JEGYZOKONYV

késziilt Budapest Févéaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzat Képviseld-
testiiletének 2025. februar 13-4n (csiitorték) 9.00 Orai kezdettel a Polgarmesteri
Hivatal nagytermében (1239 Budapest, Grassalkovich ut 162.)
megtartott nyilt {ilésérol

Jelen vannak: Bese Ferenc, Assenbrenner Ferenc, Banyai Amir Attila, Bereczki
Miklos, Egresi Antal, Fuchs Gyula, Herling Erik, Miké Imre, Ritter Ottd, Sir6
Janos, Tiiskés Jozsefné képviseldk.

Tandcskozdsi joggal jelen van: dr. Szabo Tibor jegyzo
dr. Kelemen Henrietta aljegyz6

A levezetd elnok neve: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Tisztelettel koszonti a Képviseld-testilet tagjait, a megjelent
vendégeket és a Polgarmesteri Hivatal dolgozodit. Elkezdik a Képviseld-testiilet
nyilt ilését. Felkéri dr. Szabo Tibor Jegyzo Urat, hogy tartson névsorolvasast.

dr. Szabo Tibor: Névsorolvasast tart.

Bese Ferenc: Megallapitja, hogy a Képviselo-testiilet 11 fovel hatdrozatképes. A
kikiildétt Meghivoban szereplé napirendi pontok moédositasara tesz javaslatot.
Levételre javasolja a Meghivoban 5. napirendi pontként szerepld ,Javaslat az
Onkormanyzat 2025. évi koltségvetésérdl szol6 rendelet megalkotdsara” cimil
napirendi pontot, valamint a Meghivoban 14. napirendi pontként szerepld
,Javaslat az Orszagos Bringapark Program 2025 keretében tamogatasi kérelem
benytjtasara” cimii napirendi pontot. Levételre javasolja tovabba a ,Javaslat a
személyes gondoskodds keretébe tartozd szocialis ellatasokrol, azok
igénybevételérdl, valamint a fizetendd téritési dijakrol szolo 18/2022. (VII. 14.)
Oonkormanyzati rendelet modositasara”, a ,Javaslat a Galéria ’13 Soroksar
Kulturalis Szolgaltaté Nonprofit Kft. ligyvezeto igazgatdjanak megvalasztasara”,
a ,Javaslat a Soroksari Szociadlis Foglalkoztatd Nonprofit Kft. iligyvezetd
igazgatdjanak megvalasztasara”, valamint a ,Javaslat a kozalapitvanyok
kuratériumainak és feliigyel6 bizottsagi tagjainak megvdalasztasara” cimil
eldterjesztéseket. Ezek munkatervi eldterjesztések és a kikiildott Meghivoban
nem is szerepelnek a napirendi pontok kozott.

Megkérdezi, hogy felteheti- € egyben szavazasra a modositd javaslatokat vagy
pedig...



Ritter Otté: Elmondja, hogy kicsit meglepte a kérés. Tudomdasa szerint a
koltségvetést februar 15-€ig be kell nyujtani, és ha a mai napon leveszik a
napirendrdl akkor... Megkérdezi, hogy van- e valamilyen indok, hogy leveszik a
napirendrol.

Bese Ferenc: Megkdszoni Képvisels Ur kérdését. Elmondja, hogy a koltségvetést
februar 15-éig kell beterjeszteni, majd marcius 15-¢ az elfogadasénak a hatarideje.
,,Tehat beterjeszteni beterjesztettiik.”

Ritter Ott6: Tehat akkor is érvényes a beterjesztés, ha azonnal le is van véve a
napirendrol.

Bese Ferenc: ,,Igen.”
Ritter Otto: ,,Megértettem.”

Bese Ferenc: Torvényileg érvényes. Nem titkolja, hogy tovébbi egyeztetési

igények meriiltek fel, és egy ,,nullas” koltségvetést szeretnének beterjeszteni a

Képviseld-testiilet elé.

Egyéb kérdés és hozzaszolas hidnyaban szavazasra teszi fel a 2025. februér 13-ai

Képviselo-testilleti iilés napirendi pontjainak mddositasarol sz6lo javaslatokat,

melyek szerint:

A KépviselO-testiilet

tigy dont, hogy a 2025. februar 13-ai Képviselo-testiileti {ilésén

- a Meghivoban 5. napirendi pontként szerepld ,Javaslat az Onkorméanyzat
2025. évi koltségvetésérdl szolo rendelet megalkotdsara” c. napirendi pontot
ésa

- a Meghivoban 14. napirendi pontként szerepld ,Javaslat az Orszagos
Bringapark Program 2025 keretében tdmogatasi kérelem benyujtasara” c.
napirendi pontot

leveszi napirend]jérdl.”

A Képviselo-testiilet

ugy dont, hogy a 2025. februar 13-ai Képviseld-testilleti tilésén a meghivoban

,levételre javasolt”-ként szerepld

- Javaslat a személyes gondoskodas keretébe tartozo szocialis ellatasokrol, azok
onkorméanyzati rendelet modositasara

- Javaslat a Galéria ’13 Soroksar Kulturdlis Szolgéltatdé Nonprofit Kft.
ligyvezet igazgatdjanak megvalasztasara

- Javaslat a Soroksari Szocidlis Foglalkoztatd Nonprofit Kft. tligyvezetd
igazgatdjanak megvalasztisara



- Javaslat a kézalapitvanyok kuratériumainak és felligyelo bizottsagi tagjainak
megvalasztasara
cimi napirendi pontokat leveszi napirendjérdl.”

Megallapitja, hogy a jelenlévé 11 képvisel6 11 igen szavazattal, ellenszavazat €s
tartézkodas nélkiil elfogadta a javaslatokat.

Budapest Foviros XXIII. Kkeriilet Soroksar Onkorminyzata Képvisels-

testiiletének 31/2025. (II. 13.) hatarozata a 2025. februar 13-ai Képviseld-

testiileti tilésen targyvalandé napirendi pontok moédositdsanak elfogadasirél

A KépviselO-testiilet

gy dont, hogy a 2025. februar 13-ai Képviselo-testiileti tilésén

- a Meghivéban 5. napirendi pontként szerepld ,Javaslat az Onkorméanyzat
2025. évi koltségvetésérdl sz6l6 rendelet megalkotasara” c. napirendi pontot
ésa

- a Meghivoban 14. napirendi pontként szereplé ,Javaslat az Orszagos
Bringapark Program 2025 keretében tamogatasi kérelem benyUjtasara” c.
napirendi pontot

leveszi napirendjérol.

Budapest Foévaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata Képvisels-

testiiletének 32/2025. (II. 13.) hatiarozata a 2025. februar 13-ai Képviseld-

testiileti iilésen targvalandé napirendi pontok mdédositasinak elfogaddasarél

A Képviselo-testiilet

gy dont, hogy a 2025. februar 13-ai Képviseld-testiileti iilésén a meghivoban

,levételre javasolt”-ként szerepld

- Javaslat a személyes gondoskodas keretébe tartozd szocidlis ellatasokrol, azok
igénybevételérél, valamint a fizetendd téritési dijakrol sz016 18/2022. (VII.14.)
Onkormanyzati rendelet modositasara

- Javaslat a Galéria ’13 Soroksir Kulturalis Szolgéltatdé Nonprofit Kft.
ligyvezet0 igazgatdjanak megvalasztasara

- Javaslat a Soroksari Szocidlis Foglalkoztatd Nonprofit Kft. iligyvezetd
igazgatdjanak megvalasztasara

- Javaslat a kdzalapitvanyok kuratériumainak és feliigyeld bizottsagi tagjainak
megvalasztasara

cim{ napirendi pontokat leveszi napirendjérdl.

Bese Ferenc: Szavazasra teszi fel a teljes médositott napirendet, mely szerint:
,»A Képviselo-testiilet
a 2025. februar 13-ai Képvisel6-testiileti iilés napirendi pontjait az aldbbiak

szerint elfogadja
1.) Polgarmesteri beszamolo az el6zo6 tilés 6ta tett fontosabb intézkedésekrol



2.) Javaslat a KépviselO-testiilet Szervezeti és Milkddési Szabalyzatarol szolo
25/2024. (XII. 10.) Onkormanyzati rendelet modositdsara, valamint a
Polgdrmesteri Hivatal szervezetével és miikodésével kapcsolatos dontés
meghozatalara

3.) Javaslat Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkorményzat Képvisel6-
testiiletének a kozteriiletek hasznalatardl és a kozteriiletek hasznélatanak rendjérol
sz616 37/2021. (X1.10.) 6nkormanyzati rendelet mddositasara

4.) Javaslat az dnkormanyzat 2024. évi koltségvetésérdl szold 3/2024. (I1. 16.)
Onkormanyzati rendelet modositasara

5.) Javaslat a partnerségi egyeztetés szabalyairdl szolé rendelet hatdlyon kiviil
helyezésére

6.) Javaslat a Polgarmester 2025. évi szabadsaga iitemezésének jovahagyasara
7.) Javaslat a Soroksar Sport Club Kft.-vel kotendd vagyonhasznositasi
megallapodas megkotésérol szol6 dontés meghozatalara

8.) Javaslat a Soroksar Sport Club Kft. TAO tamogatasa felhasznalasahoz
szlikséges beruhazasi onrészre vonatkozd tdmogatasi kérelme elbiralasara

9.) Javaslat a Soroksari Sportcsarnok Nonprofit Kft. Alapité Okiratanak
mddositasara

10.) Javaslat a Budapest XXIII. keriilet, 186429/0/A/2 helyrajzi szamu,
természetben a 1239 Budapest, Templom u. 141. fszt. 2. szam alatti lakés és a
Budapest XXIII. keriilet, 184892/0/A/3 helyrajzi szamu, természetben a 1238
Budapest, Grassalkovich ut 70. fszt. 3. szam alatti lakas hasznositdsara

11.) Javaslat az 548/2019. (XII. 03.) szdmu hatarozat hatélyon kiviil helyezésére
és a Budapest XXIII. ker. Szent Lasz16 utca 16-18. fszt. 3. szamu lakas krizislakas
céljara torténd kijelolésérol szold dontések meghozatalara

12.) Javaslat a Budapest XXIII. ker. 184102 helyrajzi szamu, természetben a
Vizisport utca 65. szam alatt taldlhaté ingatlan nyilt palyazati eljaras keretében
trténd értékesitésével kapcsolatos dontések meghozatalara

13.) Javaslat Févéarosi Onkormanyzat 2025-26. évi utfeldjitasi beavatkozasaihoz
kotelezettségvallalasra

14.) Javaslat jardbeteg szakelldtds  tObbletkapacitds  befogadasanak
kezdeményezésére

15.) Jelentés a lejart hatarideji hatarozatok végrehajtasardl

16.) Beszamolo a Polgérmesteri Hivatal 2024. évi munkajarol

17.) Beszamol6é a 10/2024. (II. 16.) O6nkormanyzati rendelet szerinti
egylittmiikodési megallapodésok tartalmarol és teljesitésérol

18.) Javaslat 2025. évre vonatkozé ifjusagi koordinatori palyazat elbirdlasara (zart
iilés)

19.) Kérdések, bejelentések, bizottsagi tageserék”

Megéllapitja, hogy a jelenlévo 11 képviseld 11 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.



Budapest Févaros XXIIL keriilet Soroksir Onkormanyzata Képvisel-
testilletének 33/2025. (II. 13.) hatarozata a 2025. februar 13-ai képvisel6-
testiileti iilés modositott napirendi pontjainak elfogadasardl

A Képviselo-testiilet

a 2025. februar 13-ai Képviseld-testiileti iilés napirendi pontjait az alabbiak
szerint elfogadja

1.) Polgarmesteri beszamolé az el6zo tilés ota tett fontosabb intézkedésekrdl

2.) Javaslat a Képvisel6-testillet Szervezeti és Mitkodési Szabalyzatardl szolo
25/2024. (XII. 10.) oOnkormanyzati rendelet modositasara, valamint a
Polgarmesteri Hivatal szervezetével ¢&s miikddésével kapcsolatos dontés
meghozatalara

3.) Javaslat Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzat Képviseld-
testiiletének a kdzteriiletek hasznalatarol és a kozteriiletek hasznalatanak rendjérol
sz616 37/2021. (X1.10.) 6nkormanyzati rendelet modositasara

4.) Javaslat az 6nkormanyzat 2024. évi koltségvetésérol szolo 3/2024. (II. 16.)
Onkormanyzati rendelet modositasara

5.) Javaslat a partnerségi egyeztetés szabalyairdl szolo rendelet hatalyon kiviil
helyezésére

6.) Javaslat a Polgarmester 2025. évi szabadsaga iitemezésének jovahagyasara
7.) Javaslat a Soroksar Sport Club Kft.-vel kétendd vagyonhasznositési
megallapodas megkotésérol szolo dontés meghozatalara

8.) Javaslat a Soroksir Sport Club Kft. TAO tamogatisa felhasznalasahoz
sziikséges beruhazasi 6nrészre vonatkozo tdmogatasi kérelme elbirélasara

9.) Javaslat a Soroksari Sportcsarnok Nonprofit Kft. Alapitdé Okiratanak
mddositasara

10.) Javaslat a Budapest XXIII. keriilet, 186429/0/A/2 helyrajzi szamu,
természetben a 1239 Budapest, Templom u. 141. fszt. 2. szam alatti lakas és a
Budapest XXIII. keriilet, 184892/0/A/3 helyrajzi szdmu, természetben a 1238
Budapest, Grassalkovich ut 70. fszt. 3. szam alatti lakas hasznositasara

11.) Javaslat az 548/2019. (XII. 03.) szamu hatarozat hatalyon kiviil helyezésére
és a Budapest XXIII. ker. Szent Laszl6 utca 16-18. fszt. 3. szdmu lakas krizislakas
céljara t6rténd kijelolésérol szolo dontések meghozatalara

12.) Javaslat a Budapest XXIII. ker. 184102 helyrajzi szamu, természetben a
Vizisport utca 65. szam alatt talalhaté ingatlan nyilt palyazati eljaras keretében
torténo értékesitésével kapcsolatos dontések meghozatalara

13.) Javaslat Févarosi Onkormanyzat 2025-26. évi utfeltjitasi beavatkozasaihoz
kotelezettségvallalasra

14) Javaslat jarébeteg szakellatas tobbletkapacitds  befogadédsanak
kezdeményezesére

15.) Jelentés a lejart hatarideji hatarozatok végrehajtasarol

16.) Beszamol6 a Polgarmesteri Hivatal 2024. évi munkajardl

17.) Beszamolé a 10/2024. (II. 16.) Onkorméanyzati rendelet szerinti
egyiittmiik6dési megallapodasok tartalmarol és teljesitésérdl




18.) Javaslat 2025. évre vonatkoz0 ifjusagi koordinatori palyazat elbiralasara (zart
1ilés)
19.) Kérdések, bejelentések, bizottsagi tageserék

Bese Ferenc: A napirendi pontok targyalasara tér.

1. napirendi pont  Polgarmesteri beszamol6 az el6z6 iilés ota tett fontosabb
intézkedésekrol
El6terjeszté: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Jelzi, hogy nincs kiegészitése a napirendi ponttal kapcsolatban.
Kéri a Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag, a Pénziigyi €s Jogi Bizottsag,
valamint a Szocidlis és Oktatasi Bizottsag véleményét.

Egresi Antal: A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag tamogatta a hatarozati
javaslat elfogadasat.

Bereczki Miklés: A Pénziigyi és Jogi Bizottsag tamogatta a hatdrozati javaslat
elfogadasat.

Tiiskés Jozsefné: A Szocidlis és Oktatdsi Bizottsdg tamogatta a hatdrozati
javaslat elfogadésat.

Bese Ferenc: Kérdések és hozzaszolasok kovetkeznek.

Ritter Ott6: Mivel ez a napirendi pont most mar beszamold ezért a bizottsagi
uléseken is lehetett kérdéseket feltenni. Egy kérdés maradt szaméra nyitva.
Tegnap kaptak a hirt a kzmédiabdl, illetve az internetrdl, hogy aldirasra kertilt a
bélcséde épitésével kapcsolatos szerzodés. A bizottsagi iilésen az volt az eredeti
kérdése, hogy mikor keriil alairasra a szerzodés, ki nyerte el a palyazatot, illetve
ami ennél is fontosabb, hogy mennyi lett a végeredmény. Tudja, hogy id6vel talan
felkeriilnek az adatok az ,,Uvegzseb” oldalra, de szeretné tudni, hogy belefértek-
e abba a durvan 1.200.000.000,- Forintos koltségbe.

Bese Ferenc: Elmondja, hogy ,,hala Istennek” alairtdk végre a szerzédést, de
hozzateszi, hogy nem volt egyszerli. Ez egy nyilt Eurépai Uniés palyazat
kovetkezményeként jott 1étre. Tudomésa szerint bdségesen belefémek az
sszegbe. Nyilvanvaléan feltsltik majd a szerzédés részleteit az ,,Uvegzseb”
oldalra, de nem szeretne most a pontos Gsszegrol beszélni, mert a szemére vetnék,
ha véletleniil par millié Forintot tévedne. Tehat az a lényeg, hogy a szerzédéssel
kapcsolatos részleteket nyiltta fogjak tenni, €s barki szamara elérhetd lesz az
informacid. Jelzi, hogy mindenféleképpen belefértek a korabbi dsszegekbe.



Egyéb kérdés és hozzaszdlas hianydban szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot,
mely szerint:

A Képvisel6-testiilet ugy dont, hogy a 2025. januar 1 — 2025. januar 24. napja
kozotti idOszakban tett fontosabb intézkedésekrdl késziilt polgarmesteri
beszamolot elfogadja.”

Megallapitja, hogy a jelenlévd 11 képvisel6 11 igen szavazattal, ellenszavazat s
tartdzkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Foévaros XXIII. Kkeriilet Soroksir Onkormanyzata Képvisels-
testiiletének 34/2025. (I1. 13.) hatarozata a 2025. januar 1 — 2025. janudr 24.
napja kozott tett fontosabb intézkedéseirol késziilt polgarmesteri beszamolé
elfogadasardl

A Képviselo-testiilet gy dont, hogy a 2025. januar 1 — 2025. januar 24. napja
kozotti idészakban tett fontosabb intézkedésekrol késziilt polgdrmesteri
beszamolot elfogadja.

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.

2. napirendi pont  Javaslat a Képviseld-testiillet Szervezeti és Miikodési
Szabalyzatarél szolé 25/2024. (XII. 10.) énkormanyzati
rendelet modositasara, valamint a Polgarmesteri Hivatal
szervezetével és mikodésével kapcsolatos dontés
meghozatalara
Eloterjeszto: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Megkérdezi dr. Szab6 Tibor Jegyzd Urtd], hogy van- e kiegészitése
a napirendi ponttal kapcsolatban.

dr. Szabo Tibor: Kéri, hogy a Tisztelt Képviselo-testiilet engedjen meg neki egy
kis kiegészitést. Polgarmester Urral és Aljegyzé Kisasszonnyal hosszasan
egyeztettek arrdl, hogy a Képviselo-testiilet Szervezeti és Miikodési
Szabalyzatanak mellékletét kell- e képeznie a Polgarmesteri Hivatal szervezeti
felépitésével kapcsolatos részt. Nagyon sok 6nkormanyzat esetében megnézték az
ezzel kapcsolatos gyakorlatot, a jogalkotasro6l sz616 térvény figyelembevételével.
Azt tapasztaltak, hogy az dnkormanyzatok majd mindegyike mas szabalyt kovet.
Példaul Kecskeméten normativ hatarozatban szabalyozzak — véleményiik szerint
helyesen — a jogalkotasrol szol6 térvény szerint. Vannak kertiletek, ahol részben
vagy egészben a képviselo-testillet Szervezeti €s Mukddési Szabalyzata
tartalmazza. Arra tesznek most javaslatot, hogy a Képviseld-testillet Szervezeti €s
Miikodési Szabalyzatarol szolé rendeletbdl vegyek ki az errdl sz616 mellékletet,
és normativ hatarozatban keriiljon szabalyozéasra. Nagyon fontos, hogy ennek a



két javaslatnak egyitt kell mozognia, mert az ugy nem lehetséges, hogy a
Képvisel6-testiilet kiveszi a rendeletbdl ezt a mellékletet, de esetleg a normativ
hatarozatra vonatkozo javaslatot nem fogadja el, mert akkor ,,16g a levegében” ez
a dolog. Ezért a voksolas soran célszerl ezt atgondolni, mert ennek egyiitt kell
mozognia. A masik dolog, hogy moddosité javaslat kertlt benyujtasra.
Allaspontjuk szerint a normativ hatirozat vonatkozésiban, a szervezet
tekintetében van jogositvanya a Képviselo-testiletnek. Azonban az adott
szervezeti egységek feladatai tekintetében a Képviseld-testiilet csak ajanlasokat
fogalmazhat meg, de konkrét feladatstruktira meghatarozasdra nem jogosult,
mert a Polgdrmesteri Hivatal, mint koltségvetési szerv Szervezeti és Mitk6dési
Szabalyzatiba delegalja az Avr., az allamhaztartas végrehajtasarél sz616 rendelet
13.§ (1) bekezdés e) pontja, hogy a koltségvetési szerv Szervezeti és Mitkodési
Szabélyzata tartalmazza a feladatokat. Végil még egy utolsé megjegyzést
szeretne hozzaflizni a napirendi ponthoz. A Polgarmesteri Hivatalt a Polgarmester
iranyitja, és a Polgarmesteri Hivatal Szervezeti és Miikodési Szabalyzatat is 6
hagyja jova. A javaslat vonatkozdséban egyetlen egy Uj szervezeti egység
feladataira nézve van javaslat, ami logikailag problémat eredményezhet, mert a
tObbi szervezeti egységre nem tér ki, tehat adott esetben a Polgarmesteri Hivatal
Szervezeti és Miikodési Szabalyzataban meghatérozott feladatrendszer nincs
szinkronban. Ugyanis nem lehet egy szervezetet kétféleképpen szabalyozni. Ezért
az az allaspontjuk, hogy a Szervezeti és Miikodési Szabalyzatot a rendeletbdl ki
kell venni és normativ hatarozatban kell szabalyozni, valamint, hogy a Képvisel6-
testiilet szabalyozasi jogkore arra terjed ki, hogy a szervezeti strukturat
meghatarozza.

Tiiskés Jozsefné (Ugyrendi): Jelzi, hogy Frakcidsziinetet szeretne kémi, mert a
Jegyz6 Ur altal elmondott tajékoztaté még 0j nekik.

Bese Ferenc: Tiz perc frakcidsziinetet rendel el.

SZUNET

Bese Ferenc: Folytatjak a Képviseld-testiilet lilését a 2. napirendi ponttal, a
,Javaslat a Képvisel6-testiilet Szervezeti és Mikddési Szabdlyzatarol szdlo
25/2024. (XII. 10.) oOnkorményzati rendelet mddositasara, valamint a
Polgdrmesteri Hivatal szervezetével és miikddésével kapcsolatos dontés
meghozatalara” cimill elbterjesztés tovabbi targyalasaval. Két javaslat van a
Képviselo-testiilet elétt. Az egyik a Polgarmesteri Hivatal altal javasolt, az
tjtelepi Ugyfélszolgalati Iroda nyitvatartisdnak ideiglenes meghosszabbitasara
vonatkozé javaslat. Tovabba egy moddositd inditvany, amelyre vonatkozdan a
Frakcié ugy dontétt, hogy az 1. hatdrozati javaslatot fenntartja. A mddositd
inditvany 2. hatdrozati javaslata a késobbiekben még targyaldsra szorul.



Kéri a Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag, a Pénziigyi és Jogi Bizottsag,
valamint a Szocidlis és Oktatdsi Bizottsdg véleményét.

Egresi Antal: A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag tamogatta a hatdrozati
javaslat elfogadasat.

Bereczki Miklos: A Pénziigyi és Jogi Bizottsag nem foglalt allast a napirendi
ponttal kapcsolatban.

Tiiskés Jozsefné: A Szocialis és Oktatasi Bizottsag nem foglalt allast a napirendi
ponttal kapcsolatban.

Ritter Otté: A bizottsagi liléseken, ahol szoba keriilt ez a téma, ott is elmondta a
véleményét azzal kapcsolatban, hogy az eredeti javaslatban a Polgarmesteri
Hivatallal ért egyet, abbdl a szempontbdl, hogy a szervezeti modositas sordn nem
kellene egy plusz osztalyt Iétrehozni. A javaslatban benne volt, de a Polgadrmesteri
Hivatal éppenséggel nem tamogatta. A javaslat masodik része az ujtelepi
Ugyfélszolgalati Iroda nyitvatartisanak durvan hat hénapos ideiglenes
meghosszabbitasarol szolt. Ezt az Ujtelepen él6k mér évek 6ta kérték, kérik,
mindamellett, hogy ez a javaslat nem egészen azt takarja, amit a lakossag
igényelne, azaz, hogy egy kicsit a munkaid6 utani idészakban is legyen nyitva.
De ez is jobb, mint a semmi. A gyakorlat majd megmutatja, hogy ebben a
formaban sziikség van- ¢ arra egyaltalan, hogy napkdzbeni nyitvatartassal eggyel
tobb napon legyen nyitva az Ugyfélszolgélati Iroda. Hiszen a napkdzbeni
irodalatogatas nem olyan gyakori.

Elmondja, hogy kicsit meglepte a ma reggel kézhez kapott modositd inditvany,
mert olyan érzése van ezzel kapcsolatban — ha jol értelmezi -, hogy
tulajdonképpen a Polgarmesteri Kabinet lesz ,kiliritve”. Tehat azok a
feladatrészek, amik eddig a Polgarmesteri Kabinethez tartoztak, azoknak egy jo
része egy ,.kvazi” 4j szervezeti egységhez kerlilnének. Szaméra még nem lathatd
pontosan, hogy ez az iroda egy uj szervezeti egység lesz- e. Egy osztaly jogallasu
szervezeti egység lesz- e, és hol fog mikddni. Hiszen, ha végig nézik a
feladatrendszert — ami most a javaslatok koziil levételre keriilt -, akkor lathatjdk,
hogy majdnem mindegyik feladat olyan, ami eddig a Kabinethez tartozott vagy
ilyen-olyan személynek a felelosége volt. A masik, ami meglepte, hogy az
Alpolgarmesterhez keriilé feladatok egy jo része inkdbb humén vonatkozasu.
Ezzel kapcsolatosan az a kérdése, hogy akkor miért a ,,masik” Alpolgarmesterhez
keriilne. A feladatrendszer miatt nagyon rossz érzése van. Egy év mulva jonnek a
valasztasok. Szeretné, ha nem lenne igaza, de jomaga nem tudja tamogatni ezt a
mddositast az SZMSZ-re vonatkozdan.



10

Bese Ferenc: Véleménye szerint nem véletleniil volt a Frakcidsziinet, és talan
ezért gondoljak tobben is, hogy egyeztetésekre van még sziikkség ezekben a
kérdésekben.

Bdnyai Amir Attila: Elmondja, hogy Képviseld tarsa elmondott mindent, amit 8
maga is szeretett volna elmondani, és megerOsiti az elhangzottakat. Az
Ugyfélszolgalati Iroda tekintetében abszolut egyetért, és 6riil annak, hogy lesz
még egy nap, amikor nyitva lesz, még ha kisérleti jelleggel is. Bar jomaga
kezdeményezte, hogy inkabb tovabb legyen nyitva, de a Szocialis és Kéznevelési
Osztaly vezet6jétol azt hallotta, hogy mnagyon kevesen latogatjak az
Ugyfélszolgalati Irodat négy-6t éra utdn. Véleménye szerint nézzék meg, hogy
igénybe veszik- e az igyfelek ezt a plusz egy napot. Az osztaly szétszedése
ligyében pedig megkérdezné, hogy mi lett volna, vagy mi lenne a cél. ,,Hat egy
kicsit durvabban fogalmazok. Kell valakinek pozicié?” Mert, ha megvaldsul,
akkor ez plusz koltségbe fog keriilni. Ha jol olvasta, akkor ez hetvenmilli6 és
szazmillié Forint k6zotti tobblet koltséget jelentene. Kivancsi lenne rd, hogy a
Frakcionak van- e mar esetleg vezetd jeldltje erre a plusz osztalyra €s ha van,
akkor kicsoda. A masik téma az a modositd inditvany, amit ma reggel kaptak
kézhez a Képviseld-testiilet tagjai. ,,Nekem is gyakorlatilag az els6 gondolatom
az volt, hogy jonnek a valasztasok, sziikség van az Onkormanyzatra, meg az
Onkorményzat mindenféle eszkozére ahhoz, hogy Ondk fel tudjanak késziilni a
huszonhatos valasztasra, mind propaganda, mind szervezetek tamogatdsa modjan,
Gtjan. Nem tudok eltekinteni ettd] a gondolattdl, de remélem, hogy megerdsitenek,
vagy inkabb megcafolnak.”

Bese Ferenc: Valaszképpen elmondja, hogy az anyagban valdban szerepel egy
hetven-szadzmillid Forintos Osszeg, ami osztaly, illetve legutobb osztalyok
felallitisara vonatkozott. Jomaga is uUgy képzeli el, hogy ez lehetdleg
koltséghatékony legyen, vagyis ne ,generaljon” plusz kiadéast, ezért belsd
kollégakkal szeretnék ezt megoldani. Elképzelhetének tartja a koltségek
valamilyen szintli névekedését, de nem szamottevé mennyiségben.

Sinkovics Krisztidn Adam: Vissza kell, hogy utasitsa Banyai Amir Attila
Képviseld Ur feltételezéseit. A cél az egyértelmiien a hatékonysiag névelése.
Elmondja, hogy megnéztek tobb, jellemzden fovarosi kerlileti 6nkormanyzatot,
ahol m(ikoédik hasonlé névvel, vagy akar ugyanilyen névvel szervezeti egység a
polgarmesteri hivatalokndl, és azt latjak, hogy sok helyen kilén valik a
Polgarmesteri Kabinettdl. A Polgarmesteri Kabinet kézvetleniil segiti a
polgarmester munkajat, és a napi operativ miikodést segiti el6. Sok helyen a
Polgarmesteri Kabinet mellett egy Tarsadalmi Kapcsolatokért felel6és Iroda
miikodik, amely teriilet magaban foglalja a rendezvényeket, a sajtét, a
kiilkapcsolatokat és még sorolhatnd. Tehét a c€l a hatékonysag €s a szervezettség
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névelése, és ahogy az anyagban is olvashato, az 11j szervezeti egység létrehozasa
létszambdvitéssel és tobbletkdltséggel nem jar.

Binyai Amir Attila: Erti, hogy jo otletnek tiinik ez a hatékonysagnovelés.
,,Nekem inkdbb ugy tlinik mintha a Polgarmesternek a kerekei k6zé dobnank egy
botot, és ami eddig az O feladata volt, mint a véros vezet8é, azt most itt
kitiresitjiik, és protokollaris vagy még talan az se, szerep marad neki.”

Bese Ferenc: Jelzi, hogy direkt vart egy kicsit, de nem lat t6bb hozzészolast.
Elmondja, hogy el6szor a mddosité inditvany 1. hatarozati javaslatit teszi fel
szavazasra, majd az Ugyfélszolgalati Iroda nyitvatartasi idejérdl sz616 hatdrozati
javaslatot. Végezetiil pedig mind a kett6t egyben, a rendelet modositasaként.
Egyéb kérdés és hozzaszolas hianyaban szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot,
mely szerint:

A Képviseld-testiilet gy dont, hogy

I. 1étrehozza a Tarsadalmi Kapcsolatok Irodat, és Budapest Févaros XXIII. kertilet
Soroksari Polgarmesteri Hivatal bels6 szervezeti tagozodasat a jelen hatarozat 1.
melléklete szerint elfogadja.

II. felkéri a Jegyz6t a sziikséges intézkedések megtételére.

Hataridd: azonnal

Felel6s: dr. Szabo Tibor jegyzd”

Megallapitja, hogy a jelenlévd 11 képviseld 9 igen szavazattal, 2 nem szavazattal,
tartézkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Fovaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormsnyzata Képviseld-
testiiletének 35/2025. (I1. 13.) hatarozata a Budapest Fovaros XXIII. keriilet
Soroksari __ Polgarmesteri Hivatal bels6 szervezeti tagozddasanak
meghatarozasarol

A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy

I. létrehozza a Tarsadalmi Kapcsolatok Irodat, és Budapest Fdvaros XXIII.
keriilet Soroksari Polgarmesteri Hivatal belsé szervezeti tagozodasat a jelen
hatarozat 1. melléklete szerint elfogadja.

IL. felkéri a Jegyz6t a sziikséges intézkedések megtételére.

Hatarid6: azonnal

Felelds: dr. Szabo Tibor jegyzd

Bese Ferenc: Szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot, mely szerint:

»A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy

I. Budapest Févaros XXIII. Keriilet Soroksari Polgarmesteri Hivatal 1étszamat,
munkarendjét és ligyfélfogadasi rendjét a jelen hatdrozat 1. melléklete szerint
allapitja meg, azzal, hogy az iigyfélfogadasi rendre vonatkozo szabalyok koziil a
Szentlérinci uti lakételepi tigyfélszolgalati iroda (USZI) tigyfélfogadasi rendjét a
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2025. szeptemberi munkaterv szerinti {ilésen ujra napirendre veszi €s az eltelt
id6ben szerzett tapasztalatok alapjan hoz végleges dontést az USZI
igyfélfogadasi rendjérol.

I1. felkéri a Jegyz6t a sziikséges intézkedések megtételére.

Hatarid6: azonnal, illetve az USZI vonatkozésdban a hatdrozatban foglaltak
szerint

Felelés: dr. Szabd Tibor jegyzé, az USZI vonatkozdsdban: Bese Ferenc
polgérmester”

Megallapitja, hogy a jelenlévd 11 képviseld 11 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartézkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Féviros XXIII. keriilet Soroksir Onkormanvyzata Képviseld-
testiiletének 36/2025. (IL. 13.) hatarozata a Budapest Fovaros XXIII. keriilet
Soroksdri _Polgdrmesteri Hivatal munkarendjének és iigvfélfogadasi
rendjének meghatirozasarol

A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy

I. Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksari Polgarmesteri Hivatal 1étszamat,
munkarendjét és ligyfélfogadasi rendjét a jelen hatarozat 1. melléklete szerint
allapitja meg, azzal, hogy az tigyfélfogadasi rendre vonatkozo szabalyok kozill a
Szentlérinci uti lakételepi tigyfélszolgalati iroda (USZI) tigyfélfogadasi rendjét a
2025. szeptemberi munkaterv szerinti iilésen Ujra napirendre veszi és az eltelt
id6ben szerzett tapasztalatok alapjan hoz végleges déntést az USZI
tigyfélfogadasi rendjérdl.

IL. felkéri a Jegyzdt a sziikséges intézkedések megtételére.

Hataridé: azonnal, illetve az USZI vonatkozaséban a hatdrozatban foglaltak
szerint

Felel6s: dr. Szabd Tibor jegyz6é, az USZI vonatkozasiban: Bese Ferenc
polgarmester

Bese Ferenc: Szavazasra teszi fel a Budapest Fovaros XXIII. keriilet Soroksar
Onkormanyzata Képviseld-testiiletének a Képvisel6-testillet Szervezeti és
Miikodési Szabalyzatardl szold 25/2024. (XII. 10.) onkormanyzati rendelet
maodositasarol szolo rendelet-tervezetet.

Megallapitja, hogy a jelenlévo 11 képviseld 9 igen szavazattal, 2 nem szavazattal,
tartdzkodas nélkiil elfogadta a rendelet-tervezetet.

Budapest Févdros XXIII. keriilet Soroksdr Onkormdnyzat Képviseld-testiilete
megalkotja a Képviselo-testiilet Szervezeti és Miikodési Szabdlyzatdarol szolo
25/2024. (XII. 10.) onkormdnyzati rendelet modositdasarol szolo 14/2025. (11.
13.) 6nkormdnyzati rendeletet.
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Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezérja.

3. napirendi pont  Javaslat Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar
Onkorményzat Képviselé-testiiletének a kozteriiletek
hasznalatardl és a kozteriiletek hasznalatdnak rendjérdl
szol6  37/2021. (XI. 10.) Onkorményzati rendelet
modositasara
Eloterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Jelzi, hogy nincs kiegészitése a napirendi ponttal kapcsolatban.
Megkérdezi Gavaldi Laszldo Osztalyvezetdé Urtdl, hogy van- e kiegészitése a
napirendi ponttal kapcsolatban.

Gavaldi Laszlé: Nincs kiegészitése a napirendi ponttal kapcsolatban.

dr. Szabé Tibor: Elmondja, hogy a Frakcidvezeté Asszony bizottsagi {ilésen
feltett kérdése okan megvizsgaltak a rendelet 5.§ (3) bekezdésének rendelkezését
¢és arra jutottak a kollégakkal, hogy okafogyotta valt a reklam-rendszergazdai
szerzOdés, az eldterjesztésben is hivatkozott reklam-rendszergazdai szerzddés
okan. A kiosztasra keriilt javitott rendelet-tervezetben minddssze annyi valtozas
van, hogy az 5.§ (3) bekezdése hatalyon kiviil helyezesre kertilt. Minden mas
valtozatlan maradt. Kéri a Képvisel6-testiilet tagjait, hogy a napirendi pont
targyalasa sordn ezt vegyék figyelembe.

Bese Ferenc: Kéri a Gazdasagi és Vérosfejlesztési Bizottsag, valamint a Pénziigyi
¢és Jogi Bizottsag véleményét.

Egresi Antal: A Gazdasagi ¢és Varosfejlesztési Bizottsdg tdmogatta a rendelet-
tervezet elfogadésat.

Bereczki Miklos: A Pénziigyi €s Jogi Bizottsag tdmogatta a rendelet-tervezet
elfogadasat.

Bese Ferenc: Kérdések és hozzaszolasok kovetkeznek.

Banyai Amir Attila: Ha jol értelmezi a rendelet-tervezetet, akkor mar nem
szabalyozzak, hogy a lakdépiilet f0lotti 1égtérrel mi legyen.

dr. Kelemen Henrietta: Jelzi, hogy az a rész benne maradt a rendeletben.

Banyai Amir Attila: Mert az benne van a térvényben.
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dr. Szabé Tibor: ,,igy van.”

Banyai Amir Attila: Jegyz6 Urat megkéri, hogy magyarazza el, elsésorban a
lakossag szamara — de véleménye szerint a jelenlévok kozott is van, aki nem tudja
-, hogy mit jelent ebben az esetben a 1égi tér hasznalata.

dr. Szab6 Tibor: Elmondja, hogy uj torvényi szabalyozasrol 1évén szd, a
jogértelmezési modok koziil jdmaga is az altalanos koznyelvi értelmezést veszi
alapul. A jogszabdly 0j valtozata azt mondja, hogy amennyiben az adott
kozteriileti ingatlanrész négy méter magassagban kezdddik és legfeljebb egy
méterrel 10g ki, akkor a felette 1évd 1égi tér tulajdonképpen ingyenes. Tehat
egyfajta  kiegészitése a  kozteriilet-foglaldssal kapcsolatban meglévd
szabalyoknak. Ugy gondolja, hogy a jogszabalyn4l, mint minden jogszabalynal a
gyakorlat fogja meghozni azt az alkalmazhatosagot, amit a jogalkotd
szandékozott. FOépitész Ur vagy esetleg Osztalyvezetd Ur segitségét szeretné
kérni, hogy van- e esetleg itt a keriiletben olyan... Azért keriilt a Tisztelt
Képvisel6-testiilet elé a rendeletben ez a szabaly, mert a térvényben a jogalkotd
felhatalmazza a képvisel6-testiileteket, hogy tovabbi ingyenességet alkalmazzon.
Tehat alapesetben van egy torvényi rendelkezés, ami tovabbi térit€smentes
lehetoséget biztosit az adott légi térre. Soroksdron nem tud ilyen jellegii
probléméardl. A javaslatukban annyi korlatozas van, hogy a kozlekedést ne
akadalyozza. Ez talan a normavildgossag kovetelményének nem felel meg, de
nem merték nagyon szigori keretek kozé szabni. Ugyanis, ha centire lenne
meghatarozva, akkor eléfordulhatna, hogy megakadalyoznak egy kézérdeki cél
okan dolgozo6 daru mozgésat. Ebben az esetben nem biztos, hogy a rendelet elérné
a céljat. A rendeletben Ggy szerepel, hogy a kdzlekedést nem akadalyozd mdodon
a 1égi tér kozteriilet-foglalas esetén téritésmentesen igénybe vehetd. A keriiletben
nem tud erre vonatkozoan gyakorlati példat mondani. Megkérdezi Téth Andras
Féépitész Urtdl és Gavaldi Laszl6 Osztalyvezeté Urtél, hogy tudnak- e gyakorlati
példat mondani a keriiletben.

Téth Andras: Jelzi, hogy nem tud gyakorlati példat mondani.

Gavaldi Laszlé: Jelzi, hogy joémaga sem tud gyakorlati példat mondani a
keriiletben.

dr. Szabé Tibor: A keriiletet a valésagban nem €rinti, azonban a felhatalmazé
rendelkezés okan a szabalyozas sziikséges volt.

Bdnyai Amir Attila: Megkoszoni a felvilagositast. Lehet, hogy nem tartozik a
napirendi ponthoz, de mivel a kozteriilet hasznélatarol szélé rendeletrdl
targyalnak, ezért elmondja, hogy ennél a pontnal sokkal jobban izgatja, hogy a
szanaszét hagyott rendszam nélkiili autdk elszallitdsat hatékonyabba tudndk- e
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tenni. Van- e olyan méd vagy lehetdség, illetve tudnak- e tenni valamit az olyan
gépjarmivekkel, aminek, ha van is rendszama, de példaul egy szerviz kdrnyékén
parkoltatjak a lakosok rovaséra, €s esetleg még olajfoltot is ott hagy miutén
elszallitottak. Vagy példaul az olyan vallalkozassal, mint amelyik bérauté flottat
miikodtet Ujtelepen, és az utcan hagyjak a gépjarmiiveket. A gépjarmiiveken van
rendszam, emiatt aztan allitélag nem tudnak csinalni vele semmit, de mégsem
normalis, hogy a lakosok rovéséra egy cég az amugy is szlikds parkolohelyekkel
rendelkez6 Ujtelepen iizemelteti a vallalkozasat.

Bese Ferenc: Jelzi, hogy jomaga szeretne valaszolni Jegyzé Ur helyett.
Megprébal nagyon finoman fogalmazni, bar lehet, hogy nem kellene. Sajnos,
akinek autéja van és rendszammal, azaz miiszaki vizsgéval rendelkezik az
kozteriileten szabalyos helyen szabalyosan parkolhat. Ebben semmiféle tiltast
nem tudnak bevezetni. Nem akar elébe menni, mert Képviselé Ur majd kés6bb a
,,Kérdések, bejelentések, bizottsagi tagcserék” napirendi pontnal kérdéseket fog
feltenni az Ujtelepi parkolassal kapcsolatban, és akkor bdvebben ki fog térni a
valaszaban erre a kérdésre. Tobbszorosen megvizsgaltdk annak a lehetOségét,
hogy tudnak- e elére 1épni, akér a Képviseld Ur 4ltal emlitett kérdésekben is. Arra
jutottak, hogy nincs térvényi felhatalmazasa az Onkorméanyzatnak, hogy miiszaki
vizsgaval rendelkez6, egyébként normalis, négykerékkel felszerelt, rendszammal
ellatott gépjarmiiveket elszallittasson, ha az a KRESZ szabalyai szerint
kozterlileten parkol. Nem tudnak vele mit csindlni. A rendszam nélkili
gépjarmiivek adatait lekérik a kollégai, és ha nincs rajta miiszaki vizsga, akkor
felszolitjak a tulajdonost, hogy egy hdnapon beliil vigye el vagy széllitsa el a
gépjarmlivet. Amennyiben nem viszi el a kozteriiletrél, akkor van joguk
elszallitani. Ez egy kicsit megkoti az Onkormanyzat kezét, de élnek ezzel a
jogukkal, lehetdségiikkel. Elég sok autét elszallitanak és nem csak Ujteleprsl.
Nagyon sok helyet tudna emliteni a keriiletben, ahonnan mar szallitottak el
gépjarmiiveket, és nagyon sok elszéllitas folyamatban van.

Bdnyai Amir Attila: Nem szeretne visszaélni az id6vel, de van egy harmadik eset
is, amikor a vallalkozas lizemeltetéséhez hagyjak kozteriileten az autét. Nem
kellene- e, hogy a vallalkozasnak legyen egy udvara vagy telephelye, ahol az
autdkat tudja javitani.

Bese Ferenc: Nyilvan az ember igazsagérzete azt diktalja, amit Képviselé Ur
mond, de a térvény azt mondja ki, hogy amennyiben egy gépjarmii rendelkezik
miiszaki vizsgaval és egyebekkel, valamint a kozterlileten szabélyosan parkol,
akkor azt megteheti. Ezt nem tudjak semmilyen médon befolyasolni.

Egresi Antal: Elmondja, hogy tobb mint tiz éve kiizdenek az ilyen parkold
autokkal a Tancsics Mihaly utcdban, a Molnar-szigeten, a Dob6 utcanal stb. Az
ilyen véallalkozasok telephelyként hasznaljak a kozteriiletet, €s az Onkormanyzat
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idaig nem volt képes valamilyen szinten rendezni ezt a problémat a kiilonb6zd
jogszabalyi hatterek miatt. Ezt csak azért szerette volna elmondani, hogy
érzékeltesse, miszerint nem csak Ujtelepen, hanem Soroksar egész teriiletén
probléma az, hogy a vallalkozasok a kozteriileten tartjak a gépjarmiiveiket.

Tiiskés Jozsefné: Elmondja, hogy a sajat valasztOkerilletében is van egy
vallalkoz6, aki mar a jardat tette tonkre. Azokkal a kocsikkal is kint &ll,
amelyeknek mar lejart a miliszaki vizsgaja, €s azokkal is, amelyeknek van, de
véleménye szerint a jardara akkor sem allhat fel. Itt mar mindenki a jardan parkol,
amivel tonkre vannak téve a jardak.

Bese Feremc: Megkéri Ungvari Janos Osztalyvezetd Urat, hogy ezzel
kapcsolatban adjon tdjékoztatast. Amennyiben jOl tudja, jardan akkor lehet
fennallni, ha engedély van ré, vagy szabadon hagynak legalabb egy méter husz
centit, amivel az athaladast biztositja a gyalogosok szamadra.

Ungvari Janos: Elmondja, hogy egy méter 6tven centit kell szabadon hagyni a
jardan, ennél a szabalynal a kerekesszek €s a babakocsi méretét vették alapul. A
biztonsagos koézlekedést lehetdvé kell tenni. Szeretné pontositani a korabban
elhangzottakat. A kozteriileten vald parkolds feltétele nem a miiszaki vizsga,
hanem csak a rendszam. Tehat, ha a gépjarminek nincs érvényes miiszaki
vizsgéja, de van rendszama, ami a hat6sagi engedélye, akkor jogszerlien parkolhat
vele az utcan. Sajnos Soroksar tobb teriiletén is megfigyelheté az, hogy mas
telepiilésen €16 taxisok itt parkoljak le az autdikat, mert jellemzden a fovarosban
végzik a tevékenységiiket. Véleménye szerint draga lenne haza menni a kocsikkal
ezért négy-0t taxit is itt parkoltatnak a keriiletben. Egyetlen megoldés az lenne, ha
fizet6és O6vezetekké tesznek bizonyos teriileteket, mert akkor fizetniiik kell a
parkolasért. Jelenleg ingyenes a parkolds Soroksdron és ezt hasznaljék ki
kiilénboz6 vallalkozasok, kiilonbozo cégek, illetve maganszemélyek is kint allnak
az utcan négy-0t autdval.

Banyai Amir Attila: Megkoszoni a tdjékoztatast. Valoban beszéltek arrol, hogy
a forgalmi rendszdm az alapja, hogy egy gépjarmiivel a kozteriileten lehessen
parkolni. Ez alapjan a telephely kotelezové tétele nem miikédik. Tudjék, hogy kié
az auto, de nem tehetik meg azt, hogy a véllalkozasnak legyen telephelye.

Ungvari Janos: A véllalkozasnak lehet telephelye, ahol a gépkocsival bent
allhatna, ahogy a maganember is allhatna a kertjében, de nem tiltja semmi, hogy
a kozteriileten parkoljon, mert szabalyosan megteheti.

Banyai Amir Attila: Tehat hiaba van telephelye nyugodtan parkolhat a
koztertleten.
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Ungvari Janoes: Kozteriileten barki parkolhat ugyanazokkal a feltételekkel.
Banyai Amir Attila: Megk&szoni a tajékoztatast.

dr. Szabo Tibor: Kiegészitésképpen elmondja, hogy a telephely engedélyezésrdl
sz616 Kormanyrendelet alapjan parkolé kialakitdsa nem alapfeltétel. Most mar az
Eurépai Unids szabalyok eldirasa alapjan bejelentés koteles telepengedélyes
telepek vannak. Raktarozas vagy tarolas esetén persze kifejezetten elvart, illetve
a 3,5 tonnat meghalad6 gépjarmiivek tarolasi igazoladsdra vonatkozdan van
hataskoére a jegyzOnek, amikor egy vallalkozas példaul kamionokkal foglalkozik.
Ekkor megvizsgaljak a telep befogaddképességét, és igazolast adnak ki, hogy a
Kormanyhivatalban a forgalmi engedélyt kiadjak. Ahogy Polgarmester Ur is
mondta, alapesetben egy utcidn parkold, forgalmi rendszammal ellatott auto
esetében nem lehet megallapitani, hogy az az adott szerelohéz ment- €, vagy a
tulajdonos megallt 6t percre, hogy a kicsit messzebb laké rokonahoz benézzen és
ott 4llt meg. Nem tudjak kétséget kizaréan megallapitani, hogy egy aut6 az adott
helyen val6 varakozasa mi célbdl térténik.

Bese Ferenc: Egyéb kérdés és hozzaszdlas hianyaban szavazasra teszi fel — a
kiosztott tervezet szerint - a Budapest Fovaros XXIII. keriilet Soroksar
Onkorményzata Képviseld-testiiletének a kozteriiletek hasznalatarol és a
kozteriiletek hasznalatanak rendjérdl szo6lé 37/2021. (XI. 10.) 6nkormanyzati
rendelet modositasardl sz616 rendelet-tervezetet.

Megéllapitja, hogy a jelenlévo 11 képviseld 11 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartdzkodas nélkiil elfogadta a rendelet-tervezetet.

Budapest Féviros XXIII. keriilet Soroksdr Onkormdnyzat Képviseli-testiilete
megalkotia a kozteriiletek haszndlatirol és a kozteriiletek haszndlatinak
rendjérol szolo 37/2021. (X1. 10.) onkormdanyzati rendelet modositdsarol szolo
15/2025. (I1. 13.) onkormdnyzati rendeletet.

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.
4. napirendi pont  Javaslat az 6nkormanyzat 2024. évi koltségvetésérol sz6lo
3/2024. (1I. 16.) 6nkormanyzati rendelet modositasara

Eléterjeszt6: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Megkérdezi Polonkai Zoltanné Osztalyvezetd Asszonytdl, hogy
van- € kiegészitése a napirendi ponttal kapcsolatban.
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Polonkai Zoltinné: Jelzi, hogy nincs kiegészitése a napirendi ponttal
kapcsolatban.

Bese Ferenc: Kéri a Pénziigyi és Jogi Bizottsag véleményét.

Bereczki Miklos: A Pénziigyi és Jogi Bizottsdg tamogatta a rendelet-tervezet
elfogadasat.

Bese Ferenc: Kérdések és hozzaszélasok kovetkeznek.

Banyai Amir Attila: Eldre jelzi, hogy sajnos ki fogja meriteni a harom perces
hozzaszolasi keretét. Azt latja ebben az eldterjesztésben, legalabbis a
koltségvetésben, hogy elsoként kifizetett az Onkormanyzat 865.000.000,- Forint
szolidaritasi adot, amit minden keriilet fizet, legaldbbis Budapesten biztosan.
Nem tudja, hogy ezért az 5sszegért kap- e barmit is az Onkormanyzat, vagy ez
csak egy ado ,,és viszontlatasra”. Az JEv keriileti rendére” és az ,,Ev keriileti
tlizoltdéja” cim adomanyozasdhoz kapcsolt sor alatt feltiintetett 288,- Forintos
Osszeget nem igazan értette. 10.000.000,-Forint volt ra tervezve €s maradt 288,-
Forint. Véleménye szerint itt valoszinlleg elirds tortént és inkabb nulla Forint
maradt. A kévetkezd problémaja az, hogy szakmai szolgéltatasokat fizetnek ki
majdnem 247.000.000,- Forint értékben olyan jogcimen, hogy ,.egyéb nem
szakmai szolgaltatasok”. Err6l szeretne kérni egy tételes kimutatast. A soroksari
busz milkodtetéséhez csak annyit szeretne hozzaflizni, hogy mindenki ismeri a
véleményét. Egy altala készitett felmérésbol az a tapasztalat sziirédott le, hogy a
miikddésre kiadott 33.000.000,- Forintnak a 90%-a kidobott pénz, mert az
embereknek vagy bérletiik van, vagy nem is kell jegyet venniilkk, vagy nem
soroksari lakosok. Aztan vannak olyan tevékenységekkel kapcsolatos kiadésok,
mint {igyvédi dijak, kdzbeszerzési tandcsaddi dijak, terv ellendrzési dijak stb.
Tudja, hogy sziikség van ezekre a tandcsadoi dijakra, de 320.000.000,- Forintot
koltottek erre és nem igazan deriil ki szamara, hogy pontosan mire fizették ki ezt
az Osszeget. Ezért err6l is szeretne kérni egy tételes kimutatast. Jelzi, hogy kérte
volna mar el8bb is, de nem volt szamara elérhetd ez az informacio. A kovetkezo
tétel a szponzori tdmogatas, ami 45.000.000,- Forintrdl szdl. Biztos benne, hogy
sziiletett errdl egy Képviselo-testiileti dontés, de megkdszonné, ha felvilagositast
kaphatna, vagy felfrissitenék az emlékeit, hogy mire koltotték vagy kinek adtak
ezt az Osszeget. A rendezvényekkel kapcsolatos szolgaltatasokra 94.000.000,-
Forintot koltott el az Onkormanyzat. Ezt a felsorolast azért hozta széba, mert
ehhez képest 130.000.000,- Forintot koltottek civil egyesiiletekre €s azok
tdmogatasara, valamint szocialis célokra, igy mint idéskort személyek telepiilési
tdmogatasara, a karacsonyhoz és a husvéthoz kapcsolédd tamogatasra,
tanulméanyi Osztondijra, temetési tamogatasra, lakéasfenntartasi tamogatésra,
silyosan fogyatékos személyek tadmogatasara, egészségiigyi tamogatésra,
adossagesokkentési telepiilési tdmogatasra, rendkiviili telepiilési tdmogatasra,
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tAboroztatdsi tamogatasra, beiskolazédsi segélyre, sziiletési tdmogatasra stb.
,Ehhez képest ez elég gyenge.” Ha lenne ra lehetdsége, még folytatna.

Bese Ferenc: Jelzi, hogy a valaszadas jogat eloszor atadja Polonkai Zoltanné
Osztalyvezetd Asszony részére.

Polonkai Zoltanné: Jelzi, hogy Képviseld Ur szponzoraciora vonatkozé kérdése
volt a legkdnnyebb kérdés, ugyanis a szponzoraldsi szerzédést a Képviseld-
testiilet kototte meg a Soroksar Sport Club Kft-vel. Ez a szponzoralasi szerzddés
minden évben van. Elmondja, hogy a kéltségvetésben van olyan kimutatas, ami
tételesen fel van sorolva, és van olyan, ami az ,,egyéb” kategériaba tartozik.
Pontosan nem tudja, hogy melyiken, de valamelyik bizottsagi lilésen felmeriilt ez
a kérdés a koltségvetés targyaldsa soran. Vannak 70.000,- Forintos és 100.000,-
Forintos 6sszegek és kifizetések, és ezek szerepelnek az ,egyéb” sorban.
Természetesen, ha Képviseld Ur kéri, akkor tételesen meg fogjak adni az ,,egyéb”
kategdriaba tartozo6 kiadasok listdjat.

Banyai Amir Attila: Jelzi, miszerint szivesen elkiildi, hogy melyik sorra
vonatkozik a kérdése, és egyuttal megkOszoni Osztdlyvezetd Asszony
tajékoztatasat.

Bese Ferenc: Elmondja, hogy lenne egy kiegészitése. Ez az eldterjesztés egy
modositd javaslat és nyilvanvaléan majd a zarszamadaskor tudjak meg az
idevonatkozo6 pontos sszegeket. Az a szemlélet, amit Képviseld Ur itt felvazolt
a Képviseld-testiilet el6tt az azért helytelen, mert nagyon nehéz szembe éllitani a
szocialis kiadasokat példaul a beruhazasi kiadasokkal. Lehet, hogy nem
szerencsés, de mindenféleképpen ki kell ragadnia a kdzbeszerzési tanacsadot,
mint tevékenységet. A kozbeszerzési tanacsado nem csak egy tevékenységet
végez el, hanem gyakorlatilag leveszi a feleldsséget az Onkormanyzat vallarol.
fgy megévija az Onkormanyzatot attél, hogy birsdg vagy egyéb mas
kovetkezménye legyen egy esetleges tévedéseknek. Hozzateszi, hogy az
Onkormanyzat honlapjan folyamatosan kint vannak az Aallashirdetéseik, de
beruhazassal foglalkozé mérndk kollégat nem tudnak felvenni, mert nincs
jelentkez6. Ezért az erre vonatkozd kiaddshalmazt fel kell emelniiik, mert
egyszeriien nincs rd mas lehetdséglik, mint szerz8déssel vagy megbizassal kiilsés
szakérté foglalkoztatasa. Mindig azt tartja szem eldtt, és a jelenlegi
koltségvetésben is azt tartotta szem eldtt, hogy a Soroksar tarsadalmat érintd
szocialis teriiletté]l ne vonjanak el Osszegeket. Véleménye szerint a teremben
jelenlévd Képviselok sem hajlanddak arra, hogy a szocilis teriilettdl vegyenek el
pénzeket, és abbol finanszirozzanak barmilyen mas teriiletet. Tehat biztos benne,
hogy az elmult 2024. évben is, és a jelenlegi 2025. évben is elegendd pénz van a
szocialis teriileten. Jelzi, hogy nincs tobb kiegészitése. Természetesen, ahogy
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elkészil az irasos anyag, akkor azonnal tovabbitjdk azt Banyai Amir Attila
Képviseld Urnak.

Binyai Amir Attila: Jelzi, hogy szeretne még hozzaszolni a napirendi ponthoz.

Bese Ferenc: Mivel Képviseld Urnak lejart a hozzaszolasi ideje, ezért mér nem
tudja megadni neki a szot.

Szandékosan vart egy kis ideig, hogy van-e még kérdése vagy hozzaszdlasa
valakinek.

Egyéb kérdés és hozzaszolas hianyaban szavazasra teszi fel a Budapest Févaros
XXIII. keriilet Soroksir Onkorményzata Képvisel-testiletének az
Onkorményzat 2024. évi koltségvetésérdl szolé 3/2024. (II. 16.) énkorményzati
rendelet modositdsardl szolod rendelet-tervezetet.

Megallapitja, hogy a jelenlévé 11 képviseld 10 igen szavazattal, ellenszavazat
nélkiil, 1 tartozkodas mellett elfogadta a rendelet-tervezetet.

Budapest Foviros XXIII. keriilet Soroksdr Onkormdnyzat Képviselo-testiilete
megalkotia az Onkormdnyzat 2024. évi kiltségvetésérdl szolé 3/2024. (11. 16.)
onkormdnyzati rendelet médositdsdrol szolé 16/2025. (11. 13.) 6nkormdnyzati
rendeletet.

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.
5. napirendi pont  Javaslat a partnerségi egyeztetés szabalyairdl szolo

rendelet hatalyon kiviil helyezésére
Eléterjeszto: dr. Szabd Tibor jegyzo

Bese Ferenc: Megkérdezi dr. Szabé Tibor Jegyzé Urtél, hogy van- e kiegészitése
a napirendi ponttal kapcsolatban.

dr. Szabo Tibor: Nincs kiegészitése a napirendi ponttal kapcsolatban.

Bese Ferenc: Kéri a Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag, valamint a Pénziigyi
¢s Jogi Bizottsag véleményét.

Egresi Antal: A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag tdmogatta a rendelet-
tervezet elfogadasat.

Bereczki Miklos: A Pénzlgyi és Jogi Bizottsag tdmogatta a rendelet-tervezet
elfogadasat.
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Bese Ferenc: Kérdés ¢s hozzaszolas hidnyaban szavazasra teszi fel a Budapest
Fovaros XXIII. keriilet Soroksar Onkorményzata Képviselé-testiiletének a
partnerségi egyeztetés szabalyairdl szolé 9/2017. (III. 23.) Snkormanyzati
rendelet hatalyon kiviil helyezésérol szolé rendelet-tervezetet.

Megéllapitja, hogy a jelenlévd 11 képviseld 11 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil elfogadta a rendelet-tervezetet.

Budapest Féviros XXIII. keriilet Soroksdr Onkormdnyzat Képviselo-testiilete
megalkotia a partnerségi egyeztetés szabdlyairol szolo 9/2017. (111, 23.)
onkormdnyzati rendelet hatdilyon kiviil helyezésérol szolo 17/2025. (I1. 13.)
rendeletet.

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.

6. napirendi pont  Javaslat a Polgarmester 2025. ¢évi szabadsaga
litemezeésének jovahagyasara
Eléterjeszto: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Bejelenti érintettségét a napirendi ponttal kapcsolatban.
Megkérdezi dr. Szabo Tibor Jegyzd Urtdl, hogy a Képviseld-testiiletnek szavaznia
kell- e arrdl, hogy érintettsége okan kizarjak- e a szavazasbol.

dr. Szabo Tibor: Jelzi, hogy a Képviselo-testiiletnek mindenféleképpen
szavaznia kell arrol, hogy Polgarmester Urat kizarjak- e a szavazasbol.

Bese Ferenc: Biztos tudjék a Képviseld-testiilet tagjai - de azért elmondja -, hogy
elég kevés id6t tolt szabadsagon, azonban reméli, hogy ez majd mésként lesz.
Kéri, hogy szavazzanak arrdl, miszerint a KépviselO-testiilet kizarja - e a
dontéshozatalbdl a napirendi pont targyalasa soran. Aki igennel szavaz, az kizarja,
aki nemmel szavaz az nem zarja ki a szavazasbol.

Szavazasra teszi fel a javaslatot, mely szerint:

A Képvisel6-testiilet ugy dont, hogy

a ,,Javaslat a Polgarmester 2025. évi szabadsaga litemezésének joOvahagyasara” c.
napirendi pont targyaldsa soran kizarja a szavazasbol — érintettsége miatt — Bese
Ferenc polgarmestert.”

Megallapitja, hogy a jelenlévé 11 képviseld igen szavazat nélkil, 10 nem
szavazattal, 1 tartdzkodas mellet elutasitotta a javaslatot, azaz Bese Ferenc
polgarmestert érintettsége miatt nem zarja ki a szavazasbol.
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Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata Képvisels-
testiiletének 37/2025. (II. 13.) hatarozata Bese Ferenc polgiarmester
szavazasbol valo kizarasaval kapcsolatos dontésérol

A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy

a ,,Javaslat a Polgarmester 2025. évi szabadsaga iitemezésének jovahagyasara” c.
napirendi pont targyalasa soran nem zarja ki a szavazasbol — érintettsége miatt —
Bese Ferenc polgarmestert.

Bese Ferenc: Jelzi, hogy nincs kiegészitése a napirendi ponttal kapcsolatban.
Kéri a Pénziigyi és Jogi Bizottsadg véleményét.

Bereczki Miklos: A Pénziigyi €s Jogi Bizottsag tAmogatta a hatdrozati javaslat
elfogadasat.

Bese Ferenc: Kérdés és hozzasz6las hidnyaban szavazésra teszi fel a hatdrozati
javaslatot, mely szerint:

,»A Képviseld-testiilet ugy dont

I. a jegyz0 altal vezetett nyilvantartas alapjan megallapitja, hogy Bese Ferenc
polgarmester 2024. évben a kézszolgalati tisztviselokrol szol6 2011. évi CXCIX.
torvény (a tovabbiakban: Kttv.) 225/C. § (1) bekezdésében foglaltak szerint az 6t
2024. oktéber 1 — 2024. december 31. napjai kdzotti idészakra iddardnyosan
megilleté 17 munkanap szabadsagbol 5 napot vett igénybe, igy a ki nem adott
szabadsag-napok szama: 12.

II. megallapitja, hogy Bese Ferenc polgarmester a Kttv. 225/C. § (1) és (3)
bekezdéseiben foglaltak szerint 2025. évben 0sszesen 51 munkanap szabadsagra
jogosult.

III. a jelen hatirozat 1. szamt mell¢klete szerint jévahagyja Bese Ferenc
polgarmester 2025. évre jaré 51 munkanap szabadsidga igénybevételének
litemezését.”

Megallapitja, hogy a jelenlévd 11 képviseld 10 igen szavazattal, ellenszavazat
nélkiil, 1 tartézkodas mellett elfogadta a javaslatot.

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata Képvisels-
testiiletének 38/2025. (I1. 13.) hatarozata Bese Ferenc Polgiarmester 2025. évi
szabadsadga litemezésének jovahagyasarol

A Képviselo-testiilet ugy dont

I. a jegyzo altal vezetett nyilvantartds alapjan megallapitja, hogy Bese Ferenc
polgarmester 2024. évben a k6ézszolgélati tisztvisel6krol szol6 2011. évi CXCIX.
torvény (a tovabbiakban: Kttv.) 225/C. § (1) bekezdésében foglaltak szerint az 6t
2024. oktober 1 — 2024. december 31. napjai k6zotti idészakra iddaranyosan
megilleté 17 munkanap szabadsagbdl 5 napot vett igénybe, igy a ki nem adott
szabadsag-napok szama: 12.
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II. megallapitja, hogy Bese Ferenc polgarmester a Kttv. 225/C. § (1) és (3)
bekezdéseiben foglaltak szerint 2025. évben Osszesen 51 munkanap
szabadsagra jogosult.

III. a jelen hatdrozat 1. szamu melléklete szerint jovéhagyja Bese Ferenc
polgdrmester 2025. évre jar6 51 munkanap szabadsaga igénybevételének
litemezeését.

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.

7. napirendi pont  Javaslat a Soroksdr Sport Club Kft.-vel kotendd
vagyonhasznositdsi megallapodds megkotésérdl szolo
dontés meghozatalara
Eloterjesztd: Stark Viola osztalyvezetd

Bese Ferenc: Megkérdezi Stark Viola Osztélyvezetd Asszonytdl, hogy van- e
kiegészitése a napirendi ponttal kapcsolatban.

Stark Viola: Nincs kiegészitése a napirendi ponttal kapcsolatban.
Bese Ferenc: Kéri a Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag véleményét.

Egresi Antal: A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag tamogatta a hatarozati
javaslat elfogadasat.

Bese Ferenc: Kérdés és hozzaszolas hidnyaban szavazasra teszi fel a hatarozati

javaslatot, mely szerint;

A Képviselo-testiilet gy dont, hogy Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar

Onkorméanyzata

I. megsziinteti a kozte €s a Soroksar Sport Club Kft. kozott 2019. februar 20.

napjan létrejott Vagyonhasznositasi és Kozfeladat-ellatasi megallapodast, és

egyidejlileg vagyonhasznalati és -hasznositasi megallapodast k6t a Soroksar Sport

Club Kft.-vel az Onkormanyzat tulajdonaban 4116, Budapest XXIII. ker. 186716,

186708/2, 186707/2, 186706/2, 18705/2, 186704/2, 186703/2 és 186702/2

helyrajzi szamu ingatanok vonatkozdsdban az aldbbi fobb rendelkezések

alkalmazasaval:

» az Ingatlanok hasznalatat az Onkorményzat téritésmentesen, haszonkdlcsdnbe
adas Utjan biztositja a Soroksar Sport Club Kft. szamara, tekintettel arra, hogy
az kozfeladatot lat el, igy részére a téritésmentes hasznalat a nemzeti vagyonrdl
szO0l6 2011. évi CXCVI. torvény (a tovabbiakban: ,Nvtv.”) 11.§
(13) bekezdése alapjan biztosithato;
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Soroksar Sport Club Kft. az Ingatlanokat rendeltetésiiknek megfelelen,
valamint a megallapodasban nevesitett kozfeladatai ellatasanak céljara
hasznalhatja;

a 186716 hrsz.-u ingatlant a Soroksar Sport Club Kft. székhelyként

hasznalhatja;

Soroksar Sport Club Kft. az Ingatlanok birtokldsat az Onkorményzat

hozzajarulasa nélkiil legfeljebb harom hénap id6tartamra jogosult harmadik

személynek atengedni, amely legfeljebb egy alkalommal legfeljebb harom
hénappal meghosszabbithatd. Ezen idotartamot kovetden az Ingatlanok
birtoklasat kizarélag az Onkormanyzat hozzajarulasaval jogosult dtengedni.

Amennyiben Soroksar Sport Club Kft. az Ingatlanok birtoklasat harmadik

személynek atengedi, azt az alabbi szabalyok betartasa mellet teheti meg,

melyet a harmadik féllel kétendd szerz8désben szerepeltetni kell:

o A szerz6dés a fentiek szerint legfeljebb harom év hatarozott idére szélhat
— kivéve az allammal, koltségvetési szervvel, Onkormanyzattal vagy
Onkormanyzati tarsulassal kotott szerzodést -, és a Soroksar Sport Club
Kft.-t indokolas nélkiili, 30 napos felmondasi jog illeti meg. A Soroksar
Sport Club Kft. a Megallapodas alairdsdval meghatalmazza az
Onkormanyzatot, hogy akar a rendes, akar az azonnali hatlyt (rendkiviili)
felmondas soran helyettiik és neviikben teljes jogkorrel eljarjon, igy
kiilondsen a felmondast gyakorolja, valamint megbizza, hogy a felmondas
jogkdvetkezményeinek érvényesitése érdekében polgari peres vagy nem
peres eljaras meginditasarol dontson és tegye meg a szikséges
intézkedéseket az eljarasok meginditasa érdekében;

o Az Ingatlanok ingyenesen kizarélag kozfeladat ellatdsa, a lakossag
kozszolgaltatasokkal vald ellatasa, valamint e feladatok -ellatasahoz
szilkséges infrastruktira biztositdsa céljabol, az ahhoz sziikséges
mértékben hasznosithatdk;

o Az Onkormanyzat rendeletében meghatarozott értékhatar felett az
Ingatlanokat hasznositani - ha térvény kivételt nem tesz - csak
versenyeztetés Utjan, az Osszességében legeldnydsebb ajanlatot tevd
részére, a szolgéltatas €s ellenszolgaltatas értékaranyossagaval lehet. A
versenyeztetési eljaras teljes korii elokészitése a Soroksar Sport Club Kft.
kotelezettsége, mig a versenyeztetési eljarast az Onkormanyzat folytatja le;

o A szerzOdés kizarélag olyan természetes személlyel vagy atlathatéd
szervezettel kothetd, amely a szerz6désben vallalja, hogy a hasznositasra
vonatkozo szerzodésben eloirt beszamolasi, nyilvantartasi,
adatszolgaltatasi kotelezettségeket teljesiti, valamint az Ingatlant a
szerzOdési eloirdsoknak és a tulajdonosi rendelkezéseknek, valamint a
meghatarozott hasznositasi célnak megfeleléen haszndlja.

Soroksar Sport Club Kft. hozzgjarulhat ahhoz, hogy harmadik fél az

Ingatlanokat  szé€khelyként, telephelyként, vagy fioktelepként a

cégnyilvantartasban feltiintesse azzal, hogy a harmadik féllel k6tott szerz6dés
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megsziinését (megsziintetését) kovetd 30 napon beliil harmadik fél koteles
gondoskodni a székhely, telephely, vagy fioktelep cégnyilvantartasbol t6rténd
toroltetésérol,
e az Ingatlanok haszna a Soroksar Sport Club Kft.-t illeti meg;
A Soroksar Sport Club Kft.-t terhelik az Ingatlanok fenntartdsanak koltségei
(rendes gazdalkodas korébe tartozé kiadasok), valamint viseli a kozterheiket, €s a
dologban bedllott, és a harmadik személynek okozott kart is, mig a rendes
gazdalkodas korébe nem tartozd kiaddsokhoz az Onkorményzat eldzetes
hozzajarulasa szikséges. Beépitéssel, tulépitéssel, vagy raepitéssel — az
Onkormanyzat hozzajarulasa nélkiil — az Ingatlanokon tulajdon nem szerezheto,
illetéleg az Onkormanyzat nem kételes a Soroksar Sport Club Kft. beruhazdasait a
Soroksar Sport Club Kft. részére megtériteni, igy a Soroksar Sport Club Kft.
megtéritési igénnyel — jogcimtol fliggetlenill (bele értve a jogalap nélkiili
gazdagodast is) - az Onkorményzat hozzajaruldsa nélkiil az Onkormanyzat felé
nem élhet, ilyen igényérvényesitésrol a Megéllapodas alairasaval kifejezetten le
kell mondania.
I1. felkéri a Polgarmestert, az 1. pontban foglaltak szerinti vagyonhasznalati €s -
hasznositasi megallapodas alairasara.
Hatarido: 2025. marcius 31.
Felelos: Bese Ferenc polgarmester”

Megallapitja, hogy a jelenlévo 11 képviseld 11 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartdzkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Féviros XXIII. keriilet Soroksiar Onkorméinyzat Képviseld-
testiiletének 39/2025. (I1. 13.) hatiarozata vagyonhasznalati és -hasznositasi
megallapodas megkotésérol a Soroksar Sport Club Kft.-vel

A Képviseld-testillet ugy dont, hogy Budapest Foévaros XXIII. kertilet Soroksar

Onkorményzata

I. megsziinteti a kézte €s a Soroksar Sport Club Kft. koz6tt 2019. februar 20.

napjan létrejott Vagyonhasznositasi €s Kozfeladat-ellatasi megallapodast, és

egyidejlileg vagyonhasznalati €s -hasznositasi megallapodast kot a Soroksar Sport

Club Kft.-vel az Onkorményzat tulajdonaban 4116, Budapest XXIII. ker. 186716,

186708/2, 186707/2, 186706/2, 18705/2, 186704/2, 186703/2 és 186702/2

helyrajzi szama ingatanok vonatkozdsdban az alabbi fébb rendelkezések

alkalmazasaval:

e az Ingatlanok hasznalatat az Onkormanyzat téritésmentesen, haszonkdlcsonbe
adas utjan biztositja a Soroksar Sport Club Kft. szamaéra, tekintettel arra, hogy
az kozfeladatot 1at el, igy részére a téritésmentes hasznalat a nemzeti vagyonrol
szo0l6 2011. évi CXCVI toérvény (a tovédbbiakban: ,Nvtv.”) 11.§
(13) bekezdése alapjan biztosithato;
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Soroksar Sport Club Kft. az Ingatlanokat rendeltetésiiknek megfelelden,
valamint a megallapodasban nevesitett kozfeladatai ellatasanak céljara
hasznalhatja;

a 186716 hrsz.-i ingatlant a Soroksar Sport Club Kift. székhelyként

hasznéalhatja;

Soroksér Sport Club Kft. az Ingatlanok birtoklasdt az Onkormanyzat

hozzéjarulasa nélkiil legfeljebb harom honap iddtartamra jogosult harmadik

személynek atengedni, amely legfeljebb egy alkalommal legfeljebb harom
hénappal meghosszabbithaté. Ezen idOtartamot kovetden az Ingatlanok
birtoklasat kizarélag az Onkormanyzat hozzajarulasaval jogosult dtengedni.

Amennyiben Soroksar Sport Club Kft. az Ingatlanok birtoklasat harmadik

személynek atengedi, azt az alabbi szabalyok betartdsa mellet teheti meg,

melyet a harmadik féllel kdtendd szerzdédésben szerepeltetni kell:

o A szerzddés a fentiek szerint legfeljebb hdrom év hatarozott idére szélhat
— kivéve az allammal, koltségvetési szervvel, Onkormanyzattal vagy
Onkormanyzati tarsulassal kotott szerzddést -, és a Soroksar Sport Club
Kft.-t indokolas nélkiili, 30 napos felmondasi jog illeti meg. A Soroksar
Sport Club Kft. a Megallapodds aldirdsaval meghatalmazza az
Onkormaényzatot, hogy akar a rendes, akar az azonnali hatalyt (rendkiviili)
felmondas soran helyettilk és neviikben teljes jogkorrel eljarjon, igy
kiiléndsen a felmondast gyakorolja, valamint megbizza, hogy a felmondés
jogkovetkezményeinek érvényesitése érdekében polgari peres vagy nem
peres eljaras meginditdsar6l dontson és tegye meg a sziikséges
intézkedéseket az eljardsok meginditasa érdekében;

o Az Ingatlanok ingyenesen kizarolag kozfeladat ellatasa, a lakossag
kbzszolgaltatasokkal vald ellatasa, valamint e feladatok -ellatdsahoz
szlikséges infrastruktura biztositdsa céljabol, az ahhoz sziikséges
meértékben hasznosithatok;

o Az Onkorményzat rendeletében meghatarozott értékhatar felett az
Ingatlanokat hasznositani - ha tOorvény kivételt nem tesz - csak
versenyeztetés utjan, az Osszességében legelonydsebb ajanlatot tevo
részére, a szolgaltatas é€s ellenszolgaltatas ért€ékaranyossagaval lehet. A
versenyeztetési eljaras teljes korli el6keészitése a Soroksar Sport Club Kff.
kotelezettsége, mig a versenyeztetesi eljarast az Onkormdényzat folytatja le;

o A szerz6dés kizardlag olyan természetes személlyel vagy éatlathatéd
szervezettel kéthetd, amely a szerzodésben vallalja, hogy a hasznositasra
vonatkozé szerzddésben el6irt beszamolasi, nyilvantartasi,
adatszolgaltatasi kotelezettségeket teljesiti, valamint az Ingatlant a
szerzOdési elbirasoknak és a tulajdonosi rendelkezéseknek, valamint a
meghatarozott hasznositasi célnak megfelelden hasznalja.

Soroksar Sport Club Kft. hozzijarulhat ahhoz, hogy harmadik fél az

Ingatlanokat  székhelyként, telephelyként, vagy  fioktelepként a

cégnyilvantartasban feltlintesse azzal, hogy a harmadik féllel kotott szerzodés
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megsziinését (megsziintetését) kovetd 30 napon beliil harmadik fél kdteles
gondoskodni a székhely, telephely, vagy fidktelep cégnyilvantartasbol térténd
toroltetésérol;
e az Ingatlanok haszna a Soroksar Sport Club Kft.-t illeti meg;
A Soroksar Sport Club Kft.-t terhelik az Ingatlanok fenntartdsanak koltségei
(rendes gazdalkodas korébe tartozo kiadasok), valamint viseli a kdzterheiket, €s a
dologban beallott, és a harmadik személynek okozott kart is, mig a rendes
gazdalkodas korébe nem tartozd kiadasokhoz az Onkorményzat eldzetes
hozzajarulasa sziikséges. Beépitéssel, tulépitéssel, vagy raépitéssel — az
Onkorményzat hozzajarulasa nélkiil — az Ingatlanokon tulajdon nem szerezhetd,
illetéleg az Onkorményzat nem kételes a Soroksar Sport Club Kft. beruh4zéasait a
Soroksar Sport Club Kft. részére megtériteni, igy a Soroksar Sport Club Kft.
megtéritési igénnyel — jogcimtdl fliggetleniil (bele értve a jogalap nélkiili
gazdagodast is) - az Onkormanyzat hozz4jaruldsa nélkiil az Onkorményzat felé
nem élhet, ilyen igényérvényesitésrol a Megallapodas alairasaval kifejezetten le
kell mondania.
II. felkéri a Polgarmestert, az I. pontban foglaltak szerinti vagyonhasznalati és -
hasznositdsi megéllapoddas alairasara.
Hatarido: 2025. marcius 31.
Felelos: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezérja.

8. napirendi pont  Javaslat a Soroksdr Sport Club Kft. TAO tamogatasa
felhasznadlasdhoz  sziikséges  beruhazasi  Onrészre
vonatkozd tdmogatasi kérelme elbiralasara
Eléterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Elmondja, hogy ez mindig egy kicsit furcsa napirend, mivel
mondhatjak azt, hogy az eléz6ekben mar kapott tAmogatast a Soroksar Sport Club
Kft., akkor miért adnak még. Hozza kell tennie, hogy nem csak azért teszik,
miszerint a sportold gyerekeiket tamogassak, hanem azért is, hogy az
Onkormanyzat vagyonat noveljék. Tudniillik ezzel a 20.000.000,- Forintbol
torténd beruhazassal — fogjak fel igy — az Onkormanyzat vagyona megkdzelitéleg
80-100.000.000,- Forinttal fog noéni. Szeretné, ha ilyen aspektusbdl is
megvizsgalnak a témat.

Kéri a Pénziigyi €s Jogi Bizottsag véleményét.

Bereczki Miklos: A Pénziigyi és Jogi Bizottsag tamogatta a hatarozati javaslat
elfogadasat.
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Bese Ferenc: Kérdések és hozzaszolasok kovetkeznek.

dr. Szabé Tibor: Tekintettel arra, hogy még nincs elfogadott kdltségvetése az
Onkormanyzatnak, ezért azt javasolja, hogy épitsék be a hatéarozati javaslatba,
miszerint a timogatas forrasa az Onkormanyzat 2025. évi koltségvetésének
altalanos tartalék sora. Ez Gigy szdlnas: ,,...tAmogatast nyujt, amelyet beépit a 2025.
évi koltségvetésbe.” Tehat ebben a forméban ez egy kotelezettség lesz.

Bese Ferenc: Megkoszoni Jegyz6 Ur javaslatat.

Binyai Amir Attila: Természetesen Oriil annak, hogy Soroksarnak van egy jol
mi{ik6doé sport klubja. Meggy6z6dott arrdl is, hogy sok gyerek jar oda €s fontos a
sport. Azonban egy dologrél nincs meggy6zddve, mégpedig, hogy a tobbi
sportaghoz képest, az egészséges életmddra nevelés szempontjabdl a focinak
annyival tobb hozéaadottott értéke lenne, mint amennyivel t6bb pénzt koltenek
jelen esetben a ,,Miniszterelnsk Urnak a kedvenc sportjara”.

Bese Ferenc: Képviseld Ur utolsé megjegyzésére szeretne ,reflektalni”. Nagyon
sokan vannak Magyarorszagon, akiknek a kedvenc sportaga a labdartigas. Jomaga
a kézilabdat jobban kedveli, mert azt {izte kordbban, de szereti a labdartgast is.
Azonban mindettdl elvonatkoztatva ugy gondolja, hogy teljesen mindegy, hogy a
gyerek mit sportol, csak sportoljon. Képviseld Ur higgye el neki, hogy ez igy van.
Egyéb kérdés és hozzaszolas hianyaban szavazasra teszi fel a hatdrozati javaslatot
a Jegyz6 Ur altal javasolt kiegészitéssel egyiitt, mely szerint:
A Képviselo-testiilet ugy dént, hogy
I. a Soroksar Sport Club Kft (a tovabbiakban: Tamogatott) részére, a 2025. évi
TAO tamogatasa felhasznalasahoz sziikséges beruhazasi Onrész céljabol
20.000.000 Ft, azaz huszmilli6 forint egydsszegli tamogatast nyujt, melyre
kotelezettséget vallal az Onkormanyzat 2025. évi koltségvetése terhére.
I1. felkéri a Polgarmestert az I. pontban foglaltaknak és a vonatkozo jogszabalyi
eloirasoknak megfelel tdmogatasi szerz6dés megkotésére, valamint az I. pontban
foglalt kotelezettségvallaldsnak az Onkorményzat 2025. évi koltségvetésérdl
sz016 rendeletbe torténd beépitésére.
III. felkéri a Polgarmestert, hogy a Képviseld-testiilet dontésérdl értesitse Sziics
Mihaly Pél ligyvezetot.
Hatarid6:  aIl. pont vonatkozasaban: 2025. februér 28., illetéleg az
Onkormanyzat 2025. évi kdltségvetésérdl szolé rendelet-tervezet Képvisels-
testiilet elé terjesztésének idopontja

a III. pont vonatkozasaban: 2025. februar 21.
Felelos: Bese Ferenc polgarmester”

Megallapitja, hogy a jelenlévo 11 képviseld 11 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodéas nélkiil elfogadta a javaslatot.
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Budapest Févaros XXIII. Kkeriilet Soroksar Onkormanyzata Képviseld-
testiiletének 40/2025. (I1. 13.) hatirozata a Soroksari Sport Club Kft részére
nviijtandé TAQO tamogatis felhasznialasdhoz sziikséges beruhazasi onrész
tamogatasi kérelem elbiralasarol
A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy
I. a Soroksar Sport Club Kft (a tovabbiakban: Tamogatott) részére, a 2025. évi
TAO tamogatasa felhasznalasahoz szilkséges beruhdzasi Onrész céljabol
20.000.000 Ft, azaz huszmillié forint egydsszegli tdmogatast nyhjt, melyre
kotelezettséget vallal az Onkormanyzat 2025. évi kéltségvetése terhére.
II. felkéri a Polgarmestert az I. pontban foglaltaknak €s a vonatkozo jogszabalyi
el6irasoknak megfeleld timogatasi szerzodés megkdtésére, valamint az I. pontban
foglalt kotelezettségvallalasnak az Onkormanyzat 2025. évi koltségvetésérdl
sz016 rendeletbe torténd beépitésére.
III. felkéri a Polgarmestert, hogy a Képvisel6-testiilet dontésérdl értesitse Sziics
Mihély Pal igyvezetdt.
Hatarid6: a IL. pont vonatkozasaban: 2025. februdr 28., illetdleg az
Onkormanyzat 2025. évi koltségvetésérdl sz6l6 rendelet-tervezet Képviseld-
testiilet elé terjesztésének idopontja

a III. pont vonatkozéasaban: 2025. februar 21.
Felelos: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.

9. napirendi pont  Javaslat a Sorokséri Sportcsarnok Nonprofit Kft. Alapitd
Okiratdnak modositasara
Eloterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Kéri a Pénziigyi és Jogi Bizottsag véleményét.

Bereczki Miklés: A Pénziigyi €s Jogi Bizottsag tAmogatta a hatarozati javaslat
elfogadésat.

Bese Ferenc: Kérdés és hozzaszolas hianyaban szavazasra teszi fel a hatarozati

javaslatot, mely szerint:

»A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy

I. a Soroksari Sportcsarnok Nonprofit Korlatolt Felelésségli Tarsasag Alapitd

Okiratanak

a) 9.1. és 9.2. pontjait torli és egyuttal a 9. pontot az alabbiak szerint modositja:
. 9. A nyereség felosztasa
Az Alapité tudomdsul veszi, hogy a Tdrsasag gazdalkoddsa soran elért
eredményét nem oszthatia fel, azt csak az ezen Alapité Okiratban
meghatdrozott tevékenységek finanszirozdsdra fordithatja.”
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b) 15. pont alpontjainak szamozasat az aldbbiak szerint modositja:
»15.1,,15.2.,153.,15.4.,15.5.”

c) 16. pont alpontjainak szdmozasat az aldbbiak szerint modositja:
,16.1.,16.2.,16.3.”

II. elfogadja a Soroksari Sportcsarnok Nonprofit Korlatolt Felel6sségl Tarsasag

modositassal egységes szerkezetbe foglalt Alapité Okiratat.

III. felkéri a Polgarmestert, hogy a Soroksari Sportcsarnok Nonprofit Korlatolt

FelelGsségli Tarsasag modositassal egységes szerkezetbe foglalt Alapité Okiratat

alairja, és gondoskodjon arrdl, hogy az a sziikséges mellékletekkel felszerelten a

F6varosi Torvényszékhez hataridon beliil benyujtasra keriiljon.

Hatarid6: 2025. marcius 03.

Felelos: Bese Ferenc polgarmester”

Megallapitja, hogy a jelenlévo 11 képviseld 11 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Févaros XXIII. Keriilet Soroksir Onkorminyzata Képvisel6-
testiiletének 41/2025. (I1. 13.) hatirozata a Soroksari Sportcsarnok Nonprofit
Korlatolt Felelosségii Tarsasag Alapité Okiratinak médositasarol
A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy
I. a Soroksari Sportcsarnok Nonprofit Korlatolt Felelosségii Tarsasag
Alapito Okiratanak
d) 9.1. és 9.2. pontjait torli és egyuttal a 9. pontot az alabbiak szerint modositja:
»9. A nyereség felosztdasa
Az Alapité tudomdsul veszi, hogy a Tdrsasag gazddlkoddsa sordn elért
eredményét nem oszthatja fel, azt csak az ezen Alapito Okiratban
meghatdrozott tevékenységek finanszirozdsdra fordithatja.”
e) 15. pont alpontjainak szamozasat az alabbiak szerint modositja:
»15.1.,15.2.,153.,15.4.,15.5.”
f) 16. pont alpontjainak szdmozasat az alabbiak szerint modositja:
»,16.1.,16.2.,16.3.”
II. elfogadja a Soroksari Sportcsarnok Nonprofit Korlatolt Felelosségli Tarsasag
modositassal egységes szerkezetbe foglalt Alapité Okiratat.
III. felkéri a Polgarmestert, hogy a Soroksari Sportcsarnok Nonprofit Korlatolt
Felel6sségii Tarsasag modositassal egységes szerkezetbe foglalt Alapité Okiratat
alairja, és gondoskodjon arrdl, hogy az a sziikséges mellékletekkel felszerelten a
Fovarosi Torvényszékhez hataridon beliil benyujtasra kertiljon.
Hatarido: 2025. marcius 03.
Felelos: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.
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10. napirendi pont Javaslat a Budapest XXIIL keriilet, 186429/0/A/2 helyrajzi
szamu, természetben a 1239 Budapest, Templom u. 141.
fszt. 2. szam alatti lakas €s a Budapest XXIII. keriilet,
184892/0/A/3 helyrajzi szdmu, természetben a 1238
Budapest, Grassalkovich ut 70. fszt. 3. szam alatti lakds
hasznositasara
El6terjeszto: Stark Viola osztalyvezetd

Bese Ferenc: A napirendi pont tirgyalésa kapcsan egy javaslatot szeretne tenni.
Az el6terjesztésben két ingatlant nevesitenek, de szeretné, ha a Budapest XXIII.
keriilet, 186429/0/A/2 helyrajzi szamu, természetben a 1239 Budapest, Templom
utca 141. fszt. 2. szam alatt 1évo ingatlanrdl késébb dontenének. Jomaga azt
javasolja, hogy csak a Budapest XXIIL. keriilet, 184892/0/A/3 helyrajzi szému,
természetben a 1238 Budapest, Grassalkovich ut 70. fszt. 3. szam alatti
ingatlannal kapcsolatban hozzanak dontést.

Kéri a Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag véleményeét.

Egresi Antal: A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsdg ugy dontott, hogy az 1.
hatdrozati javaslatban szereplo, a Budapest XXIII. keriilet, 186429/0/A/2
helyrajzi szam1, természetben a 1239 Budapest, Templom utca 141. fszt. 2. szam
alatt 1évé ingatlant a tovébbiakban bérlet formajdban hasznositsa az
Onkormanyzat. A 2. hatarozati javaslatban szerepld, a Budapest XXIII. keriilet,
184892/0/A/3 helyrajzi szamu, természetben a 1238 Budapest, Grassalkovich ut
70. fszt. 3. szam alatti ingatlannal kapcsolatban pedig az elad4sa mellett dontott.

Bese Ferenc: Kérdések és hozzaszolasok kovetkeznek.

Ritter Ott6: Evek 6ta 4gél ellene, hogy az Onkorméanyzat lakéingatlanokat adjon
el, foleg ugy, hogy a mai Képvisel6-testiileti {ilésen még lesz ilyen napirend. Nem
timogatja, hogy eladjanak olyan lakdingatlant, ami hasznalhaté vagy kiadhaté
lenne, még akkor sem, ha feldjitasra szorul, de csak-csak hasznosithat6 lenne. Ugy
latja, hogy ebben az évben az a ,tendencia”, hogy akar mindet szép sorjdban
eladjak. Nem egészen érti a hozzaallast, hiszen lakhatési valsag van Sorokséaron
is. Most szembesiilt azzal, hogy Ujtelepen ma méar egy durvan otven
négyzetméteres lakas bérleti dija 200.000,- Forint korul van. Tehat inkabb eladjak
ezeket a lakasokat, ahelyett, hogy raforditandnak valamennyi pénzt €s lakhatéva
tennék, majd megprobalndk a raszoruloknak valamilyen dton-médon, akér
szocialis alapon, akér hatarozott idére lakhatast biztositani. A Gazdasagi és
Viérosfejlesztési Bizottsag tilésén valoban felvetodott az a javaslat, hogy az egyik
ingatlant adjak el a masikat viszont ne, de érvek nem hangzottak el. Elnézést kér
Egresi Antal Képviseld urtdl, hogy egy kicsit személyeskedik, de meglatasa
szerint a Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag esetében ez valdban ugy
torténik, hogy nem hallanak véleményt. Majd a Bizottsdg vezetdje tesz egy
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javaslatot, amir6l véleménye szerint egyeztetett a ,tiloldalon” — ha lehet ilyet
mondani -, de nem értik az érveket, hogy az egyiket miért ,,igen” a masikat meg
miért ,nem”. Az a probléméja, hogy valosziniileg nem a lakésra szoruldk érdekeit
vizsgaljak, hanem egyéb szempontok is jelentkeznek. Ugyan most nem targyaltak
az idei évi koltségvetést, de jomaga benyujtott kordbban tobbek kozott egy olyan
javaslatot, hogy kiilonitsenek el ,,x” Osszeget és a jelenleg tulajdonukban 1év6
lakasokat kezdjék el olyan szinten felujitani, hogy azt valamilyen iton-modon
hasznositani lehessen. Nem a pénz miatt, hanem a rdszorultsag miatt hasznositsék.
Ezt majd a koltségvetésnél targyalni fogjak, de ott ugysem fog latszani, hogy ez a
javaslat bekeriilt- e az elterjesztésbe. Ugy gondolja, hogy nem keriilt be, mert a
,tendencia” az, hogy mindent eladjanak. Mar az el6z6 Képviselo-testiileti tilésen
is ez tortént, és ha jol emlékszik a mai napon is hdrom vagy négy ilyen eladésrol
fognak donteni. Kétsége sincs afeldl, hogy mi lesz a szavazas eredménye, de ettdl
fiiggetleniil az a véleménye, hogy nem szabadna ezt csinélni.

Bese Ferenc: Egyéb kérdés €s hozzaszOlas hidnydban szavazasra teszi fel a
hatarozati javaslatot, mely szerint:

A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy

I. hatalyon kiviil helyezi a Budapest XXIII., ker. Grassalkovich ut 70. fszt. 3. szam
alatt talalhato bérlakas hasznositasardl szolo 201/2013. (V.07.) hatarozatat.

IL. Budapest Févéros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata a Budapest XXIIL
keriilet 184892/0/A/3 helyrajzi szamu, természetben a 1238 Budapest,
Grassalkovich 1ut 70. fszt. 3. szam alatt talalhato lakast értékesités atjan kivanja
hasznositani.

I11. felkéri a Polgarmestert a Fovarosi Katasztrofavédelmi Igazgatosag Dél-pesti
Katasztrofavédelmi Kirendeltség vezetdjének dontésrol torténd értesitésére, az
értékbecslés megrendelésére, valamint az elkésziilt értékbecslés alapjan
el6terjesztés elkészittetésére az értékesitésrol tulajdonosi jogok gyakorlasara
hataskorrel rendelkezo részére.

Hatarid6: 2025. majus 31.

Felel6s: Bese Ferenc polgarmester”

Megallapitja, hogy a jelenlévo 11 képviseld 9 igen szavazattal, 2 nem szavazattal,
tartdzkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Foévaros XXIII. Kkeriilet Soroksar Onkorményzata Képviseld-
testiiletének 42/2025. (II. 13.) hatarozata a Budapest XXIII. keriilet
184892/0/A/3 helvrajzi szami. természetben a 1238 Budapest., Grassalkovich
ut 70. fszt. 3. szam alatt taldlhaté lakas hasznositasaroél

A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy

I. hatalyon kiviil helyezi a Budapest XXIII., ker. Grassalkovich ut 70. fszt. 3. szdm
alatt talalhato bérlakas hasznositasarol sz6lo 201/2013. (V.07.) hatarozatat.
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II. Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkorményzata a Budapest XXIIL.
keriilet 184892/0/A/3 helyrajzi szamu, természetben a 1238 Budapest,
Grassalkovich 1t 70. fszt. 3. szam alatt talalhatd lakast értekesités utjan kivanja
hasznositani.

III. felkéri a Polgarmestert a Févarosi Katasztrofavédelmi Igazgatosag Dél-pesti
Katasztrofavédelmi Kirendeltség vezetdjének dontésrdl torténd értesitésére, az
értékbecslés megrendelésére, valamint az elkészilt értékbecslés alapjan
eloterjesztés elkészittetésére az értékesitésrd]l tulajdonosi jogok gyakorldsara
hataskorrel rendelkezo részére.

Hataridé: 2025. méjus 31.

Felelos: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezérja.

11. napirendi pont Javaslat az 548/2019. (XII. 03.) szamu hatarozat hatalyon
kiviil helyezésére és a Budapest XXIII. ker. Szent Laszlo
utca 16-18. fszt. 3. szamu lakas krizislakas céljara torténd
kijel6lésérdl szold dontések meghozataldra
Eloterjeszto: Stark Viola osztalyvezetd

Bese Ferenc: Megkérdezi Stark Viola Osztalyvezetd Asszonytol, hogy van- e
kiegészitése a napirendi ponttal kapcsolatban.

Stark Viola: Nincs kiegészitése a napirendi ponttal kapcsolatban.
Bese Ferenc: Kéri a Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag véleményét.

Egresi Antal: A Gazdaséagi €s Varosfejlesztési Bizottsag tdmogatta a hatarozati
javaslatok elfogadasat.

Bese Ferenc: Kérdések és hozzaszolasok kovetkeznek.

Ritter Ott6: Elmondja, hogy ez az el6terjesztés kapcsolodik az eldzoé napirendi
ponthoz, csak itt egy kis ,triikkk” is van a dologban. Hiszen, ha kijeldlik
krizislakdsnak ezt a bizonyos Szent Lészl6 utca 16-18. szam alatt 1év6 lakdst - ami
egy bizonyos mértékii felujitason is atesett -, az azért sziikséges, hogy egy masik
esetében le tudjak venni a krizislakas jelleget, és igy el tudjak adni. Ahogy az
eléz6 napirendi pontndl is elmondta, mar megint ott tartanak, hogy mindent
alarendelnek annak, hogy valamilyen modon eladjak a lakast. Nem beszélve arrol,
hogy ezen az ingatlanon tébben is laknak, és ez a Szent LaszI0 utcai haz elvileg
egy normalisan lakhat6 kornyéknek is mindsiil éppen azért, mert egy kicsit fel lett
ujitva. Persze krizislakasra is sziikség van — durvan harom darab van -, de lehet,
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hogy egy ,,paranyit” rosszabb mindség is elegendd lett volna. Természetesen
szikkség van r4, és Orul, hogy valamennyire fel lett ujitva, illetve egy
,rancfelvarras” tortént ebben a lakasban. Azonban nem tudja j6 szivvel tamogatni
ezt a javaslatot, mert ez 6sszefiigg azzal, hogy egy masik lakast eladjanak.

Bese Ferenc: A krizislakasokkal kapcsolatban elmondja, hogy nyilvén teljesen
mas az, amikor egy csalddnak ,,prompt” van szliksége lakasra, mert példaul leégett
a hazuk. Sajnos tobb ilyen eset is tortént az elmult években, és tobb képviseldvel
is talalkozott azokon a helyszineken. Ez a krizislakds akar egy-két honapra is
megoldast jelenthet szerencsétlen sorsu embereknek. Soroksaron a torvényi
szabdlyozas alapjan harom darab krizislakédsra van sziikség, és ezt a feltételt
teljesitik is. Megprobaljak a bérlokkel nem terhelt lakasokat olyan allapotba
hozni, hogy akar erre is alkalmas legyen. Nem szeretne olyan szavakat hasznalni,
ami az onkormanyzati lakasokat — mar amelyik olyan — jellemezné. Ezért volt a
Hrancfelvarras”. A feldjitas sz6 nagyon erds kifejezes lett volna. Tehat ezért kell
a Szent Lasz16 utcai lakasukat kijelolni, nem pedig mas médozat miatt.

Egyéb kérdés és hozzédszolas hidnyaban szavazasra teszi fel a hatdrozati
javaslatokat, melyek szerint:

A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy a Budapest XXIII. keriilet 186361/0/A/2
helyrajzi szamu, természetben a 1239 Budapest, Vecsés u. 40-42. fsz. 2. szam
alatti lakas hasznositasarol szolo 548/2019. (X11.03.) hatarozatat hatalyon kiviil
helyezi.”

»A Képviselo-testiilet igy dont, hogy

I. a tulajdonat képezd, a Budapest XXIII. keriilet 183379/16 helyrajzi szamq,
természetben a 1237 Budapest, Szent Laszl6 utca 16-18., fszt. 3. szam alatti
lakast, krizislakas céljara jeloli ki.

II. felkéri a Polgarmestert, hogy gondoskodjon az ingatlan krizislakas jogcim
alapti bérbeadas utjan torténé rendelkezésre tartasardl €s hasznositasardl,
amennyiben annak miiszaki és jogszabalyi feltételei fennallnak.

Hataridd: folyamatos

Felel6s: Bese Ferenc polgadrmester”

Megallapitja, hogy a jelenlévé 11 képviseld 11 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartdzkodas nélkiil elfogadta a javaslatokat.

Budapest Féviros XXIIL Kkeriilet Soroksar Onkorményzata Képvisel6-
testiilletének 43/2025. (II._13.) hatirozata a 548/2019. (XII.03.) szamu
hatdrozat hatalyon Kkiviil helyezésérol

A Képvisel6-testiilet ugy dont, hogy a Budapest XXIII. kertilet 186361/0/A/2
helyrajzi szama, természetben a 1239 Budapest, Vecsés u. 40-42. fsz. 2. szam
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alatti lakas hasznositasardl szold 548/2019. (XI1.03.) hatarozatat hatalyon kiviil
helyezi.

Budapest Févaros XXIII. Kkeriilet Soroksir Onkormanyzata Képvisel6-
testiiletének 44/2025. (I1. 13.) hatarozata a Budapest XXIII. ker. 183379/16
helyrajzi szamu ingatlanon talilhatd, természetben Szent L.4szl6 utca 16-18.
fszt. 3. szam alatti lakds krizislakas céljara térténé kijelolésérol

A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy

I. a tulajdonat képezd, a Budapest XXIII. keriilet 183379/16 helyrajzi szamu,
természetben a 1237 Budapest, Szent Laszlo utca 16-18., fszt. 3. szam alatti
lakast, krizislakas céljara jeldli ki.

II. felkéri a Polgarmestert, hogy gondoskodjon az ingatlan krizislakas jogcim
alapi bérbeadds utjan torténé rendelkezésre tartasarél és hasznositasarol,
amennyiben annak miiszaki és jogszabalyi feltételei fennallnak.

Hatarido: folyamatos

Felelos: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezérja.

12. napirendi pont Javaslat a Budapest XXIII. ker. 184102 helyrajzi szamu,
természetben a Vizisport utca 65. szdm alatt talalhatéd
ingatlan nyilt palyazati eljards keretében torténd
értékesitésével kapcsolatos dontések meghozatalara
Eléterjesztd: Stark Viola osztalyvezetd

Bese Ferenc: Megkérdezi Stark Viola Osztélyvezetd Asszonytdl, hogy van- €
kiegészitése a napirendi ponttal kapcsolatban.

Stark Viola: Nincs kiegészitése a napirendi ponttal kapcsolatban.

Bese Ferenc: Jelzi, hogy neki sincs kiegészitése.
Kéri a Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag véleményét.

Egresi Antal: A Gazdaséagi és Varosfejlesztési Bizottsag ugy dontétt, hogy az
ingatlan vonatkozasaban 105.000.000,- Forintban hatarozza meg a minimélisan
ajanlhatd vételar Osszegét. A palyazati kiiras dokumentacidjat nett6 10.000,-
Forintban, valamint a biztositék 6sszegét 5.000.000,- Forintban hatarozza meg.

Bese Ferenc: Kérdések és hozzaszolasok kdvetkeznek.

Ritter Otto: Elmondja, hogy az el6z6 honapban foglalkoztak ezzel a kérdéssel,
és szdmara mar akkor sem volt egészen érthetd, hogy miért nem dontéttek ebben
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a kérdésben akkor. Hiszen ez megint tobblet feladatod adott a Gazdasagi és
Varosfejlesztési Bizottsagnak, illetve most a Képviselo-testiiletnek. Ebben az
ligyben egy kilencven éve fennallo jogviszonyra akarnak végre pontot tenni, mert
ez a tortének koriilbeliil az 1930-as években indult. Akkor ezt a teriiletet valaki
bérbe vette, és oda ilyen-olyan késobbi engedélyekkel épitkezett. Ebben az
esetben is ingatlan eladasrol van, de teljesen mdas a szituacid, mint az
Onkormanyzat tulajdondban 1évé lakdingatlan és egy ilyen teriilet kézott.,
Természetesen tdmogatni tudja ezt a javaslatot. Az, hogy most milyen dsszeget
hataroznak meg az pedig dontés kérdése. Nyugodt lelkiismerettel lehet a
megallapitott miiszaki tartalom feletti 6sszeget kérni, hiszen az nem biztos, hogy
lefedi a Jelenlegl valosagot. Ebbdl ugyan nem jelentds, de valamennyi bevétele
biztos, hogy lesz az Onkorméanyzatnak, és véleménye szerint végre megnyugvast
adnak ennek a csalddnak, mert akar mar két dinasztidnak is mindsiilhet - ha a
kilencven évet veszik alapul - amiota ott élnek. Természetesen, ha ez a csalad
veszi meg, mert ha nem, akkor kicsit bonyolddik a helyzet.

Bese Ferenc: , Jelentosen.”

Banyai Amir Attila: Majdnem ugyan azt szerette volna elmondani, amit Ritter
Otté Képviseld Ur is elmondott, csak kicsit gyorsabb volt. Szeretné kiegésziteni
azzal, hogy nem egészen érti ezt a torténetet. Megkérdezi, hogy akar ki is
lakoltathatjak- e az emlitett csaladot, ha nem 6k veszik meg az ingatlant. Ha a
példaul a licitalas soran felmegy az ar 300.000.000,- Forintra, akkor 90.000.000,-
Forinttal vagy 100.000.000,- Forinttal mehetnek az utcéara?

Bese Ferenc: ,,Nem.” Jelzi, hogy nagyon gyorsan fog valaszolni, mert Képviselo
Ur hozzészblasi idejébdl vesz el, de majd beleszamolja. Elmondja, hogy ugyan
ugy, ahogy a Vadevezds utcaban, felépitmény ¢és telek nem szétvalaszthato.
Lakottan hirdetik meg az ingatlant, és a lakottan véséarolt ingatlan vevdje, a
kés6bbi tulajdonos koteles tiirni, hogy a lakott ingatlan lakdja ott €li le az életét.
Tehat nem lehet kilakoltatni dket.

Banyai Amir Attila: Ezt megnyugvassal hallja. Korabban, a rendszervaltas utan
volt egy olyan térvény, hogy az ilyen ingatlan lakéja kedvezményesen vehette

meg az ingatlanat. Ez esetben ez...

Bese Ferenc: A lakastorvényben szerepelt ilyen és az dnkorméanyzati tulajdonra
vonatkozott, de Jegyzo Ur is meger0siti, hogy ez a passzus mar nem ¢€l.

Banyai Amir Attila: Megkdszoni a valaszt.
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Bese Ferenc: Egy¢b kérdés €s hozzaszolas hianyaban szavazasra teszi fel a
hatdrozati javaslatot a Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag altal elfogadott
osszegekkel kiegészitve, mely szerint:

»A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy

I. Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata az 1/1 tulajdoni

hanyadban tulajdonat képez6 184102 helyrajzi szamu, természetben a Budapest

F6varos XXIII. keriilet Vizisport utca 65. szam alatt taldlhatd, az ingatlan

nyilvantartds adatai szerint 1088 m? teriiletli ,kivett lakoéhdz, udvar, gazdasagi

éplilet” megnevezésii ingatlant (a tovabbiakban: Ingatlan) nyilt, egyfordulds
palyazati eljaras keretében értékesiteni kivanja, azzal, hogy

- a minimalis ajanlhaté vételar az Ingatlan vonatkozasaban 105.000.000,-Ft
(AFA fizetési kotelezettség nem 4ll fenn), a részletes palyazati kiiras 4ra nettd
10.0000,- Ft + 27 % AFA azaz brutt6 12.700,- Ft, a palyazati biztositék dsszege
5.000.000,- Ft.

- amennyiben a palyazo az Ingatlanon taldlhat6 lakohaz felépitmény 1étesit6itdl,
illetve az Onkormanyzat lakéhaz felépitmény 4altali gazdagodasanak
megtéritésére jogosult személyektdl kiilonbozd személy, Ggy a palyazata
érvényeségének feltétele hogy becsatoljon palyazati anyagéhoz egy olyan
teljes bizonyitd erejli, tlgyvéd 4altal ellenjegyzett maganokiratot, vagy
kozokiratot, melyben megallapodott a gazdagodas megtéritésére jogosult
személyekkel az Ingatlan részére torténd esetleges értékesitését kovetd
hasznalatarol.

A palyazati eljaras lebonyolitasarél a Polgarmesteri Hivatal utjan maga

gondoskodik. A palyazatot elomindsit6 eljaras nem el6zi meg, alternativ ajanlat

nem teheto.

II. felkéri a Polgarmesteri Hivatalt a részletes palyazati kifrasnak a jelen hatarozat

I. pontja, valamint Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksdr Onkorményzata

képvisel6-testiiletének az Onkormanyzat vagyonardl, a vagyontargyak feletti

tulajdonosi jogok gyakorlasardl szolé 43/2011. (XI. 18.) rendelet vonatkozo
rendelkezései szerinti Osszedllitasara, a palyazati felhivas kozzétételére,
meghirdetésére és a palyazati eljaras lebonyolitasara.

III. felhatalmazza és felkéri a Polgarmestert, hogy legkés6bb a palydzatok

benyujtasanak hataridejéig jelolje ki a palyazatok bontasat €s értékelését végzd

biralobizottsag tagjait.

IV. felkéri tovabbd a Polgarmesteri Hivatalt, hogy a palyazati eljaras

eredményének ismeretében a palyazat eredménye megallapitasanak targyaban 1

Képviselo-testiileti eloterjesztést készitsen.

Hataridok:

- apalyazati kiiras kozzététele tekintetében: 2025. aprilis 07.;

- a palyazatok benyujtasi hatarideje és a birald bizottsag tagjainak kijeldlése
vonatkozasaban: 2025. méajus 13.

- a biralo bizottsag javaslatanak leadasi hatarideje: 2025. méjus 19.

- az ajanlatok elbiralasanak hatarideje: 2025. junius 30.
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Felelds: Bese Ferenc polgarmester, dr. Szab6 Tibor jegyz6”

Megallapitja, hogy a jelenlévé 11 képviseld 11 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartdzkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Févaros XXIIL keriilet Soroksiar Onkormanyzata Képviseld-
testiiletének 45/2025. (I1. 13.) hatdrozata a 184102 hrsz.-u ingatlan nyilvanos
palyazat utjan térténo értékesitésérdl

A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy

I. Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkorményzata az 1/1 tulajdoni

hanyadban tulajdonat képez6é 184102 helyrajzi szamu, természetben a Budapest

Févéaros XXIII. keriilet Vizisport utca 65. szdm alatt talalhatd, az ingatlan

nyilvéantartas adatai szerint 1088 m? teriiletil ,kivett lakéhaz, udvar, gazdasigi

épiilet” megnevezésli ingatlant (a tovabbiakban: Imgatlan) nyilt, egyfordulds
palyézati eljaras keretében értékesiteni kivanja, azzal, hogy

- a minimalis ajanlhaté vételar az Ingatlan vonatkozédséban 105.000.000,-Ft
(AFA fizetési kitelezettség nem all fenn), a részletes palyazati kiirés ara nettd
10.0000,- Ft + 27 % AFA azaz brutté 12.700,- Ft, a palyézati biztositék osszege
5.000.000,- Ft.

- amennyiben a palyazé az Ingatlanon taldlhaté lakohaz felépitmény létesit6itdl,
illetve az Onkormanyzat lakéhaz felépitmény 4ltali gazdagodasanak
megtéritésére jogosult személyektdl kiilonbozd személy, ugy a pélyazata
érvényeségének feltétele hogy becsatoljon palyazati anyagéhoz egy olyan
teljes bizonyitd erejli, ligyvéd 4altal ellenjegyzett magéanokiratot, vagy
kozokiratot, melyben megallapodott a gazdagodas megtéritésére jogosult
személyekkel az Ingatlan részére torténd esetleges értékesitését kovetd
hasznélatarol.

A péalyazati eljaras lebonyolitdsarél a Polgarmesteri Hivatal utjan maga

gondoskodik. A palyazatot elomindsit0 eljards nem el6zi meg, alternativ ajanlat

nem teheto.

II. felkéri a Polgarmesteri Hivatalt a részletes palyazati kiirasnak a jelen hatarozat

I. pontja, valamint Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata

képvisel6-testiiletének az Onkorményzat vagyonardl, a vagyontargyak feletti

tulajdonosi jogok gyakorlasardl szolé 43/2011. (XI. 18.) rendelet vonatkozé
rendelkezései szerinti Osszeallitasara, a palyazati felhivas kozzétételére,
meghirdetésére és a palyazati eljaras lebonyolitasara.

ITl. felhatalmazza és felkéri a Polgarmestert, hogy legkésobb a palyazatok

benytjtasanak hataridejéig jelolje ki a palyazatok bontasat €s értékelését végzo

biralobizottsag tagjait.

IV. felkéri tovabba a Polgarmesteri Hivatalt, hogy a palyézati eljaras

eredményének ismeretében a palyazat eredménye megéallapitdsanak targyaban uj

Képviselo-testiileti eldterjesztést készitsen.

Hatarid6k:
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- apalyazati kiiras kézzététele tekintetében: 2025. aprilis 07.;

- a palyazatok benyujtasi hatarideje €s a biralo bizottsdg tagjainak kijeldlése
vonatkozasaban: 2025. majus 13.

- a biral6 bizottsag javaslatdnak leadasi hatarideje: 2025. majus 19.

- az ajanlatok elbiralasanak hatarideje: 2025. jinius 30.

Felelés: Bese Ferenc polgarmester, dr. Szabé Tibor jegyzd

Stark Viola: Felhivja Polgarmester Ur figyelmét arra, hogy az elSterjesztés 2.
hatarozati javaslatarél is szavaznia kell a Képviselo-testiletnek, mert
el6fordulhat, hogy a felépitmény tulajdonosai veszik meg az ingatlant.

Bese Ferenc: ,,Vilagos.” Azért kell az el6terjesztésben szereplé 2. hatérozati
javaslatrdl dontenie a Képviseld-testiiletnek, ha a felépitmény tulajdonoséval
kotne szerzbdést az Onkormanyzat. Elnézést kér a tévedéséért.

Szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot, mely szerint:

»A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy

I. Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata az 1/1 tulajdoni

hanyadban tulajdonat képez6 184102 helyrajzi szdmu, természetben a Budapest

Foévaros XXIII. keriilet Vizisport utca 65. szam alatt taldlhatd, az ingatlan

nyilvéantartds adatai szerint 1088 m? teriilet(i ,,kivett lakohdz, udvar, gazdasagi

épiilet” megnevezésli ingatlanon taldlhaté lakéhaz felépitmény altali

gazdagodasat minddsszesen 89.624.256,-Ft értékben elismeri, és azt megtériti a

lakohaz létesitéi illetve annak jogutddai részére — Nagy Séndor részére 1/2,

Miletics-Nagy Alexandra részére 1/4, Nagy Zoltidn részére 1/4 aranyban — az

alabbiak szerint:

a) amennyiben a 184102 helyrajzi szdmu ingatlan nyilt péalydzaton torténd
értékesitésére kiirt palyazat nyertesei Nagy Sandor, Miletics-Nagy Alexandra
és Nagy Zoltan lesznek, ugy a gazdagodds értékét beszamitja a targyi ingatlan
vételaraba, tovabba beszamitja a vételarba a nevezettek altal az értékbecslés
elkészittetéséhez a 362/2017. (IX.12.) szamu Képviseld-testiileti hatarozat
alapjan 2022. junius 13. napjan megfizetett 234.950.- Ft &sszeget is;

b) amennyiben a 184102 helyrajzi szdml ingatlan nyilt palyazaton torténo
értékesitésére kiirt palyazat nyertesei nem Nagy Sandor, Miletics-Nagy
Alexandra és Nagy Zoltan lesznek, gy a gazdagodas értékét az ingatlan
adasvételi szerzodés hatalyba 1épését kovetd 60 napon beliil, errél sz616 kiilon
megallapodas megko6tését kovetden megfizeti nevezettek részére.

II. felkéri és felhatalmazza a Polgdrmestert az érintettek dontésrdl torténd

értesitésére, és az I. b) pontban szerepl6 esetben az aszerinti kiilén megallapodas

alairasara.

III. amennyiben 184102 helyrajzi szamu, természetben a Budapest Fovaros

XXIII. keriilet Vizisport utca 65. szdm alatt taladlhaté ingatlan nyilt palyazaton

torténd értékesitésére kiirando palydzatnak nem lesz nyertese, vagy a nyertes

palyazdval az adasvételi szerzodés nem keriil megkdtésre, gy Budapest Févaros
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XXIII. keriilet Soroksar Onkorméanyzata az 1/1 tulajdoni hanyadban tulajdonat

képez6 184102 helyrajzi szam1, természetben a Budapest FOvaros XXIII. keriilet

Vizisport utca 65. szam alatt taldlhatd, az ingatlan nyilvéntartas adatai szerint

1088 m? tertiletld ,kivett lakdhaz, udvar, gazdasagi épiilet” megnevezésii

ingatlanon talalhaté lakéhaz felépitmény éltali gazdagodasat nem ismeri el.

Hatarido:

- az I. a) pont vonatkozdsaban a 184102 helyrajzi szamu ingatlanra vonatkozé
ingatlan adasvételi szerz6dés megkotése;

- az I b) pont esetében a 184102 helyrajzi szamu ingatlanra vonatkozo ingatlan
adasvételi szerz6dés hatalyba 1épését kovetd 60. nap;

- a II. pont vonatkozasaban a 184102 helyrajzi szamu ingatlanra vonatkozé
ingatlan adasvételi szerz6dés hatdlyba 1€épését kovetd 30. nap

Felelos: Bese Ferenc polgadrmester”

Megéllapitja, hogy a jelenlévo 11 képviseld 11 igen szavazattal, ellenszavazat €s
tartézkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Fovaros XXIIL keriilet Soroksir Onkorményzata Képvisel6-

testiiletének 46/2025. (IL. 13.) hatirozata az Onkormsnyzatnak a 184102

hrsz.-i__ingatlanon _taldlhaté lakohaz felépitmény altali gazdagodasa

elismerésérol és megtéritésérol

A Képvisel6-testiilet ugy dont, hogy

I. Budapest Févéaros XXIII. keriilet Soroksar Onkorményzata az 1/1 tulajdoni

hanyadban tulajdonat képezd 184102 helyrajzi szamu, természetben a Budapest

Févaros XXIII. keriilet Vizisport utca 65. szam alatt taldlhatd, az ingatlan

nyilvantartas adatai szerint 1088 m? teriiletli ,kivett lakohaz, udvar, gazdasagi

épiilet” megnevezésli ingatlanon taldlhaté lakohaz felépitmény altali
gazdagodasat minddsszesen 89.624.256,-Ft értékben elismeri, és azt megtériti

a lakéhaz létesitdi illetve annak jogutddai részére — Nagy Sandor részére 1/2,

Miletics-Nagy Alexandra részére 1/4, Nagy Zoltan részére 1/4 aranyban — az

alabbiak szerint:

¢) amennyiben a 184102 helyrajzi szamu ingatlan nyilt palydzaton torténd
értékesitésére kiirt palyazat nyertesei Nagy Sandor, Miletics-Nagy Alexandra
és Nagy Zoltan lesznek, Uigy a gazdagodas értékét beszamitja a targyi ingatlan
vételaraba, tovabba beszamitja a vételarba a nevezettek éltal az értékbecslés
elkészittetéséhez a 362/2017. (IX.12.) szamu Képviselo-testiileti hatdrozat
alapjan 2022. junius 13. napjan megfizetett 234.950.- Ft 6sszeget is;

d) amennyiben a 184102 helyrajzi szaml ingatlan nyilt palydzaton torténd
értékesitésére kiirt palyazat nyertesei nem Nagy Sandor, Miletics-Nagy
Alexandra és Nagy Zoltan lesznek, ugy a gazdagodas ért€két az ingatlan
adasvételi szerz6dés hatalyba 1épését kdvetd 60 napon beliil, errd] sz616 kiilon
megallapodas megkotését kovetden megfizeti nevezettek részére.
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II. felkéri és felhatalmazza a Polgarmestert az érintettek dontésrol torténd

értesitésére, €s az I. b) pontban szerepld esetben az aszerinti kiilon megallapodas

alairasara.

III. amennyiben 184102 helyrajzi szdmu, természetben a Budapest Févaros

XXIII. keriilet Vizisport utca 65. szam alatt talalhatd ingatlan nyilt palyazaton

térténd értékesitésére kiirandé palyazatnak nem lesz nyertese, vagy a nyertes

palyazoval az adasvételi szerz6dés nem kerlil megkotésre, gy Budapest Févéros

XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata az 1/1 tulajdoni hanyadban tulajdonat

képez6 184102 helyrajzi szamu, természetben a Budapest Févaros XXIII. kertilet

Vizisport utca 65. szam alatt talalhatd, az ingatlan nyilvantartds adatai szerint

1088 m? teriiletli ,kivett lakohdz, udvar, gazdasagi épiilet” megnevezésii

ingatlanon talalhat6 lak6haz felépitmény altali gazdagoddséat nem ismeri el.

Hatarido:

- az l. a) pont vonatkozadsaban a 184102 helyrajzi szamu ingatlanra vonatkozd
ingatlan adasvételi szerz6dés megkdtése;

- az L. b) pont esetében a 184102 helyrajzi szamu ingatlanra vonatkozé ingatlan
adasvételi szerzodés hatalyba 1épését kdvetd 60. nap;

- a II. pont vonatkozasaban a 184102 helyrajzi szdmu ingatlanra vonatkozo
ingatlan adasvételi szerzddés hatalyba 1épését kovetd 30. nap

Felel6s: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Megkoszoni Stark Viola Osztalyvezetd Asszony kiegészitését és

figyelmét.
Ezt a napirendi pontot lezarja.

13. napirendi pont Javaslat Févarosi Onkorméanyzat 2025-26. évi utfelujitasi
beavatkozasaihoz kotelezettségvallaldsra
Eléterjeszt: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Megkérdezi Stark Viola Osztalyvezetd Asszonytdl, hogy van- e
kiegészitése a napirendi ponttal kapcsolatban.

Stark Viola: Nincs kiegészitése a napirendi ponttal kapcsolatban.

Bese Ferenc: Kéri a Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag, valamint a Pénziigyi
és Jogi Bizottsag véleményét.

Egresi Antal: A Gazdaséagi és Varosfejlesztési Bizottsag ugy dontott, miszerint
egyetért azzal, hogy a Foévéarosi Onkormanyzat a megnevezett beruhdzasokat
elvégezze, ugyanakkor a Soroksari Onkormanyzat nulla Forinttal timogatna.
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Bereczki Miklés: A Pénziigyi €s Jogi Bizottsag hasonloképpen rendelkezett, mint
a Gazdasagi ¢és Varosfejlesztési Bizottsdg, azzal a kiilonbséggel, hogy az
eloterjesztésben szerepld hatarozati javaslat ,,C” valtozatanal azt a dontést hozték,
hogy minden képvisel6 irja Gssze azokat a fejlesztéseket, amiket esetleg a
Févéarosi Onkormanyzatnak meg kellene csinalnia és juttassik el hozzajuk. A
Koényves utcai gyalogatkeld és a Szent Laszlé utca — Tartsay utca
keresztez6désénél tervezett lampas keresztezodéssel kapcsolatos beruhazast
tamogatjak, de forrast nem biztositanak.

Bese Ferenc: Kérdések és hozzaszolasok kovetkeznek.

Ritter Ott6: A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag tilésén javaslatot tett arra,
hogy a Soroksari Onkorményzat egy ,jelképes” Osszeggel szalljon bele az
ajanlatba. Van egy rossz érzése ezzel kapcsolatban, mert ahogy az anyag is
taglalja 250.000.000,- Forintos kerete van a BKK-nak arra, hogy az igényeket
valamilyen modon kielégitse, azonban 500.000.000,- Forintra van igény. Nem
biztos benne, hogy a 250.000.000,- Forint a F&varosi Onkorményzat
koltségvetésében modositasra keriil, és hogy tobb forrast tennének hozza. Az az
érzése, hogy ha majd mindenki visszakiildi az igényét, akkor készitenek egy listat,
ahol fel fogjak tlintetni az igényelt beruhdzasok Osszegét, és hogy ki mennyi
sszeget ajanlott fel. gy a soroksari beruhdzasok hatra csisznak. Ennek az lesz
az eredménye, hogy ha a Fovarosi Kozgytlilésben vagy a BKK-nal megsziiletik a
dontés, akkor utdna megint annyi lesz, hogy lehet mutogatni a Fdvarosi
Onkormanyzatra, hogy mar megint nem csinalt semmit. Viszont a Soroksari
Onkormanyzat nem megy elébe, hogy ne igy legyen. Ha nagysagrendileg veszik
a koltségvetést, akkor az a 10-15, akar 20.000.000,- Forintos felajanlds — ami
végeredményben elvi felajanlas — kozelebb hozna az Onkormanyzatot ahhoz,
hogy végre megoldddjon a Tartsay utcai keresztezddés és a temetd mogotti
gyalogos atkel8hely problémaja. Jomaga tett volna javaslatot, de tekintettel arra,
hogy a Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsadg, valamint a Pénziigyi és Jogi
Bizottsag is leszavazta, ezért gy gondolta, hogy barmi lesz is megszavazza, mert
szilkség van erre a két beruhdzasra. De még egyszer hangsulyozza, hogy
fenntartasa van ezzel a dontéssel kapcsolatban, ugyanis éppen azért nem fognak
bekertilni a listdba, mert gesztust sem gyakoroltak.

Bese Ferenc: Nem szokott ilyet tenni, de hadd mondjon el egy torténetet. A
torténet 2020-ig megy vissza, amikor még a Févarosi Kozgytilés tagja volt. 2020-
ban deriilt ki, hogy az elkovetkez6 négy évben a Fovérosi Kozgyiilés nulla
Forintot biztosit Soroksar Onkormanyzata részére a budapesti fenntartdst utak
épitésére, karbantartaséra stb. Akkor feltett egy kérdést a regnalé Fopolgarmester
Urnak, hogy miért van ez igy. Szeretné pontosan idézni a Fdpolgarmester Ur
szavait, és az emlékei kozott kutatva meg is talalta a kifejezést. Fopolgarmester
Ur azt valaszolta: ,,Mert az elmult ciklusban tl volt reprezentalva Soroksar az
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utépitések és az utfelgjitdsok soran.” Utdna nézett és elmondhatja, hogy
szaznegyvenegy méter ut épiilt itt a HOsok terén, amit a XXIII. kerileti
Onkormanyzat fizetett ki. Tobbszor megkaptdk mar, példiul a buszvardk
tekintetében, hogy nyugodtan épitsék meg maguknak, ha akarjak, de a Févarosi
Onkorményzat egy fillérrel sem tud hozzajarulni. Természetesen a j6 szandék
vezeti, mint ahogy Képvisel6 Urat is, de meggy6zddése, hogy akkor sem jutnédnak
kozelebb ahhoz a célhoz, hogy a Szent Laszl6 utcai ldmpas keresztez6dés vagy a
Konyves utcai gyalogatkelohely problémdja megoldodjon, ha azt mondandk,
hogy kifizetik a teljes beruhazast.

Egresi Antal: Szomoruan hallja azokat a javaslatokat, amiket Ritter Ott6
Képviseld Ur eldhozott a Képviselo-testiilet iilésén. Szomortinak tartja, hogy a
Fovarosi Onkormanyzat egy kiilteriileti keriilettdl varja el, hogy a feladatat
valamilyen szinten finanszirozza. Elnézést kér, de itt arrdl van szd, miszerint a
Sorokséri Onkorményzat adjon pénzt, hogy a Févarosi Onkormanyzat elvégezze
azt a feladatot, amit egyébként is neki kellene elvégezni, hiszen ezek az utak a
Févarosi Onkormanyzat kezelésében vannak. Ennyit szeretett volna csak
elmondani.

Bese Ferenc: Jelzi, hogy egyben teszi fel szavazasra a hatarozati javaslatokat.
Egyéb kérdés és hozzédszo6las hidnyaban szavazasra teszi fel a hatarozati
javaslatokat, melyek szerint:

A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy

I. Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata ,,Uj gyalogos-
atkelohely, XXIII. keriilet Konyves utca (Temetd soroksari bejarata)” beruhazast
tamogatja, forrds biztositasa nélkiil.

I1. felhatalmazza a Polgarmestert a sziikséges nyilatkozatok megtételére, valamint
az I. pontban foglaltaknak és a vonatkozé jogszabédlyoknak mindenben megfeleld
megallapodés aléirasara.

Hataridé: 2025. februar 20

Felelos: Bese Ferenc polgarmester”

A Képviselo-testiilet gy dont, hogy

1. Budapest Fovaros XXIII. keriilet Soroksar Onkorményzata ,,Jelz6lampds
forgalom iranyitas bevezetése a Szent Laszl6 €s a Tartsay utca csomopontjdban”
beruhazast tamogatja, forras biztositasa nélkiil.

I1. felhatalmazza a Polgarmestert a sziikséges nyilatkozatok megtételére, valamint
az 1. pontban foglaltaknak és a vonatkozé jogszabalyokban foglaltaknak
mindenben megfelel6 megallapodas jogszabélyok szerinti alairdsara.

Hatarido: 2025. februar 20

Felelos: Bese Ferenc polgérmester”
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»A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

I. a ,Fovarosi Onkormanyzat 2025-26 évi utfelljitdsi beavatkozasai’-hoz a
képviselok bevonasaval késziiljon egy lista annak figyelembe vételével, hogy
milyen févarosi elmaradasokat javasolnak még megvaldsittatni, ami szintén a
Févarosi Onkormanyzat feladat- és hataskorébe tartozik.

I1. felhatalmazza a Polgarmestert a sziikséges nyilatkozatok megtételére, valamint
az 1. pontban foglaltaknak és a vonatkozd jogszabdlyokban foglaltaknak
mindenben megfeleld megallapodas alairasara.

Hataridd: 2025. februér 20

Felelos: Bese Ferenc polgadrmester”

Megallapitja, hogy a jelenlévé 11 képviseld 11 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartdzkodas nélkiil elfogadta a javaslatokat.

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksir Onkormanyzata Képvisel6-
testiiletének 47/2025. (I1. 13.) hatirozata a Févirosi Onkormanyzat 2025-26.
évi utfelujitasi beavatkozasaihoz koitelezettségvallalisra (Konyves utcai
gyalogatkel§)

A Képviselo-testiilet gy dont, hogy

I. Budapest Févéaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata ,,Uj gyalogos-
atkel6hely, XXIII. keriilet Kényves utca (Temetd soroksari bejarata)” beruhazast
tamogatja, forras biztositasa nélkiil.

II. felhatalmazza a Polgarmestert a sziikséges nyilatkozatok megtételére,
valamint az I. pontban foglaltaknak és a vonatkoz6 jogszabalyoknak mindenben
megfelel6 megallapodas aldirdséra.

Hatarido: 2025. februar 20

Felelos: Bese Ferenc polgarmester

Budapest Féviros XXIII. keriilet Soroksir Onkorminvzata Képviselé-
testiiletének 48/2025. (I1. 13.) hatirozata a Févarosi Onkormanyzat 2025-26.
évi__utfelijitasi_ beavatkozasaihoz kotelezettségvallalasra (Jelz6lampas
forgalom _iranvitds bevezetése a Szent ILaszl6 é a Tartsay utca
csomopontjdban)

A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy

I. Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkorményzata ,,Jelz6lampds
forgalom iranyitas bevezetése a Szent Laszl6 és a Tartsay utca csomépontjaban”
beruhazast tamogatja, forras biztositasa nélkiil.

II. felhatalmazza a Polgarmestert a sziikséges nyilatkozatok megtételére,
valamint az 1. pontban foglaltaknak és a vonatkozo jogszabalyokban foglaltaknak
mindenben megfeleld megallapodas jogszabalyok szerinti alairasara.

Hatarido: 2025. februar 20

Felel6s: Bese Ferenc polgdrmester
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Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksir Onkorméinyzata Képvisels-
testiiletének 49/2025. (IL. 13.) hatirozata a Févarosi Onkormanyzat 2025-26.
évi utfelijitdsi beavatkozdsaihoz kotelezettségvallalisra (Utfejujitdsi lista
kiegészitése)

A Képvisel6-testiilet igy dont, hogy

I. a ,Févarosi Onkormanyzat 2025-26 évi utfelujitdsi beavatkozasai”-hoz a
képviselok bevonasaval késziiljon egy lista annak figyelembe vételével, hogy
milyen févarosi elmaradédsokat javasolnak még megvalosittatni, ami szintén a
Févarosi Onkormanyzat feladat- és hataskorébe tartozik.

II. felhatalmazza a Polgarmestert a sziikséges nyilatkozatok megtételére,
valamint az 1. pontban foglaltaknak €s a vonatkozd jogszabélyokban foglaltaknak
mindenben megfelel6 megallapodas alairasara.

Hataridd: 2025. februar 20

Felelos: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezérja.

14. napirendi pont Javaslat  jarObeteg szakellatas tobbletkapacitas
befogadasdnak kezdeményezesére
Eldterjesztd: Fuchs Gyula alpolgarmester

Bese Ferenc: Megkérdezi Fuchs Gyula Alpolgarmester Urtél, hogy van- e
kiegészit€se a napirendi ponttal kapcsolatban.

Fuchs Gyula: Nincs kiegészitése a napirendi ponttal kapcsolatban.

Bese Ferenc: Megkérdezi Koblos Anita Osztilyvezeto-helyettes Asszonytol,
hogy van- e kiegészitése a napirendi ponttal kapcsolatban.

Koblos Anita: Elmondja, hogy az eldterjesztésben 0j szakmékra és meglévo
szakmak bovitésére, valamint nem szakorvosi oOraszamok bovitésére tettek
javaslatot. Azonban az el6terjesztés kikiildése utdn a Nemzeti Népegészségiigyi
és Gyogyszerészeti Kozpont jelezte, hogy a neuralterapia rendelést Uj szakmaként
kell feltlintetni. Tehat a rehabilitdcids szakrendelés bovitésénél javasolt plusz
négy Ora targytalanna valt. Azaz a neuralterdpia Uj szakmaként négy 6réval lenne
feltlintetve az anyagban. Tovabba Féigazgaté Ur a tegnapi nap folyaman jelezte,
hogy sikerlilt a ndgydgyaszatra felvenni egy Uj orvost, ezért a kapacitas
atcsoportositas utan a négyogyaszati rendelés két oraval bévlilne, amely két 6ra
az ultrahangbél lenne elvéve. Igy a ndgyégyaszati szakrendelésre a kétoras
kapacitasbdvités miatt plusz 17 o6ra helyett 19 orat kérnének.
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Bese Ferenc: Kéri a Szocialis és Oktatasi Bizottsag véleményét.

Tiiskés Jézsefné: A Szocialis és Oktatdsi Bizottsag a kiegészitéssel egyiitt
tamogatta a hatarozati javaslat elfogadésat.

Bese Ferenc: Megkérdezi, hogy a Szocidlis és Oktatasi Bizottsag a
kiegészitésekkel egyiitt targyalta- e az eldterjesztést.

Tiiskés Jozsefné: Részben igen.

Koblés Anita: A Szocialis és Oktatasi Bizottsag csak részben targyalta a
kiegészitéseket, mert az el6z6 nap kapott informaciorél még nem tudott targyalni.

Bese Ferenc: Tehat, ha jol érti, akkor a tegnapi napon sikeriilt egy 1j
négyogyaszati szakorvost felvenni...

Koblos Anita: Ez lakossagi igény is volt.

Bese Ferenc: Természetesen ez igy van. Ezek szerint az ultrahang 6raszamabol
elvéve, belso atcsoportositassal oldandk meg.

Koblos Anita: Igen. Az ultrahang hatéras rendelési ideje négy ora lesz, €s az
elvett két ora atkeriil a n6égyogyaszati szakrendelés meglévo tizenharom oras
rendelési idejéhez. Ezen feliil a ndgydgyaszati szakrendelés tizenhét ora/hét
6raszam helyett tizenkilenc 6ra/hét draszammal bdviilne.

Banyai Amir Attila: Részérol ez teljesen rendben van, bdvitsék az ellatast.
Szeretne gratulalni ahhoz is, hogy ezuttal sikeriilt ,,megugrani” az Egészséges
Budapest palyazatra valé igényt, és a palydzat beadastat kovetden Soroksar
Onkorményzata 400.000.000,- Forint koriili fejlesztési tamogatast nyert el.
Szeretné megkérdezni, hogy az Onkormanyzat milyen beruh4zasra kérte és kapta
ezt az Osszeget. Egyuttal szeretné majd megkdszonni a Fovarosi
Onkormanyzatnak is — ha mar eddig kritizaltak, akkor kdszonjék is meg -, hogy
kiharcolta a Kormanynal, és lehetové tette a betegek szamara ezt a palyazatot.

Bese Ferenc: Aprd modositiast szeretne hozzaflizni. Jelen esetben, mint
egyébként nagyon sokszor a Magyar Kormanynak kell megkdszonniiik ezt a
tamogatast. A Fdvarosi Onkorményzatnak jelentdsen kevés kéze van hozzi,
mondhatjak azt is, hogy semmi. Kdszonik a Magyar Kormanynak, aki biztositotta
a feltételeket. Valoban 400.000.000,- Forintot nyert el a Soroksari Onkormanyzat,
és belsé felujitasokra koltik el ezt az Gsszeget. Ez azt jelenti, hogy leginkabb az
ivoviz és a szennyviz ,,strangoknak” a cseréjét kell nagyon gyorsan elvégezniiik.
Nem olyan régen tortént is egy szerencsétlen cs6torés, amit ugyan orvosoltak, de
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lehetett volna sokkal nagyobb is a baj, ezért erre a feltjitasra szénjak ezt az
Osszeget. Ha marad még a palyazat sszegébdl, akkor azt belsé feldjitasokra

szeretnék kolteni.

Banyai Amir Attila: ,,Hat 0gy latszik mas mozit néziink, mert az én tudomésom
szerint, ugyan a Kormanytol jon ez a pénz, de a FOvaros erdszakolta ki, hogy
legyen minden évben, 6t éven Kkeresztiil.” Lehet, hogy rosszul tudja, de kivancsi
lenne ra, hogy Képviseld tarsai hogyan értestiltek errdl.

Bese Ferenc: ,,Lehet, hogy mas sorban {iliink a moziban, valéban.” Nem akarja
elviccelni, mert ez ennél fontosabb kérdés, és igy gondolja, hogy az egészségiigy
az egyik leglényegesebb kérdéseket boncolgatd teriilete a tdrsadalomnak is.
Véleménye szerint eddig is a Magyar Kormanyt6l kapta mindenki a pénzét, nem
pedig a Fbvarosi Onkormdanyzattol. Jémaga nagyon &rill annak, hogy talan
egyszer sikeriilt a Févarosi Onkorményzat szétosztasaban részesiilnie a Soroksari
Onkorményzatnak — ha j6l emlékszik - 142.000.000,- Forint 6sszegben.

Stark Viola: Jelzi, hogy 122.000.000,- Forintot kapott akkor az Onkormanyzat.

Bese Ferenc: Meger6siti, hogy valdban 122.000.000,- Forint volt, amihez a
Soroksari Onkormanyzatnak kellett még 20.000.000,- Forintot hozzatennie. Ezért
volt az emlékezetében a 142.000.000,- Forint. Természetesen a tamogatas
Osszegével elszamoltak és minden rendben is volt ,hala Istennek”. Ezt a
tamogatast nagyon szépen koszoni az Onkormanyzat, de tobb éven keresztiil nulla
Forinttal sikeriilt ezt az ,akadalyt vennie” a Févéarosi Onkormdanyzatnak a
Soroksari Onkormanyzat felé esd tdmogatisként. Tehat koszonik a Magyar
Kormanynak ezt a 400.000.000,- Forintos tdmogatast.

Egyéb kérdés és hozzaszdlas hianyaban szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot
Ko6blés Anita Osztalyvezeto-helyettes Asszony altal ismertetett kiegészitéssel
egylitt, mely szerint:
»A Képvisel6-testiilet ugy dont, hogy
I. elfogadja és tamogatja Budapest Foévaros XXIII. Kkeriilet Soroksar
Onkorményzat Dr. Nador Odon Egészségligyi Intézménye Intézményvezetdjének
1j szakmak létesitésére és meglévé szakmak boOvitésére vonatkozd kérelmét,
egyuttal kezdeményezi tobbletkapacitas befogadasa iranti kérelem benyujtasat a
tobbletkapacitas-befogado bizottsag részére az alabbiak szerint:

e Dentoalveoralis szakrendelés inditasa 20 6ra/hét draszammal,
fiil-orr-gégészeti szakrendelés inditasa 20 ora/hét éraszammal,
ortopédia szakrendelés inditasa 10 6ra/hét 6raszdmmal,
neuralterapia szakrendelés inditdsa 4 6ra/hét 6raszdmmal,
sebészet szakrendelés inditasa 20 ora/hét 6raszammal,

®e & o o
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e Sziilészet-nOgyodgyaszat szakrendelés oOraszam bévitése + 19 ora/hét
6raszammal.
fgy a meglévd 13 6ra/hét sziilészeti-ndgyodgyaszati szakrendelés éraszama,
heti 32 6raszamu szakrendelésre boviil.

e Gyb6gymasszazs nem szakorvosi Oraszam bovitése + 24 Ora/hét
6raszammal.
gy a meglévd 12 éra/hét gydgymasszézs nem szakorvosi draszdma heti 36
nem szakorvosi 6raszamra boviil.

e Fizikotherapia nem szakorvosi 6raszam bdvitése + 30 6ra/hét 6raszammal.
gy a meglévé 30 6ra/hét fiziotherapia nem szakorvosi éraszama, heti 60
nem szakorvosi éraszamra boviil.

e Gyobgytorna nem szakorvosi draszam bovitése+12 ora/hét éraszammal
gy a meglévé 48 dra/hét gydgytorna nem szakorvosi 6raszama heti 60 nem
szakorvosi 6raszdmra boviil.

II. Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkorményzatanak Dr. Nador
Odon Bgészségiigyi Intézménye (a tovabbiakban: XXIII. keriileti EUI) jarobeteg
szakellatasi kapacitasanak atcsoportositasit kezdeményezi, az egészségiigyi
intézmények iranyitasanak egyes szabdlyairol szolé 285/2023. (VI.30.) Korm.
rendelet 4. § (3) bekezdés alapjan, a szakmai irdnyito jogkort gyakorld Dél-pesti
Centrum Ko6rhaz-Orszagos Hematoldgiai és Infektoldgiai Intézetnél, az alabbiak
szerint:

a) Ultrahang diagnosztika szakrendelés (szakma k6d:5301) 6raszam csdkkentése
2 dréval, 6 ora/hét 6raszamrol 4 6ra/hét oraszamra.

b) Sziilészet-ndgyogyaszati szakrendelés (szakma kod:0400) 6raszam bovitése 2
oraval, 13 ora/hét draszamroél 15 ora/hét draszamra.

III. felkéri a Polgarmestert a tObbletkapacitdas befogadasa iranti kérelem
benyujtasahoz  sziikséges dokumentumok alairasara ¢és az  Oraszam
atcsoportositissal kapcsolatos kérelem megkiildésére a Dél-pesti Centrum
Korhaz-Orszagos Hematologiai €s Infektoldgiai Intézet Fdigazgatdja részére,
tovabbi az eljaras lefolytatasat segité minden olyan jognyilatkozat megtételére,
amelyek az Onkormanyzat, mint fenntart6 érdekeit nem sértik.

IV. felkéri a Polgarmestert, hogy a Képviselo-testiilet dontésérdl a hatérozat-
kivonat megkiildésével tajékoztassa a XXIII. keriileti EUI intézményvezet&ijét.
Hatarido: 2025. februar 28.

Felelds: Bese Ferenc polgdrmester”

Megallapitja, hogy a jelenlévé 11 képviseld 11 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Foviros XXIII. Kkeriilet Soroksir Onkormanyzata Képviseld-
testiilletének 50/2025. (II. 13.) hatirozata a jarobeteg szakellatissal
kapcsolatos tobbletkapacitas befogaddsdnak kezdeményezésére

A Képvisel6-testiilet igy dont, hogy
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I. eclfogadja és tamogatja Budapest Foévaros XXIII. kerlilet Soroksar
Onkormanyzat Dr. Nador Odon Egészségiigyi Intézménye Intézményvezetbjének
Uj szakmak létesitésére és meglévd szakmak bovitésére vonatkozo kérelmét,
egyuttal kezdeményezi tobbletkapacitas befogadasa iranti kérelem benyujtasat a
tobbletkapacitas-befogado bizottsag részére az alabbiak szerint:

e Dentoalveoralis szakrendelés inditasa 20 6ra/hét éraszammal,

fiill-orr-gégészeti szakrendelés inditasa 20 éra/hét draszdmmal,

ortopédia szakrendelés inditdsa 10 6éra/hét draszammal,

neuralterapia szakrendelé€s inditasa 4 6ra/hét draszammal,

sebészet szakrendelés inditasa 20 éra/hét draszdmmal,
Sziilészet-négyodgyaszat szakrendelés éraszam bdvitése + 19 ora/hét
oraszammal.

fgy a meglévd 13 dra/hét sziilészeti-ndgydgyaszati szakrendelés draszdma,
heti 32 d6raszamu szakrendelésre boviil.

e Gyb6gymasszdzs nem szakorvosi oOraszam bdévitése + 24 oOra/hét
oraszammal.
gy a meglévé 12 éra/hét gyodgymasszizs nem szakorvosi 6raszéma heti 36
nem szakorvosi éraszamra boviil.

e Fizikotherapia nem szakorvosi éraszam bévitése + 30 ora/hét
éraszammal.
gy a meglévé 30 6ra/hét fiziotherdpia nem szakorvosi 6raszama, heti 60
nem szakorvosi 6raszdmra boviil.

e Gydgytorna nem szakorvosi 6raszam bévitése+12 é6ra/hét oraszammal
fgy a megléve 48 éra/hét gydgytorna nem szakorvosi éraszdma heti 60 nem
szakorvosi draszamra boviil.

II. Budapest Févéros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzatianak Dr. Nador
Odon Egészségiigyi Intézménye (a tovabbiakban: XXIII. keriileti EUI) jarébeteg
szakellatasi kapacitdsidnak atcsoportositasat kezdeményezi, az egészségiigyi
intézmények iranyitasanak egyes szabdlyairdl szolé 285/2023. (VI.30.) Korm.
rendelet 4. § (3) bekezdés alapjan, a szakmai iranyitd jogkort gyakorléo Dél-pesti
Centrum Koérhaz-Orszagos Hematoldgiai és Infektologiai Intézetnél, az alabbiak
szerint:

a) Ultrahang diagnosztika szakrendelés (szakma ko6d:5301) oraszam
csokkentése 2 oraval, 6 ora/hét oraszamrol 4 ora/hét oraszamra.

b) Sziilészet-négyogyaszati szakrendelés (szakma kod:0400) oOraszam
bovitése 2 6raval, 13 ora/hét oraszamrol 15 ora/hét éraszamra.

III. felkéri a Polgarmestert a tdobbletkapacitds befogaddsa iranti kérelem
benyujtasahoz  sziikkséges dokumentumok aldirasara ¢és az  Oraszdm
atcsoportositassal kapcsolatos kérelem megkiildésére a Dél-pesti Centrum
Koérhaz-Orszagos Hematologiai és Infektoldgiai Intézet Foigazgatdja részére,
tovabba az eljaras lefolytatasat segitd minden olyan jognyilatkozat megtételére,
amelyek az Onkormanyzat, mint fenntart6 érdekeit nem sértik.
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IV. felkéri a Polgarmestert, hogy a Képvisel6-testiilet dontésérol a hatarozat-
kivonat megkiildésével tajékoztassa a XXIII. keriileti EUI intézményvezetdjét.
Hataridé: 2025. februar 28.

Felelos: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Eziton is kivan j6 munkat az egészségiigyben dolgozdknak.
Ezt a napirendi pontot lezarja.

15. napirendi pont Javaslat a lejart hataridejii hatarozatok végrehajtasarol
El6terjeszto: Bese Ferenc polgérmester

Bese Ferenc: Kéri a Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag, a Pénziigyi €s Jogi
Bizottsag, valamint a Szocidlis és Oktatasi Bizottsag véleményét.

Egresi Antal: A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag tdmogatta a hatarozati
javaslat elfogadasat.

Bereczki Miklés: A Pénziigyi és Jogi Bizottsag tdmogatta a hatarozati javaslat
elfogadasat.

Tiiskés Jozsefné: A Szocidlis és Oktatasi Bizottsdg tamogatta a hatarozati
javaslat elfogadésat.

Bese Ferenc: Kérdés és hozzaszolas hidnyaban szavazésra teszi fel a hatdrozati
javaslatot, mely szerint:

»A Képvisel6-testiilet ugy dont, hogy a Budapest XXIII ker. 185931 hrsz.-u,
természetben 1238 Budapest XXIII. ker., Grassalkovich ut 154. , felilvizsgalat
alatt” cimhelyen talalhatd, tarsashaz ingatlan értékesitésével kapcsolatos
déntésérdl szolo, az 50/2022. (1. 20.), a 317/2022. (IX. 01.), a 121/2023. (V. 18.)
és a 48/2024. (II. 15.) hatarozataival médositott 362/2021. (IX. 14.) hatdrozatét
hatalyon kiviil helyezi.”

Megallapitja, hogy a jelenlévod 11 képviseld 11 igen szavazattal, ellenszavazat €s
tartdzkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Féviros XXIIL Kkeriilet Soroksar Onkormanyzata Képvisel§-
testiiletének 51/2025. (II. 13.) hatarozata a Budapest XXIII. ker. 185931
hrsz.-u, természetben 1238 Budapest XXIII. ker., Grassalkovich ut 154.
feliilvizsgalat alatt” cimhelyen talalhatd, tarsashaz ingatlan értékesitésével
kapcsolatos dontésérél szélo, az 50/2022. (1. 20.), a 317/2022. (IX. 01.), a
121/2023. (V. 18.) és a 48/2024. (11. 15.) hatarozataival médositott 362/2021.
(IX. 14.) hatarozata hatalyon Kkiviil helyezésérol
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A Képviselo-testiilet igy dont, hogy a Budapest XXIII. ker. 185931 hrsz.-u,
természetben 1238 Budapest XXIII. ker., Grassalkovich ut 154. , feliilvizsgalat
alatt” cimhelyen talalhatd, tarsashaz ingatlan értékesitésével kapcsolatos
dontésérdl szolo, az 50/2022. (1. 20.), a 317/2022. (IX. 01.), a 121/2023. (V. 18.)
és a 48/2024. (II. 15.) hatarozataival mddositott 362/2021. (IX. 14.) hatarozatat
hatalyon kiviil helyezi.

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.

16. napirendi pont Beszamolé a Polgdrmesteri Hivatal 2024. évi munkajardl
Eléterjesztd: dr. Szabo Tibor jegyzd

Bese Ferenc: Megkérdezi dr. Szabé Tibor Jegyzd Urtdl, hogy van- e kiegészitése
a napirendi ponttal kapcsolatban.

dr. Szabé Tibor: Nincs kiegészitése a napirendi ponttal kapcsolatban.

Bese Ferenc: Kéri a Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag, a Pénziigyi €s Jogi
Bizottsag, valamint a Szocialis €s Oktatasi Bizottsag véleményét.

Egresi Antal: A Gazdasagi €s Varosfejlesztési Bizottsag timogatta a beszamolo
elfogadasat.

Bereczki Miklos: A Pénziigyi és Jogi Bizottsdg tdmogatta a beszamold
elfogadasat.

Tiiskés Jozsefné: A Szocialis és Oktatasi Bizottsdg tdmogatta a beszamold
elfogadasat.

Bese Ferenc: Kérdések és hozzaszolasok kovetkeznek.

Ritter Ott6: Elmondja, hogy a bizottsdgi Ulésen is hangsulyozta és most is
hangsulyozza, hogy koszoni a Polgarmesteri Hivatal dolgozoinak, vezetdinek azt
a munkat, amit végeztek az elmult évben, illetve az elmult években. ,,Csak igy
tovabb.”

Bese Ferenc: Egyéb kérdés és hozzéaszolas hianyaban szavazasra teszi fel a
hatarozati javaslatot, mely szerint:

»A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy a Budapest Févaros XXIII. keriilet
Soroksari Polgarmesteri Hivatal 2024. évi munkajar6l szold beszamoldt
clfogadja.”
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Megallapitja, hogy a jelenlévé 11 képviseld 11 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartézkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Fovaros XXIII. keriilet Soroksir Onkorményzata Képviseld-
testiiletének 52/2025. (I1. 13.) hatarozata a Polgarmesteri Hivatal 2024. évi
munkajarol sz6l6 beszamolo elfogadasarol:

A Képvisel6-testiilet ugy dont, hogy a Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksari
Polgarmesteri Hivatal 2024. évi munk4djardl sz6l6 beszamolot elfogadja.

Bese Ferenc: Jomaga is itt ragadja meg az alkalmat, hogy megk&szénje Jegyzo
Urnak és a kollégainak a hatékony munkat. Még egyszer megkdszoni a munkat,
és kéri, hogy a tovabbiakban is igy folytassék tovabb.

Ezt a napirendi pontot lezarja.

17. napirendi pont Beszamolé a 10/2024. (II. 16.) dnkorményzati rendelet
szerinti egylittmiikodési megéallapodasok tartalmardl és
teljesitésérol
Eloterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Jelzi, hogy nincs kiegészitése a napirendi ponttal kapcsolatban.
Kéri a Pénziigyi és Jogi Bizottsag, valamint a Szociélis és Oktatasi Bizottsag
veéleményeét.

Bereczki Miklos: A Pénziigyi €s Jogi Bizottsag tdmogatta a hatdrozati javaslat
elfogadésat.

Tiiskés Jozsefné: A Szocialis és Oktatasi Bizottsdg tamogatta a hatarozati
javaslat elfogadasat.

Bese Ferenc: Kérdés €s hozzaszolas hidnyaban szavazésra teszi fel a hatarozati
javaslatot, mely szerint:
,»A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy a 10/2024. (II. 16.) énkormanyzati rendelet
szerinti egylittmiikddési megallapoddsok tartalmardl és teljesitésérdl szold
beszamolodt elfogadja.”

Megallapitja, hogy a jelenlévo 11 képviseld 11 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Fovaros XXIII. keriilet Soroksar Onkorméanyzata Képvisels-
testiiletének 53/2025. (I1. 13.) hatarozata a 10/2024. (I1. 16.) 6nkormanyzati
rendelet szerinti _ egviittmiikodési _megallapodasok _tartalmarol  és
teljesitésérdl sz6l6 beszamolo elfogadasarol
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A KépviselO-testiilet gy dont, hogy a 10/2024. (II. 16.) 6nkormanyzati rendelet
szerinti egyiittm(kddési megallapodasok tartalmardl és teljesitésérdl szo616
beszamolét elfogadja.

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja és zart iilést rendel el.

A hallgatosag és a Polgdrmesteri Hivatal azon kiztisztviseldi, akik a zart iilésen
valo részvételre nem jogosultak, elhagyjik a termet.

ZART ULES
NYILT ULES

A hallgatosag és a Polgdrmesteri Hivatal azon kéztisztviseldi, akik a zdrt iilésen
valo részvételre nem jogosultak, visszatérnek a terembe.

(10.40 érakor Miké Imre Képviseld Ur elhagyja a tandcstermet.)

19. napirendi pont Kérdések, bejelentések, bizottsagi tagcserék (Keérdést,
bejelentést az iilées napirendjeihez nem kapcsolodo
iigyekben, az iilést levezets elnok felé legkésobb az elsé
napirendi pont megnyitdsdig, irasban lehet benyujtani
El6terjeszto: képviselok

Bese Ferenc: Elmondja, hogy egyediil Banyai Amir Attila Képvisel6 Ur juttatott
el hozza kérdéseket. Képviseld Urtol megkérdezi, hogy elmondja- e a kérdéseit
vagy jomaga olvassa fel, és utdna megprobalja megvalaszolni azokat.

Banyai Amir Attila: Megkdszonné, ha Polgarmester Ur felolvasna.

Bese Ferenc: Akkor sorban végig mennek a kérdéseken €s megprobal
mindegyikre tételesen valaszolni.

Az elso kérdés: ,,Mire szamithatunk az Gjtelepi jardak 2025. évi javitasa, felgjitasa
terén?”

(10.43 érakor Miké Imre Képvisel§ Ur visszatér a tandcsterembe.)

Egy sablon mondata van erre, mégpedig az, hogy be van tervezve a
koltségvetésbe. Ha ott lehetdség lesz ra, akkor természetesen megoldjék. Ez nem
csak az Ujtelepre, hanem Soroksar egész teriiletére vonatkozik. Természetesen ott
fognak jardat javitani, ahol a legnagyobb probléma van. Sajnos ki kell mondania,
hogy biztosan nem lesz annyi pénze az Onkormanyzatnak, hogy Soroksar sszes
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jardajat kijavitsédk az idén. Tervszerlien haladnak, de ettdl fiiggetleniil ott
probaljak megoldani a javitdsokat, ahol 6ridsi problémak vannak. Elmondja, hogy
Képviselé Urral bejartak példaul a Torsk Fléris Altalanos Iskola elétti
jardaszakaszt. Ugy gondolja, hogy ez is egy része a Képviselé Ur altal feltett
kérdéseknek, kéréseknek. A jatszotér korili teriiletet is megnézték, ahol a
gyokerek felemelték az aszfaltot. Tehat tudnak a problémakrdl, és ahogy a
Képvisel6-testiilet elfogadta a koltségvetést, biztos, hogy Ujtelepen is lépnek
ebben a kérdésben.

Kovetkezd kérdés: ,,Mikor kezdddik el a Drakula-haz rehabilitalasa? Az el6zo
ciklusban még k6zoOsségi haz szerepelt a tervei kozott. Mostanra hol tart, hol
tartunk ezzel?” Ugyanazt tudja mondani, amit eddig is. Jelen pillanatban ez egy
kiemelt Kormanyberuhazas, amelynek a tervezése, végrehajtasa az az Epitési és
Kozlekedési Minisztérium hataskorébe tartozik.

Kovetkezd kérdés: ,,Az egész lakotelep és kornyéke nagyon elhanyagolt.
Szamithatunk- e egy alapos tavaszi nagytakaritasra.” Jelzi, hogy a valaszadas
jogat 4tadja Sinkovics Krisztian Adam Alpolgarmester Urnak, mert 6 a teriilet
feleldse, gazdaja.

Sinkovics Krisztidn Adam: Képviselé Urak vélaszul elmondja, hogy nyitott
kapukat donget, ugyanis Té6th Tamas Osztalyvezetd Urral mar korabban
egyeztettek a kérdésrél. Nem csak a Képviseld Ur 4ltal emlitett keriiletrészen,
hanem Soroksar tobb pontjan, igy Ujtelepen is tervezik a tavaszi nagytakarités
elvégzését, teljes 1étszdmmal, jardatisztitdé géppel és még sorolhatnd. Ennek
idépontjardl tajékoztatni fogjak Képviseld Urat.

Bese Ferenc: Megkdszoni Alpolgarmester Ur valaszat.

Kovetkez6 kérdés: ,,Az idei ciklusra emlitettem Onnek egy tervet a kozosségi
koltségvetésrol, mely szerint minden korzetes valasztott képviseld a lakossag
igényei szerint gazdalkodhat egy €ves Osszeggel. Ezzel most hol tartunk, lesz- e
és ha igen, mikor és milyen 6sszegben?” Valdban volt egy ilyen elképzelés, €s az
Osszes korzetes képviselovel egyeztetett errdl a valasztas utan talan egy honappal.
Akkor sajnos még nem létta az Onkormanyzat mostani kdltségvetését. Sajnos az
idén biztos, hogy nem tudnak erre forrast biztositani.

Képviseld Ur utolsé kérdése: ,,Hol tart a parkolas szabélyozasi terv? Mikortél
varhat6 a bevezetés, és mikor egyeztethetiink az Ujtelepi parkolas szabalyzasarol
is? Tl sok az autd a kozteriileten, ki kellene dolgoznunk egy olyan rendszert, ami
elsGsorban a lakossag érdekeit veszi figyelembe.” Ehhez Képviselé Urnak egy
javaslata is van. Ha jol emlékszik - és Osztalyvezeté Asszonyt kéri, hogy javitsa
ki, ha mégsem — a Févérosi Onkormanyzattél nem olyan régen kaptak vissza tjra
atgondolasra a teljes beterjesztett, a Képviseld-testillet altal jovahagyott
rendszeriiket, amelyet, ha jol tudja a kdvetkezd Képviseld-testiileti iilésre hoznak
be. Vagy legalabbis megprdobaljak.
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Stark Viola: Tavaly majusban kiildték meg a Févéarosi Onkormanyzatnak. Az
els6 szakmai észrevétel mostanaban érkezett meg, de a Budapest Kézut Zrt. még
a BKK-nak is tovabb kiildte, mert az a Budapest stratégiai fejlesztéséért felelOs
cég, aki a mai napig még nem valaszolt. Tehat adott egy eldterjesztés, amit, ha
kell lehet mddositani, de még nem tudja, hogy mit szeretnének.

Bese Ferenc: Tehat, ha tisztdban vannak a Févarosi Onkorményzat, a Budapest
Kozt Zrt. — és még sorolhatna a cégeket - hozzaallasaval, kérdéseivel, akkor
minden bizonnyal Gjra a Képvisel6-testiilet elé fog keriilni ez a kérdés. Addig
sajnos nem tudnak mit tenni. Képvisel6 Ur parkolésra vonatkozé kérdésére
jelenleg ez a valasz.

Elmondja, hogy januér végén, talan huszadikan... Ne haragudjon Képviselo Ur,
de a levélbol nem deriil ki a pontos datum.

Banyai Amir Attila: Januar 28-an.

Bese Ferenc: Tehat januar 28-an kapott egy levelet — nem szeretné megnevezni
a levél ir6jat. Ezzel kapcsolatban feltett egy csomd kérdést, €s azt mondta, hogy
ezekre még nem valaszoltak. Jelzi, hogy még benne vannak a valaszadési
hatdridében, és hogy irdsban fognak Képviseld Urnak vélaszolni azért, hogy
pontosan kifejtsék a véleményliket. A legtobb kérdés egy saras utszakaszrol szol
a Szent Laszlo utcaban. Elmondja, hogy a Szent Laszl6 utca fenntartasa sajnos
nem a Soroksari Onkorményzat hataskorébe tartozik. Annyit tudnak tenni
eziigyben, hogy megkérik — mert felszdlitani nem tudjak — vagy felhivjak a
vallalkozok, beruhazok figyelmét arra, hogy tartsdk be a KRESZ eldirasait.
Nagyon jol tudjak, hogy a gépjarmii hasznaldja koteles a gépjarmuvet
forgalomképes 4llapotba hozni miel6tt a kozitra felmegy. Ha jol tudja ez azt
jelenti, hogy sarmentesiteni is kell. Ungvari Janos Osztalyvezetd Urra néz, aki
megerdsiti az altala elmondottakat.

Banyai Amir Attila: Megkdszoni Polgdrmester Umak az elmondottakat, de
annyival szeretné kiegésziteni, hogy nem a szoéban forgd Szent Laszlo6 utca okozza
a sarat, hanem a bekotét, és az Onkormanyzat felel6ssége, hogy olyan allapotba
legyen hozva, hogy onnan sarat ne lehessen kivinni a foutra.

Bese Ferenc: Kozlekedésre alkalmas allapotokat kell teremteni.
Banyai Amir Attila: Igazabol mondhatjdk azt, hogy a Szent Laszlé utca a
F6vérosi Onkormanyzathoz tartozik, de nem azzal van a baj, hanem a Soroksari

Onkormanyzat kis utcjaval, ami a Szent Lszl6 utcaba nyilik.

Bese Ferenc: Nagyon halkan jegyzi meg, €s ez mashol is probléma Soroksaron,
hogy ha példaul megépiil egy haz a tizbdl, akkor az abban lakék mar azt
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gondoljék, hogy azonnal minden rendelkezésiikre fog allni. Pedig a tovabbi kilenc
héz felépitése tonkre tenné azt az utat, amit az Onkorméanyzat nagyon sok pénz
aran épitene meg. Ezért egy kis tiirelmet szeretne kéri. Soroksarnak ezen a részén
volt, aki 6tven-hetven-nyolcvan évet is vart arra, hogy aszfaltos uton tudjon a
hazdba bemenni. Nyilvanvaléan azon dolgoznak, hogy ezt megoldjak, és
Képviselé Ur jol fogalmazott ez a Soroksari Onkorményzat feladata. Nem az a
céljuk, hogy igy maradjon és barkinek is pocsolyaba kelljen hazaig mennie, de
amig ott épitési tevékenység folyik, addig rendkiviil macerds és nehéz lenne
mindezt megoldani, masrészt nem talalna célszertinek.

Banyai Amir Attila: Elmondja, hogy latott mar bizonyos helyeken olyan
épitkezést, ahol elobb az utcak épiilnek meg, a kdzmiiveket épitik ki, az utcékat
aszfaltozzak le és csak utdna jon az épitkezés. Nem gondolna, hogy ha rendesen
meg vannak épitve azok az utcak akkor... Nem gondolja, hogy mashol
megépitenék és leaszfaltoznak az utcakat, kiépitenék a kézmliveket, ha utana meg
tonkre teszik. Annak nem latja értelmét.

Bese Ferenc: Képvisel6 Urnak elmondja, hogy a kdzmiivek megépitése sem
tartozik teljesen a Soroksari Onkormanyzat hataskorébe. Példaul a
szennyvizcsatorna megépitése a Févarosi Onkormanyzat hataskére, és csak annak
elkésziilte utan lehetne az utat leaszfaltozni. Ami azt jelenti, hogy ha példaul a
Févarosi Onkormanyzat megépiti az dsszkdzmiiveket, akkor azt kévetden lenne
célszerii az aszfaltozott utat 1étrehozni. Hadd ne mondja el, hogy mibdl all a teljes
rétegrend. Hany centi kavics, kulé, tomdritett talaj, aszfaltréteg keriilne az ttra.
Ha mindezt megcsinaljak és utana fel kell torni, akkor az driasi pénzkidobas.
Nyilvénval6an nem ez a cél. Az Onkormanyzatnak az a célja, hogy ott elébb-
utdbb dsszkdzmii legyen, amibe beletartozik az aszfaltlt, a kézvilagitas és minden
mas egyéb. Nem mutogatasképpen, de szeretné megjegyezni, hogy négy
vallalkozas megprobalt rakétni a mar meglévd csatornarendszerre. Mint kidertilt
nem volt egy jO 1épés a résziikr6l. Harom és fél-négy éve probalja az
Onkormanyzat ezt orvosolni, de a Févarosi Onkormdanyzattél a mai napig csak
annyi tellett, hogy épitse meg a Soroksari Onkormanyzat az ij gerincvezetéket,
ha akarja. Ez a gerincvezeték egyébként a Nyir utcan kifelé, és a Kertvarosi
koraton befelé csatlakozna be a régi vezetékbe. Azért szkeptikus egy kicsit, mert
ha az ingatlanok elad4sat nézik, akkor a Févarosi Onkormanyzat haromnegyed
részben volt tulajdonos, a Soroksari Onkorményzat egynegyed részben volt
tulajdonosa a teriiletnek. Ilyenkor szoktdk azt mondani, hogy akarmit is akartak
volna tenni, akkor sem tudtdk volna megakadélyozni az eladast sem. Jomaga egy
kicsit atgondolta volna, mar csak azért is, mert sem az infrastruktira, sem egyéb
mas kérdés nincs atbeszélve. Nagyon jol tudjak, és Képviselé Ur higgye el neki,
hogy késziilnek az infrastruktira fejlesztésére. Talan itt a Képviselo-testiilet el6tt
is volt mar téma, hogy legalabb hat, de inkabb nyolc védéndi korzetet kell
létrehozniuk, akiknek helyiséget kell biztositaniuk. Gyermekorvosi, felndétt
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héaziorvosi praxisokat kell majd behozniuk a rendszerbe. Nekik is biztositani kell
a rendel6ket. Gyermekfogorvosokra és felnott fogorvosokra is sziikség lesz még
mindenféleképpen. Nem beszélve a bevasarlasrdl, a zoldfelliletekrdl stb. Ha rajta
mult volna, akkor jobban atgondolta volna ezt az értékesitést, de ezzel mar nem
tudnak mit csinalni. Probaljak a lehet6 legjobbat kihozni beldle, mert most ez a
k&zos feladatuk.

Banyai Amir Attila: Annyit szeretne még hozzaflizni, hogy véleménye szerint
mar akkor nagy l1épést tennének a probléma megoldésa felé, ha nem engednék
kivinni a sarat a Szent Laszl6 utcara. Az a kérdése, hogy kaphatnanak- e
valamiféle garanciat arra vonatkozdan, hogy ezt nem engedik, vagy legalabbis
figyelmeztetésben részeslilnek a vallalkozok, akik most nem térédnek ezzel.

Bese Ferenc: Nem akarta, de Képvisel Ur kikényszeriti bel6le ezt a mondatot.
Nem szokott, és most sem turkal senkinek a zsebébe, de ugy gondolja, hogy azon
beruhdzok, akik vastag szazmillids nyereséget tudnak elkényvelni, azok
leborithatnénak egy kis murvat arra az utra.

Banyai Amir Attila: Vegyék ra oket.

Bese Ferenc: Elég nehéz, hogy kozteriileten barmit is tegyenek, mert nyilvan
kérhetik, de nincs rd térvényi felhatalmazasuk, nincs hataskoriik arra, hogy

felszolitsak a vallalkozot.

Banyai Amir Attila: Van egy példa arra, amikor 100.000.000,- Forintra
birsagoltak egy épittetSt, mert elfoglalta a koztertletet.

(A KépviselS-testiilet soraibol jelzik, hogy a birsag koriilbeliil 1.000.000,- Forint
volt abban az esetben.)

De a lehet6ség korlatlan.

Bese Ferenc: Nem akar Képviselé Urral vitatkozni, de jomaga ebben nem lat
torvényi felhatalmazast, mindamellett maradjanak annyiban, hogy megvizsgéljak
a lehetoségeket.

Banyai Amir Attila: Megkdszoni Polgarmester Urnak.

Bese Ferenc: Egyéb kérdés nem 1évén, felkéri dr. Szabd Tibor Jegyz6 Urat, hogy
tartson névsorolvasast.

dr. Szabo6 Tibor: Névsorolvasast tart.
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Bese Ferenc: Megk6szoni a Képviseld-testiilet munkajat és tovabbi szép napot
kivan mindenkinek. A Képviselo-testiilet iilését 10.55 érakor bezarja.

K.m.f.

{

'dr. Szabo Tibor

BeseLFérenc
jegyzo

polgirmester




