JEGYZOKONYV

amely késziilt Budapest Févaros XXIIL keriilet Soroksdr Onkormanyzat Képviseld-testiilet

Szocidlis és Egészségiigyi Bizottsaga

2021. szeptember 8. napjdan 13 oéra 30 perc kezdettel

a Polgarmesteri Hivatal Nagytermében

megtartott rendes nyilt ilésérdl

Az iilésen megjelentek
- képviselok:

- Nem képvisel6 bizottsagi tagok:

Tavolmaradasat elore jelezte:

Tanacskozasi joggal részt vettek:

Meghivott:

Az iilést vezette:

Tiiskés Jozsefné, a bizottsag elndke.

Tiiskés Jozsefné elnok
Bereczki Miklos

Dr. Staudt Csaba
Sebok Maté Zoltan

Dr. Bajuszné Veigli Katalin Lujza
Seres Béla

Mikoé Imre bizottsagi tag

dr. Szabo Tibor jegyz6

dr. Kelemen Henrietta mb. aljegyz6, osztalyvezetd
Babocsi Beata osztalyvezeto

Koblos Anita osztalyvezet6-helyettes

Kovacsné Demény Ildiko egészségiigyi referens
Banyai Amir Attila képviseld

dr. Csima Alfréd Dr. Nador Odén EUI intézményvezeto
Selyemné Sinkd Agnes Dr. Nador Odon EUI

Utalas az iilés hatarozatképességére: A Bizottsag elnoke megallapitotta, hogy a Bizottsag 6

fovel hatarozatképes.

Tiiskes Jozsefné: Koszonti a megjelenteket. Tajékoztatja a bizottsdgot, hogy Mikd Imre
bizottsagi tag jelezte tdvolmaraddsat. Javasolja a ,Javaslat temetési telepiilési tdmogatas
megallapitasa iranti kérelemre hozott elutasitd dontés elleni fellebbezés elbiralasara (zart tilés)
(29.) (Métv. 46. § (2) bekezdés a) pontja alapjan (hatosagi tigy) kotelez6 ZART ULES)” c.



napirendi pont utolsé napirendi pontként torténé megtargyalasat. Szavazasra teszi fel a
javaslatot.

A Bizottsag 6 igen szavazattal, 0 ellenszavazat és 0 tartozkodas mellett sajat hataskorében az
alabbi hatarozatot hozta.

Budapest Féviros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzat Képvisels-testiilet Szocialis és
Egészségiigyi Bizottsaganak 15/2021. (1X.08.) hatirozata a Szocialis és Egészségiigyi
Bizottsag 2021. szeptember 8-ai iilésén targyalandé napirendi pontok mdédositasanak
elfogadasardl

A Szocialis és Egészségiigyi Bizottsag ugy dont, hogy a ,,Javaslat temetési telepiilési tamogatés
megallapitasa iranti kérelemre hozott elutasitdo dontés elleni fellebbezés elbiralasara (zart iilés)
(29.) (Métv. 46. § (2) bekezdés a) pontja alapjan (hatosagi tigy) kotelezd ZART ULES)” c.
napirendi pontot a 2021. szeptember 8. napjan tartott iilésén utolsd6 napirendi pontként
targyalja.

Tiiskeés Jozsefné: Javaslatot tesz a napirendi pontok elfogadasara:

1. Polgarmesteri tajékoztatd az el6z0 iilés ota tett fontosabb intézkedésekrdl (1.)
Eléterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

2. Javaslat Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkorményzat Képviselé-testiiletének
az egészségligyi alapellatasi korzethatirok megéllapitasarol szolé 8/2017.(111.23.)
onkormanyzati rendelet modositasara (5.)

Eléterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

3. Javaslat a Budapest Févaros XXIII. keriilet 4. szdmu fogorvosi praxis pénzbeli
tamogatasara (21.)
Eléterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

4, Javaslat a Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzatanak Dr. Nador Odon
Egészségligyr Intézménye intézményvezetdi allashelyére vonatkozd palydzatok
elbiralasaval kapcsolatos el6készitd bizottsag 1étrehozéasara (23.)
Eldterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

5. Jelentés a lejart hataridejli hatarozatok végrehajtasarol (25.)
Eldterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

6. Javaslat a Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzatanak Dr. Nador Odén
Egészségiigyi Intézménye intézményvezetdi allashelyére vonatkozo palyazat kiirdsara
Eldterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

7. Egyebek

8. Javaslat temetési telepiilési tamogatds megallapitdsa iranti kérelemre hozott elutasito
dontés elleni fellebbezés elbiralasara (zart iilés) (29.)
(Motv. 46. § (2) bekezdés a) pontja alapjan (hatésagi tigy) kotelez6 ZART ULES)
Eldterjesztd: Babocsi Beata osztalyvezetd

A Bizottsag 6 igen szavazattal, 0 ellenszavazat és 0 tartozkodas mellett sajat hataskorében az
alabbi hatarozatot hozta.
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Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Szocidlis és
Egészségiigyi Bizottsaganak 16/2021. (1X.08.) hatirozata a 2021. szeptember 8-ai iilés
napirendi pontjainak elfogadasarol
A Szocialis és Egészségiigyi Bizottsag a 2021. szeptember 8-ai iilésének napirendjét az
alabbiak szerint fogadja el:
1. Polgarmesteri tajékoztatd az el6z0 iilés ota tett fontosabb intézkedésekrol (1.)
Eléterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

2. Javaslat Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkorményzat Képvisel6-testiiletének
az egészségligyl alapellatasi korzethatdrok megallapitasarol szolo 8/2017.(111.23.)
onkormanyzati rendelet modositasara (5.)

Eléterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

3. Javaslat a Budapest Févaros XXIII. keriilet 4. szamu fogorvosi praxis pénzbeli
tamogatasara (21.)
Eléterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

4. Javaslat a Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzatanak Dr. Nador Odon
Egészségiigyi Intézménye intézményvezetéi alladshelyére vonatkozd  pdlyazatok
elbiralasaval kapcsolatos elokészitd bizottsag l1étrehozasara (23.)
Eléterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

5. Jelentés a lejart hataridejli hatdrozatok végrehajtasarol (25.)
Eléterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

6. Javaslat a Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzatanak Dr. Nador Odén
Egészségiigyi Intézménye intézményvezetoi allashelyére vonatkozo palyazat kiirasara
Eléterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

7. Egyebek

8. Javaslat temetési telepiilési tdmogatds megdallapitdsa iranti kérelemre hozott elutasito
dontés elleni fellebbezés elbiralasara (zart tilés) (29.)
(Motv. 46. § (2) bekezdés a) pontja alapjan (hatdsagi tigy) kotelez6 ZART ULES)
Eldterjesztd: Babocsi Beata osztalyvezetd

1. Napirendi pont
Polgarmesteri tajékoztato az elozo iilés ota tett fontosabb intézkedésekrol (1.)
Eloterjeszto: Bese Ferenc polgdarmester

Tiiskés Jozsefné: Megkoszoni az elézé iilés oOta tett fontosabb intézkedésekrdl késziilt
polgarmesteri tajékoztatot.

2. Napirendi pont

Javaslat Budapest Féviros XXIII. keriilet Soroksdir Onkormdnyzat Képvisel-testiiletének az
egészségiigyi  alapellatasi  korzethatirok — megdllapitisarol — szolo  8/2017.(111.23.)
onkormanyzati rendelet modositdsara (5.)

Eloterjeszto: Bese Ferenc polgdarmester

Tiiskes Jozsefne: Kérdezi, hogy az el6terjesztéssel kapcsolatban van-e szobeli kiegészités.
dr. Szabo Tibor: Téjékoztatja a bizottsagot, hogy az iilést megeldzden kiosztott kiegészitésre

azért volt sziikség, mert az anyag kikiildését kovetéen deriilt ra fény, hogy a rendelet tiikor
lemaradt, amely a hatalyos rendelet mellett a modositas elfogadasat kovetd szabalyozast
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mutatja be. Tovabba a rendelet-tervezet bevezetd részében technikai jellegli pontositas valt
sziikségessé, igy a rendelet-tervezet modositott szoveggel torténd elfogadasat javasolja.

Tiiskes Jozsefné: Kérdés €s hozzaszolas hianydban szavazasra teszi fel az egészségligyi
alapellatasi korzethatdrok megallapitasarol szold 8/2017.(I11.23.) Onkormanyzati rendelet
hivatal altal tett kiegészités figyelembe vételével torténd modositadsat, a rendelet-tervezet
kiegészitéssel torténd elfogadasat.

A Bizottsag 6 igen szavazattal, 0 ellenszavazat és 0 tartozkodas mellett sajat hataskorében az
alabbi hatarozatot hozta.

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzat Képvisels-testiilete Szocidlis és
Egészségiigyi Bizottsaganak 17/2021. (1X.08.) hatarozata az egészségiigyi alapellatasi
korzethatarok  megallapitasarél  szolo  8/2017.(111.23.) onkormanyzati _rendelet
modositasarol

A Szocidlis és Egészségiigyi Bizottsag javasolja a Képviseld-testiiletnek az egészségiigyi
alapellatasi korzethatarok megallapitasarol szold 8/2017.(I11.23.) oOnkormanyzati rendelet
hivatal altal tett kiegészités figyelembe vételével torténé modositasat, a rendelet-tervezet
kiegészitéssel torténd elfogadasat.

3. Napirendi pont

Javaslat a Budapest Févaros XXIII. keriilet 4. szamu fogorvosi praxis pénzbeli taimogatdasdra
(21.)

Eléterjeszto: Bese Ferenc polgdarmester

Tiiskes Jozsefné: Kérdezi, hogy az eléterjesztéssel kapcsolatban van-e szobeli kiegészités.

dr. Szabo Tibor: Korabbi bizottsagi iilésen felmeriilt kérdésként, hogy mikor jelezte a
meghibasodast a doktorn6? Julius 19-én kelt az az e-mail, amely az el6terjesztés 1.
mellékleteként keriilt csatolasra, ekkor jelezte a doktorné a meghibasodast és a cserét. Maga a
meghibasodas junius 24-én tortént.

Bdnyai Amir Attila: Elmondja, hogy az el6zd bizottsagi iilésen szot emelt, ugyanis felmeriilt,
hogy a praxis tulajdonosa egy kozel 80 éves holgy, aki egy személyben viszi mind a két praxist,
mint vezetd. Aggodalmat fejezi ki annak kapcsan, hogy amennyiben ilyen nehéz anyagi
helyzetbe keriilnek, adott esetben abba is hagyhatjak a praxist. Jegyz6 ur megemlitette, hogy
ebben az esetben a praxisnak van egy értéke, amit akar el is adhat. Véleménye szerint a
jelenlegi orvoshidnyos helyzetben nem lenne, aki ezt &atvenné, ebben az esetben az
onkormanyzatnak kell visszavenni a praxist, fel kellene eszkozzel toltenie, azaz adott esetben
lehet, hogy tobbe keriilne az egész procedura, mint ami tamogatast tudna adni most az
onkormanyzat. Ezért javasolja a bizottsagnak megfontolasra, hogy érdemes-e inkabb most
segiteni a praxist, hogy tulélje, vagy pedig az dsszes koltséggel bajlodhat az dnkorményzat
amellett, hogy nincsenek megfelelden ellatva a betegek.

Dr. Staudt Csaba: A Civil — Fidesz partok delegalt bizottsagi tagjainak a véleményét szeretné
kérni szavazas el6tt, hogy tamogatndk-e a praxist anyagilag, vagy inkabb nem.

Tiiskés Jozsefné: Nem tamogatja a magan praxis anyagi tdmogatdsat. Véleménye szerint
precedens értékti lenne. Igazabdl az eszkéz megvasarlasat kovetden keriilt benytjtasra a
kérelem.



Dr. Bajuszné Veigli Katalin Lujza: Tudomasul veszi a képviseld ur altal elhangzottakat, mely
szerint tamogatas hianyaban veszni hagyjuk a praxist, de ez egyeldre csak fikcid. Véleménye
szerint precedens értékkel birhat, ha ezt a tdimogatast a bizottsag most jovahagyja.

Dr. Staudt Csaba: Véleménye szerint az is fikcid, hogy a tamogatas precedens értékkel bir.
Egyszeri tdmogatasrdl lenne sz6. A késObbiekben a Képviseld-testiilet adott ligyekben ugy
dont, ahogy sajat belatasa szerint indokoltnak tartja.

Bereczki Miklos: E16z6 bizottsagi ilésen is beszéd targya volt, hogy ugyan lehetséges, hogy az
eszkoz koltsége problémat jelent a tovabbi miikodés szempontjabol, de adott esetben
amennyiben a késObbiekben sziiksége lenne anyagi tdmogatisra, Ggy abban az esetben is
fordulhat az 6nkormanyzathoz. Valdsziniileg nagyobb lenne a realitisa, mint jelen esetben az
utélagos finanszirozasnak, ha van mar réla egy megallapodas, vagy tdmogatas kérése.

dr. Szabé Tibor: Allaspontja szerint most egy megvasarolt székhez kér utolag tamogatast a
praxis jogosult, de természetesen, ha pl. a miikkodés ellehetetlenedése kétséget kizardan igazolt
¢s a tovabbi miikodéshez kér tdmogatast - mint ahogy mar tdmogatta is a Képviseld-testiilet a
fogorvosi praxisokat azzal, hogy a rezsi koltségeik vonatkozasdban nem kéri a fizetendd
koltségeket - akkor vélelmezi, arrdl is megsziiletik a megfeleld dontés. Véleménye szerint a
,precedens” kifejezés talan nem is jo megfogalmazds, sokkal inkdbb ,kovetkezetesség”, mert
ha kérelme alapjan egy magén praxis jogosult egy eszkdz beszerzéséhez tamogatast kérni és a
Képviseld-testiilet a praxis kérelmére tamogatast nyujt, akkor egy masik praxis kérelme esetén
érdemes azt atgondolni, hogy miért mondana nemet a timogatasra.

Tiiskés Jozsefné: Tovabbi kérdés és hozzaszolas hianyaban szavazasra teszi fel a hatarozati
javaslat ,,A” verzidjanak az elfogadasat.

A Bizottsdag 4 igen szavazattal, 2 ellenszavazat és 0 tartézkodas mellett sajat hataskorében az
alabbi hatarozatot hozta.

Budapest Févaros XXIII. Kkeriilet Soroksir Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Szocialis és
Egészségiigyi Bizottsaganak 18/2021. (1X.08.) hatarozata a 4. szamu felnétt fogorvosi
praxis pénzbeli tamogatasanak targyaban

A Szocialis és Egészségiigyi Bizottsag javasolja a Képviselo-testiiletnek, hogy

A verzid

I. a Soroksari 4. szamu felndtt fogorvosi praxist milkddtetd Kiillei és Tarsa Betéti
Térsasag (székhely: 1204 Budapest, E16d u. 84/A. E. ép. Il. lakohaz fsz. 1., adoszam:
28883007-1-43, cégjegyzékszam: 01-06-519191) rendkiviili eszkdzbeszerzésével
kapcsolatos kérelmét folyd évi koltségvetési lehetdségei, valamint a Bt-vel érvényben
1évé megallapodasban rogzitettek figyelembevételével ne tdmogassa.

Il. Kérje fel a Polgarmestert, hogy a dontésrdl tajékoztassa a kérelmezat.

4. Napirendi pont

Javaslat a Budapest Féviros XXIII. keriilet Soroksdr Onkormdnyzatinak Dr. Nddor Odon
Egészségiigyi Intézménye intézményvezetoi dllashelyére vonatkozo palydzatok elbirdldasdval
kapcsolatos elokészito bizottsag létrehozdsara (23.)

Eloterjeszto: Bese Ferenc polgdarmester

Tiiskes Jozsefne: Kérdezi, hogy az el6terjesztéssel kapcsolatban van-e szobeli kiegészités.



dr. Szabo Tibor: Kiegészitésként elmondja, hogy a bizottsdg maga, mint Szocidlis és
Egészségiigyi Bizottsdg is az el6készitd bizottsag része lenne. Kvazi 6nmagarol szavaz a
bizottsag javaslattételként, de az érintettséget nem kell bejelenteni. Tovabba a hatarozati
javaslatban a Jahn Ferenc Dél-pesti Korhaz és Rendel6intézet esetében a féigazgatd Gr nevében
eliras tortént. A foigazgatd Gr neve helyesen Dr. Dobosi Zsolt. Ez Gton is szives elnézést kér a
foigazgato urtol.

Bereczki Miklos: Kérdezi, hogy a bizottsag arrdl szavaz, hogy a bizottsag tagjai és a plusz két
{6 legyenek az el6készitd bizottsag tagjai?

dr. Szabo Tibor: lgen, azt javasolja a Bizottsag a Képviseld-testiiletnek, hogy értsen egyet
azzal, hogy a kvazi targya szerint érintett bizottsdg tagjai és - a jogszabalynak eleget téve -
szakmai oldalrdl kiegésziilve a két kiils6s személlyel alakuljon meg az eldkészitd bizottsag,
melynek létszama a dontésképesség okan, a szavazategyenldség elkeriilése érdekében paratlan
(9 10).

Tiiskés Jozsefné: Tovabbi kérdés és hozzaszOlas hianyaban szavazasra teszi fel a hatarozati
javaslat 1. és II. pontjanak az elfogadasat azzal a kiegészitéssel, hogy a Jahn Ferenc Dél-pesti
Korhaz és Rendel6intézet foigazgatdjanak, Dr. Dobosi Zsoltnak a neve javitasra kertil.

A Bizottsag 4 igen szavazattal, 0 ellenszavazat és 2 tartézkodas mellett sajat hataskorében az
alabbi hatarozatot hozta.

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzat Képvisel§-testiilete Szocidlis és

Egészségiigyi Bizottsaganak 19/2021. (1X.08.) hatarozata a Budapest Fovaros XXIII.

keriilet Soroksir Onkorminyzatinak Dr. Nador Odén_Egészségiigyi Intézménye

intézményvezetoi palyazatait értékeld elokészito bizottsag létrehozasarol

A Szocidlis és Egészségiigyi Bizottsag javasolja a Képviseld-testiiletnek, hogy

I.  az egészségiigyi szolgalati jogviszonyrdl szolo 2020. évi C. torvény végrehajtasarol szolo
528/2020. (XI1.28.) Korm. rendelet 3. § (3) bekezdése alapjan el6készitd bizottsdgot hozzon
létre a Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkorméanyzatanak Dr. Nador Oddén
Egészségiigyi Intézménye intézményvezetdi allashelyére benyujtasra keriild palyazatok
eldzetes értékelésére, a palyazok rangsordnak meghatarozéasara, amely bizottsag személyi
Osszetételét az alabbiak szerint hatdrozza meg:

a) a Szocialis és Egészségiigyi Bizottsag tagjai
Tlskés Jozsefné (elndk) képviseld
dr. Staudt Csaba képviseld
Bereczki Miklos képviseld
Sebdk Maté Zoltan képviseld
Dr. Bajuszné Veigli Katalin Lujza kiilsOs bizottsagi tag
Miko Imre kiilsds bizottsagi tag
Seres Béla kiilsds bizottsagi tag

b) tovabba a szakmai képviselet tagjai:
Dr. Dobosi Zsolt - féigazgato, Jahn Ferenc Dél-pesti Korhaz és Rendeldintézet
Dr. Szarvas Tibor - igazgaté foorvos, Vecsési Egészségiigyi Szolgalat

Il. kérje fel a Polgarmestert, hogy gondoskodjon a b) pontban meghatarozott személyek
megkeresésérol.



5. Napirendi pont
Jelentés a lejart hataridejii hatdrozatok végrehajtdsarol (25.)
Eloterjeszto: Bese Ferenc polgdarmester

Tiiskes Jozsefné: Kérdezi, hogy az eléterjesztéssel kapcsolatban van-e szdbeli kiegészités.

dr. Szabo Tibor: Kiegészitésként elmondja, hogy az iilést megel6zéen kiosztott kiegészitésre
azért volt sziikkség, mert a sajatos nevelési igényl integraltan nevelhetd 6vodas gyermekek
konduktori fejlesztése vonatkozasaban augusztus végén megsziint a szerzddés. A gyerekek
tovabbi ellatdsa érdekében indokolt lenne a hatirozati javaslatba foglalt felhatalmazas a
polgarmester ur részére az Egyiittmikodési Megallapodas megkdtéséhez. A kiegészitést
figyelembe véve Osszesen 9 hatarozati javaslat esetében sziikséges a dontés meghozatala.

Tiiskes Jozsefné: Kérdés €és hozzaszolas hianyaban szavazasra teszi fel az 1., 2., 3., 4., 5., 6., 7.,
8. és a kiegészitésként kiosztott 9. hatarozati javaslatok elfogadasat. Tajékoztatja a bizottsagot,
hogy a hatdrozati javaslatok elfogadédsat egyben teszi fel szavazasra, de kiilon hatdrozatok
fognak sziiletni.

A Bizottsag 6 igen szavazattal, 0 ellenszavazat és 0 tartozkodas mellett sajat hatiskorében az
alabbi hatarozatot hozta.

Budapest Févaros XXIII. Kkeriilet Soroksar Onkorményzat Képviselé-testiilete Szocialis és
Egészségiigyi Bizottsaganak 20/2021. (1X.08.) hatirozata Budapest Févaros XXIII.
Keriilet Soroksir Onkorminyzata Polgarmesterének a 186681/3 valamint a 186687/1
helyrajzi szamu ingatlanok vonatkozasiban haszonkoélcson szerzodés megkotésérol szolé
103/2021. (I11.16.) hatarozata médositasardl

A Szocialis és Egészségiigyi Bizottsag javasolja a Képvisel6-testiiletnek, hogy Budapest
Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata Polgarmesterének a 186681/3 valamint a
186687/1 helyrajzi szamu ingatlanok vonatkozasaban haszonkolcson szerzodés megkotésérol
sz6l6 103/2021. (III.16.) hatarozatanak végrehajtasi hataridejét a 186671/1 helyrajzi szamu
ingatlan vonatkozasaban 2022. februar 28. napjara modositsa.

Budapest Févaros XXIII. Kkeriilet Soroksir Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Szocialis és
Egészségiigyi Bizottsaganak 21/2021. (1X.08.) hatarozata Budapest Févaros XXIII.
Keriilet Soroksar Onkorményzata Polgirmesterének a Budapest XXIII. Kkeriilet belteriilet
185086/0/A/5 helyrajzi szami, természetben 1239 Budapest, Templom u. 64. fszt. 5. szam
alatt talalhaté ingatlan értékesitésérol szolé 140/2021.(1V.13.) hatiarozata modositasarol

A Szocialis és Egészségiigyi Bizottsag javasolja a Képviselé-testiiletnek, hogy Budapest
Févéaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata Polgarmesterének a Budapest XXIII. keriilet
belteriilet 185086/0/A/5 helyrajzi szamu, természetben 1239 Budapest, Templom u. 64. fszt. 5.
szadm alatt talalhato ingatlan értékesitésérol szold 140/2021.(1IV.13.) hatdrozatanak végrehajtasi
hataridejét 2022. februar 28. napjara modositsa.

Budapest Fovaros XXIII. Keriilet Soroksar Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Szocialis és
Egészségiigyi Bizottsaganak 22/2021. (1X.08.) hatarozata Budapest Févaros XXIII.
keriilet Soroksir Onkormanyzata Polgarmesterének a 185618/2, 185618/4, 185616 és
185617 helyrajzi szamu, természetben a Jelzo utcdban, illetve a Hosok terén talilhaté
ingatlanok megvasarlasarol szolo 141/2021. (IV.13.) hatarozata moédositasarol

A Szocialis és Egészségiigyi Bizottsag javasolja a Képviselé-testiiletnek, hogy Budapest
Fovaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata Polgarmesterének a 185618/2, 185618/4,
185616 és 185617 helyrajzi szamu, természetben a Jelz utcaban, illetve a Hosok terén




talalhato ingatlanok megvasarlasarol szolo 141/2021.(1V.13.) hatarozatanak végrehajtasi
hataridejét 2021. december 31. napjara modositsa.

Budapest Fovaros XXIII. Keriilet Soroksar Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Szocialis és
Egészségiigyi Bizottsaganak 23/2021. (1X.08.) hatarozata Budapest Févaros XXIII.
keriilet Soroksir Onkormanyzata Polgirmesterének a 185340 helyrajzi szami,
természetben 1238 Budapest, Lang Endre utca 3/B. szam alatt talalhaté ingatlanra
vonatkozo vételi ajanlatrol szolo, 273/2021. (VI. 08.) hatarozataval modositott
45/2021. (1.19.) hatarozata médositasarol

A Szocialis és Egészségiigyi Bizottsag javasolja a Képviselé-testiiletnek, hogy Budapest
Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata Polgarmesterének a 185340 helyrajzi szamn,
természetben 1238 Budapest, Lang Endre utca 3/B. szam alatt taldlhato ingatlanra vonatkoz6
vételi ajanlatrél szolo, 273/2021. (VI. 08.) hatarozatdval modositott 45/2021. (1.19.)
hatarozatanak végrehajtasi hataridejét 2021. december 31. napjara modositsa.

Budapest Févaros XXIII. Kkeriilet Soroksir Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Szocialis és
Egészségiigyi  Bizottsaganak  24/2021.  (1X.08.)  hatarozata a DIGI Kft.
mobilszolgaltatasainak bdévitéséhez sziikséges bazisallomas létesitésére kotott, a
Grassalkovich Antal Altalidnos Iskola (186053 hrsz., természetben Grassalkovich 1t 169.)
épiiletének tetészerkezetét érinté  bérleti szerzodéshez kapcsolodo Kkiviteli  tervek
jovahagyasarol szol6 297/2021. (VI1.06.) hatarozata modositasarol

A Szocialis és Egészségiigyi Bizottsag javasolja a Képvisel6-testiiletnek, hogy a DIGI Kft.
mobilszolgéltatasainak bdvitéséhez sziikséges bazisallomas 1étesitésére kotott, a Grassalkovich
Antal Altalanos Iskola (186053 hrsz., természetben Grassalkovich ut 169.) épiiletének
tetOszerkezetét érintd bérleti szerzddéshez kapcsolodd kiviteli tervek jovahagyasardl szolo
297/2021. (VIL.06.) hatarozatdnak végrehajtasi hataridejét 2021. december 31. napjara
modositsa.

Budapest Févaros XXIII. Kkeriilet Soroksar Onkormanyzat Képvisel-testiilete Szocialis és
Egészségiigyi Bizottsaganak 25/2021. (1X.08.) hatarozata a 184877 helyrajzi szamu
ingatlan teljeskorii Kiiiritése koltségeinek bérleti dijba torténo beszamitasaval kapcsolatos
dontésérol szo616 309/2021. (VIL.06.) hatiarozata médositasarol

A Szocialis és Egészségiigyi Bizottsag javasolja a Képviselo-testiiletnek, hogy a 184877
helyrajzi szdmu ingatlan teljeskorii kitiritése koltségeinek bérleti dijba torténd beszamitasaval
kapcsolatos dontésérdl szold 309/2021. (VIL.06.) hatdrozatanak végrehajtasi hataridejét 2021.
oktober 31. napjara modositsa.

Budapest Févaros XXIII. Keriilet Soroksar Onkorméanyzat Képviselo-testiilete Szocialis és
Egészségiigyi Bizottsaganak 26/2021. (1X.08.) hatarozata a lakas és iidiillé rendeltetési
egységek utan biztositando parkolohelvek szabalyozasa érdekében sziikséges Keriileti
épitési szabalyok modositasaval kapcsolatos dontésérol szolo 235/2021. (V. 26.) hatarozata
modositasarol

A Szocialis és Egészségiigyi Bizottsag javasolja a Képviselo-testiiletnek, hogy a lakas és idiilé
rendeltetési egységek utan biztositandd parkolohelyek szabalyozasa érdekében sziikséges
keriileti épitési szabalyok moddositasaval kapcsolatos dontésérdl szolo 235/2021. (V. 26.)
hatarozatanak végrehajtasi hataridejét 2021. oktdber 31. napjara modositsa.




9

Budapest Févaros XXIII. Keriilet Soroksar Onkormanyzat Képviselé-testiilete Szocialis és
Egészségiigyi Bizottsaganak 27/2021. (1X.08.) hatarozata az Apro utca — Fatimai utca —
Nevelo utca — ovezethatar kozotti teriiletre vonatkozo Kkeriileti  épitési szabalyok
modositasaval kapcsolatos dontésérol szolo 191/2021. (V. 11.) hatarozata modositasarol

A Szocialis és Egészségiigyi Bizottsag javasolja a Képvisel6-testiiletnek, hogy az Apré utca —
Fatimai utca — Nevel6 utca — Ovezethatar kozotti teriiletre vonatkozo kertileti épitési szabalyok
modositasaval kapcsolatos dontésérdl szoldo 191/2021. (V. 11.) hatirozatanak végrehajtasi
hataridejét 2021. november 30. napjara modositsa.

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Szocidlis és

Egészségiigyi Bizottsaganak 28/2021. (1X.08.) hatarozata az integraltan nevelheto sajatos

nevelési _igényii gvermekek utaz6 konduktori ellatdsanak biztositasarol szolo

megallapodas megkotésérol szolo 395/2020. (VIIL.11.) hatarozata modositasarol

A Szocialis és Egészségiigyi Bizottsag javasolja a Képviseld-testiiletnek, hogy

I. az integraltan nevelhetd sajatos nevelési igényli gyermekek utazd konduktori ellatdsanak
biztositasarol sz6ld6 megallapodas megkotésérdl szold 395/2020. (VIII.11.) hatarozatanak
IL. pontjat az aldbbiak szerint modositsa:

Il. felhatalmazza a Polgarmestert az Egyiittmikodési Megallapodas alairasara, jovobeni
modositasdra, valamint a Képviseld-testiilet ellenkezd tartalmi dontéséig a tovabbi
nevelési évekre vonatkozd, az Onkormdanyzat érdekeit nem sértd j Egyiittmikodési
Megéllapodas megkotésére.

Hataridd: Folyamatos
Felelds: Bese Ferenc polgarmester

6. Napirendi pont

Javaslat a Budapest Féviros XXIII. keriilet Soroksar Onkormdnyzatinak Dr. Nador Odon
Egészségiigyi Intézménye intézményvezetoi dallashelyére vonatkozo palydzat kiirdsdra
Eléterjeszto: Bese Ferenc polgarmester

Tiiskes Jozsefné: Kérdezi, hogy az eldterjesztéssel kapcsolatban van-e szobeli kiegészités.
dr. Szabo Tibor: Az el6terjesztéshez nincs szobeli kiegészitése.

Dr. Staudt Csaba: Véleménye szerint indokolt lenne, ha a bizottsag meghallgatna elsé korben
dr. Csima Alfréd féorvos urat, hogy esetleg ambicionalna-e a tovabbiakban is ezt a tisztséget,
egyaltalan el akarja-e latni a tovabbiakban is ezt a feladatot. Javasolja, hogy a bizottsag kérje ki
a féorvos ur ez iranyl véleményét.

Tiiskés Jozsefné: Szavazasra teszi fel a javaslatot, mely szerint a Szocialis és Egészségiigyi
Bizottsdg felkéri Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzatanak Dr. Néador
Odon Egészségiigyi Intézménye vezetdjét, dr. Csima Alfréd foorvos urat, hogy fejtse ki
véleményét annak vonatkozédsiban, vallalna-e a tovabbiakban is az intézményvezetdi feladatok
ellatasat.

A Bizottsag 3 igen szavazattal, 0 ellenszavazat és 3 tartozkodas mellett sajat hataskorében az
alabbi hatarozatot hozta.
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Budapest Féviaros XXIII. keriilet Soroksir Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Szocidlis és
Egészségiigyi Bizottsaganak 29/2021. (1X.08.) hatarozata a .. Javaslat a Budapest Févaros
XXIII. Keriilet Soroksar Onkormanyzatinak Dr. Nador Odon Egészségiigyi Intézménye
intézményvezetdi allashelyére vonatkozé palyazat Kiirasara” c. napirendi pont kapcsin
meghozott dontésérol

A Szocialis és Egészségiigyi Bizottsag ugy dont, elutasitja a javaslatot, mely szerint:

»A Szocidlis és Egészségiigyi Bizottsag felkéri Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar
Onkormanyzatanak Dr. Nador Odén Egészségiigyi Intézménye vezetdjét, dr. Csima Alfréd
foorvos urat, hogy fejtse ki véleményét annak vonatkozasaban, vallalnd-e a tovabbiakban is az
intézményvezetoi feladatok ellatasat.”

dr. Szabo Tibor: Téjékoztatja a bizottsagot, hogy amennyiben a féorvos Ur hozzé kivan szo6lni
az eldterjesztéshez, tekintettel arra, hogy az intézmény vezetdje, tanadcskozasi joggal jogosult a
hozzaszodlasra.

Dr. Staudt Csaba: Kérdezi dr. Csima Alfréd féorvos urat, hogy esetleg betoltené-e a
tovabbiakban is az intézmény vezetdi tisztséget?

dr. Csima Alfréd: Az intézményben 5 évvel ezeldtt elkezdddott egy folyamat, melynek kapcsan
messzemend tervek vannak még ezzel az intézménnyel is és a tervben 1év0 masik intézmény
vonatkozasaban is. Azt gondolja, hogy amennyiben a palydzati kiirasnak megfelel, ugy igen,
ambiciondlva érzi magat a feladatra a tovabbiakban is.

Dr. Staudt Csaba: Kérdezi a féorvos urat, hogy amennyiben a jelen el6terjesztés mellékleteként
keriil a palyazati kiiras elfogadasra, ugy megfelel-e a palydzatban foglaltaknak, tud-e palyazni?

dr. Csima Alfréd: Egyetlen egy kritérium van, amelynek nem fog tudni megfelelni, és
amelynek specialis oka van. Az el6z6 palydzata alkalmaval mar eldirds volt a mesterfoku
menedzser képzés elvégzése, melyet el is kezdett, de sajnos a pandémia okan halaszt6 évbe
keriilt. Ugy gondolja, hogy mindaddig, amig a kormanyzat tgy itéli meg, hogy a pandémia
okozta vészhelyzet fenndll, addig egy egészségiigyi vezetOnek az intézete élén kell, hogy
legyen ¢€s a betegek érdekét kell szolgalnia. Egyebekbe tigy gondolja, hogy megfelel a feltétel
rendszernek, kiillondsen azért, mert van egy specidlis rész, a jogszabalyi valtozasok
kovetkeztében megalakultak a praxis kozosségek, alapellatdsi praxisok, amelyek a torzsét
képezik az intézetnek és amelyeknek ugyszintén a vezetdje. Mint intézményvezetd féorvos 4
szakorvos folott dolgozna a tovabbiakban is, de a magot az alapellatasi orvosok képezik, hiszen
nekik készonhet6 az is, hogy Soroksar lakossaganak 70 %-a be van oltva.

Dr. Staudt Csaba: A féorvos ur emlitette, hogy a palyazati feltételek masodik pontjanak - a
mesterképzési szakon szerzett egészségiigyi menedzser szakképesités hianya miatt - nem felel
meg, tehat nem lehet a tovabbiakban az intézet vezetdje. Ha jol értelmezi az EUM. rendeletet,
akkor az 1. és 2. szakasz vonatkozik arra, hogy egy egészségiigyi intézetnek a vezetd
valasztasara vonatkozd kritériumokat hogyan lehet meghatarozni. Az 1. szakasz, mely az
eléterjesztésbe beemelésre is keriilt, meghatarozza azt, hogy milyen végzettségii lehet a vezetd.
A 2. szakasz pedig, mely az elbterjesztésben nem szerepel, kifejezetten az orvos vezetdre
vonatkozik, mely ugy fogalmaz, hogy ha orvos az adott érintett személy, akkor nem vérja el azt
a kritériumot, hogy egészségiigyi menedzser szakképesitéssel is rendelkezzen, hanem biztosit
mas lehetdséget is vagylagos felsorolassal. Kérdezi, hogy miért lett igy leszlikitve a palyazati
kiiras? Ugy gondolja, a palyazat igy nem teszi lehetdvé, hogy dr. Csima Alfréd féorvos ur Gjra
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betdltse ezt a tisztséget annak ellenére, hogy a jogszabalyi keretek adottak. Véleménye szerint
indokolatlanul lett lesziikitve a palyazati kiiras és ez az elGterjesztésben sem lett megindokolva.

dr. Szabo Tibor: Az alapvetd palyazati feltételek a vonatkozd jogszabalyok alapjan kertiltek
meghatarozasra. Nem az volt a cél, hogy barkit is kizarjon a palyazat, hanem az volt a cél, hogy
megfeleljen a jogszabalyi eldirasoknak. A féorvos ur is emlitette, hogy mar az els6 kinevezése
alkalmaval is hatdlyban volt azon szabaly, mely szerint a menedzser szakositd képzés
sziikségeltetik. Foorvos ur akkor ezzel a szakképesitéssel nem rendelkezett, kinevezésével
mentesitve lett. El is kezdte a képzést, ismeretei szerint az intézmény finanszirozdsdban egy
bizonyos részt el is végzett, majd jott a pandémids iddszak. dr. Kelemen Henrietta mb. aljegyzo
asszony segitségét kéri a jogszabalyi feltételek tekintetében.

dr. Kelemen Henrietta: Véleménye szerint el kell kiiloniteni az intézmény vezetdjét. Az EUM.
rendelet 1. szakasza vonatkozik az intézmény vezetére vonatkozd képesitési eldirasokra. A 2.
szakasz pedig a gyogyintézet orvosvezetdjére vonatkozik. Tekintettel arra, hogy
intézményvezetd kinevezésére keriilne sor, ezért arra kell kiirni a palyazatot.

Dr. Staudt Csaba: Véleménye szerint ezt a jogszabalyt két-féle-képpen is lehet értelmezni. Az
elSterjesztésbdl is kideriilt, hogy mar korabban is az OKFO-hoz fordult a hivatal. Azt a kérdést
is fel lehetett volna tenni, hogy a gyogyintézet vezetje egyenértékii-e a gyodgyintézet
orvosvezetdjével, aki egyébként ugyan-ugy a vezetdje, csak mellékesen orvos is, orvosi
végzettséggel. Errdl csupan elmélkedni lehet, az eléterjesztésben ugyan is nincs erre vonatkozo
egzakt valasz. Pedig, ha a 2. szakasz szerinti orvosvezetd alkalmas az intézet vezetésére, akkor
ki lehet irni gy a palyazatot, hogy a lehetd legnagyobb korben biztositva legyen az, hogy
palyazni tudjanak a személyek és senki ne legyen kizarva. De még véletleniil sem ugy kellene a
palyazatot kiirni - hogyha ez jogszabdly szerint nem kotelezd €s nincs erre vonatkozd egzakt
valasz -, hogy azzal az intézet jelenlegi vezetdje kizarasra keriiljon. Célszeriinek tartana ennek
a kérdésnek a rendezését amennyiben nincs egyértelmii valasz. Utana nézett és pl. Ujpesten
orvosvezetd vezeti a helyi nagyobb egészségiigyi intézményt, ott mar a palyazat is ugy kertilt
kiirasa, nem ragaszkodtak a rendelet 1. szakaszaban meghatarozott sziik kritérium rendszerhez.
Mar csak ebbdl kiindulva is aggalyosnak tartana azt az elméletet, hogy a két szakasz kizarna
egymast és ne lehetne egy kiterjesztett palyazati kiirast alkalmazni. Célszerli lenne a jogi
lehetdségeket részletesen végig nézni.

dr. Szabo Tibor: Minden keriilet a sajat sajatossagai alapjan jar el. A hivatal allaspontja szerint
jogilag itt nincs vagylagossag, konkrét szabalyok vannak. Pl. a Jahn Ferenc Dél-pesti Korhaz és
Rendeldintézet esetében kiilon vélaszthatdé az adott intézet gyogyintézeti vezetdje. Az
eldterjesztésben is idézésre keriiltek a jogszabalyi eldirasok, alapvetd feltételek. A hivatal tobb
kiilsds szakember, koztiik orvos szakértdk, orvos jogaszok bevonasaval, végig tanulmanyozva a
jogszabalyi részt készitette el a palyazati kiiras tervezetét. Nem arra dsszpontositott, hogy kit
milyen modon zérjon ki a palyazatbol. A hivatal allaspontja egyértelmi, az alapvetd feltételek
alapjan az intézményvezeté és egy adott gyodgyintézeti vezetd két kiilon fogalom.
Intézményvezetd esetében mesterképzési szakon szerzett egészségligyi menedzser
szakképesités sziikséges. A 2016. évben tortént kiiras is pontosan ugyan igy szélt. Az EUM.
rendelet akkor is ebben a forméaban volt hatdlyos. A palyazati kiirds ebben a formaban megfelel
a hatalyos jogszabalyi eldirasoknak.

Dr. Staudt Csaba: Valaszaban el6adja, hogy nem is az volt a probléma, hogy a palyazati kiiras
nem felelt meg a jogszabalyi el6irasoknak, hanem a jogszabalyok szerint lehetdség lenne
masképpen is kiirni ezt a palyazatot. A megkeresés nem arra vonatkozott, ami kérdés lenne.
Arra sziikséges valaszt talalni, hogy a 2. szakasz szerinti orvosvezetd vezetni tudja-e az
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intézetet. Ebben a kérdésben nem kereste meg a hivatal a szakembereket, erre vonatkozo
rendelkezés nem szerepel az eldterjesztésben. Amennyiben a bizottsag tagjai nem értenek ezzel
egyet, gy a késGbbiekben az alapellatasban bekovetkezd problémak feleldsei lesznek.

dr. Kelemen Henrietta: Az EUM. rendelet 1. szakasz (1) bekezdése szerint: ,,..gyogyintézet (a
tovabbiakban: gyogyintézet) vezetésével olyan személy bizhatd meg,..”, a 2. szakasz (1)
bekezdése értelmében: ,,A gyogyintézet orvosvezetdjévé (a Qyogyintézet vezetdjének
orvosvezetd-helyetteséveé) az nevezhetd ki,..”. Az intézmény esetében intézményvezetdre van
szlikség. Az intézményvezetd nem biztos, hogy orvos.

dr. Szabo Tibor: Jogszabaly szerkesztés szempontbol az intézményvezetd alatt all a
gyogyintézeti vezetd és az egyeb vezetd. A hivatal allaspontja szerint teljesen elkiiloniil a ketto.
Az intézményvezetd esetében a jogszabaly alapjan nem kotelezd, hogy orvos legyen az illetd,
viszont a mesterképzési szakon szerzett egészségiligyi menedzser szakképesitést eldirja.
Donthet ugy a bizottsag, hogy a hivatal a képviseld ur altal feltett kérdés vonatkozasaban
keressen meg tovabbi szakembereket, viszont a palyazat lebonyolitdsara nagyon révid id6 all
rendelkezésre.

Dr. Staudt Csaba: Az intézményvezetd is gyogyintézet vezetdje, csak a gyogyintézet vezetdje
orvosvezetd is. Az a kérdés, hogy a kettd azonos-e.

dr. Szabo Tibor: Nem, a kettd elkiiloniil egymastol.

Dr. Staudt Csaba: Véleménye szerint ez jelen esetben olvasati probléma, és ha mar szakérték
keriiltek bevonasra, ez miért nem meriilt fel kérdésként?

dr. Szabo Tibor: Mert egyértelmii a jogszabaly alapjan. Az egyeztetésbe orvos jogaszok is
bevonasra keriiltek. Ami nem volt egyértelmii, abban a hivatal kérdéssel fordult a
szakemberekhez. Ez a hivatal és a szakemberek allaspontja szerint egyértelmii volt.

Banyai Amir Attila: Az elhangzottak alapjan az a véleménye, hogy van a palyazat masként
torténd kiirasara példa, de ugy tlinik az a cél, hogy a jelenlegi intézményvezetd a tovabbiakban
ne lehessen intézményvezetd. Ha igy van, akkor legyen ez nyilt titok. Kérdezi, hogy a mostani
intézményvezetd egyuttal orvosigazgato is? Es ennek kapcsan kérdezi, hogy ebben az esetben
kinevezésre keriil majd egy intézményvezetd €s egy orvosigazgato is?

Bereczki Miklos: Amennyiben az intézmény vezetdje nem orvos, Ugy szikség van
orvosigazgatora is.

Banyai Amir Attila: Akkor az még egy bér, plusz tobb 10 M Ft, 5 évre vetitve.
Bereczki Miklos: 24 - 25 M Ft plusz koltség évente, 6sszesen 125 M Ft az 5 évre.

Bdnyai Amir Attila: Az eléterjesztésben olvashaté, hogy az OKFO tijékoztatdsa alapjan a
jogszabalyban nem koételezd, hogy a jeloltnek a vezetéi megbizashoz legyen egy alap orvosi
szakmai képzettsége, viszont javasolja. Amennyiben azt szeretné a bizottsag, vagy a hivatal,
hogy a jelenlegi intézményvezeté a tovabbiakban ne lehessen intézményvezetd, akkor az
legyen kimondva, ha nem szeretnék a palyazatbol kizarni, akkor az legyen kimondva.

dr. Szabo Tibor: Ez ellen kifejezetten tiltakoznia kell. A jogasz csapatnak az volt a feladata,
hogy megvizsgalja a jogszabalyi lehetdségeket. Onmagaban a palyazat kiirasa sem kotelezd,
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tobb lehetéséget felsorol az OKFO is. Alapvetéen az volt a cél, hogy nyilt palyazat keriiljon
kiirasra, semmilyen szempontbdl ne legyen behatarolva, barki jelentkezhessen arra. A
jogszabalyi feltételeknek torténd megfelelés volt a cél.

Bdnyai Amir Attila: 1gen, de Dr. Staudt Csaba képvisel ur tajékoztatasa alapjan van olyan
keriilet, ahol szélesebb korben keriil a palyazat kiirasra és vagylagosan felelnek meg a
palyazok, mig itt a lehetd leg-keskenyebbre van véve a dolog. Csupén a praxisok tovabbi
mukodéséért aggodik, tekintettel arra, hogy a féorvos Ur a praxisoknak a vezetoje.

Seres Béla: Teoritikusnak tartja a vitat. Véleménye szerint a hivatal a jogszabalyoknak
megfelelden elkészitette a palyazat kiirdsanak tervezetét. A jovore vetitett aggodalmak helyett a
konkrét dontés meghozatalara van sziikség. Emberileg meg tudja érteni, hogy a féorvos Ur a
pandémia okan nem tudta befejezni a menedzser képzést, de ez a dontésben nincs benne.

Bereczki Miklos: Kérdezi, hogy ha 2016-ban is érvényben volt ez a jogszabaly, akkor, hogy
tudta 5 éven keresztiil a féorvos Ur betdlteni ezt az allast, miért tudott palyazni? Mi valtozott
azdta? Miért kell a mostani palyazatbol kizarni? Tovabbi kérdése, hogy ugyan csak vélelmezett
dolog, hogy két vezetd keriilhet kinevezésre, de akkor ez a masodik olyan probléma, ami 5 éves
szinten 100 M Ft feletti koltséggel terheli az dnkorményzatot. Ki fogja vallalni a felel6sséget,
ha romlik az egészségiigyi alap ellatds Soroksaron? Véleménye szerint pusztdn csak arr6l van
sz0, hogy megadja-¢ a bizottsdg a lehetOséget valakinek arra, hogy folytassa a munkdjat a
késdbbiekben. A kertilet érdekében a jovOt szem el6tt tartva kellene a dontést meghozni és nem
elbljni minden féle jogi formuldk mogé.

dr. Szabo Tibor: 2016-ban is eldiras volt és az elbterjesztés is tartalmazza, hogy a jogszabaly
lehetdséget biztositott arra, hogy a vezetdi gyakorlat megléte alol a dontést hozo szerv egyszer
felmentést adhat. A mentesités megtortént, ezért tolthette be a féorvos Ur a vezetéséget. A
késobbi koltségek és a tovabbi alapellatas tekintetében abba is bele kell gondolni, hogy
egyaltalan lesz e jelentkez0 a palyazat kiirasara, hany jelentkezd lesz, kik lesznek a jelentkezok.
A Képviseld-testiilet altal megvalasztasra keriild el6készitd bizottsag lesz jogosult a palyazatok
elozetes értékelésére, a palyazok rangsoranak meghatarozasara. Azt eldre vetiteni, hogy mi
lesz, csupan feltételezés. Viszont az tény, hogy a féorvos ur mandatuma lejar, ezzel adodik egy
helyzet, amit kezelni sziikséges. A hivatal részletes, attekintett palyazati anyagot adott le, amely
véleménye szerint a jogszabalyoknak maradéktalanul megfelel. A palyazati kiirds csupan
kereteket szab és biztositja a legnagyobb prioritast, a legnagyobb nyilvanossagot. Ahhoz, hogy
az intézmény folytatdlagos vezetdi tisztsége betoltésre keriiljon, indokolt és sziikséges a
Bizottsag dontésének meghozatala.

Dr. Staudt Csaba: Nehéz elfogadni azt a felvetést, hogy a palyazat nem konkrétan kifejezett
kizarasra iranyul, tekintettel arra, hogy lehetdség lett volna megkérdezni szakértOket
kifejezetten a kérdésre vonatkozodan. Ugy latja, hogy egy olyan jogi kérdés mogé probalnak
blijni, ami szakértd altal nem tisztdzott. Banyai Amir Attila képviseld urral egyetértve ugy
gondolja, hogy amennyiben konkrét elképzelése van a bizottsdg tagjainak, illetdleg a
hivatalnak, tigy azt mondja el. Javasolja, hogy a Bizottsdg a palyazat vonatkozésaban ne
hozzon dontést, hanem kérje fel a hivatalt szakértd6 megkeresésére arra vonatkozoan, hogy az
EUM. rendelet 2. §-a szerinti orvosvezetdnek megfelelé személyre vonatkozoan kiirhato-e a
palyazat, ezen szakasz szerinti kritériumoknak megfelelé személy a Dr. Nador Odon
Egészségiigyi Intézményt el tudja-e vezetni. Amennyiben a javaslat nem kertil elfogadasra, ugy
annak nyilvanvaldan oka van.
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Dr. Bajuszne Veigli Katalin Lujza: Visszautasitja képviseld Ur ezen feltételezését, gyanusitasat
¢s felkéri az elnok asszonyt, hogy szavaztasson a napirendi pontrdl az el6terjesztésben foglaltak
szerint.

dr. Szabo Tibor: Hatérozottan visszautasitja azt a véleményt, hogy a palyazat kiirasat illetéen
barki jogszabalyok mogé probal bujni. Az volt a polgarmester ur kérése a hivatal felé, hogy a
jogszabalyoknak megfeleld palyazati kiiras sziilessen. A jogszabaly 2. § (1) bekezdése
egyértelmiien azt mondja ki, hogy ,, A gydgyintézet orvosvezetdjévé (a gyogyintézet
vezetdjének orvosvezeto-helyettesévé) az nevezheto ki, aki...”, az 1. § (1) bekezdése pedig azt,
hogy ,Egészségligyi kozszolgaltatast nyujtd gyogyintézet (a tovabbiakban: gyogyintézet)
vezetésével...”. Véleménye szerint a jogszabaly alapjan teljesen egyértelmli, hogy az
intézményvezetd és az orvosvezetd két kiilon kategoria. Hatarozottan Kijelenti, hogy a palyazati

kiiras senki kizardsara nem iranyul.

Tiiskeés Jozsefné: A vitat lezarja és elsO korben szavazasra teszi fel Dr. Staudt Csaba képviseld
ur javaslatat, mely szerint:

A Szocialis és Egészségiigyi Bizottsag ugy dont, hogy a ,,Javaslat a Budapest Févaros XXIII.
keriilet Soroksar Onkorményzatinak Dr. Nador Odén Egészségiigyi Intézménye
intézményvezetdi allashelyére vonatkozd palyazat kiirasara” c. napirendi pont kapcsan nem
hozza meg dontését. Egyuttal felkéri a polgadrmesteri hivatalt tovabbi szakérté megkeresésére
arra vonatkozoan, hogy az EUM. rendelet 2. §-a szerinti orvosvezetének megfelelé személyre
vonatkozdan kiirhat6-e a palydzat, ezen szakasz szerinti kritériumoknak megfeleld személy a
Dr. Nador Odoén Egészségiigyi Intézményt el tudja-e vezetni.”

A Bizottsag 2 igen szavazattal, 4 ellenszavazat és 0 tartozkodas mellett sajat hataskorében az
alabbi hatarozatot hozta.

Budapest Févaros XXIIL. keriilet Soroksiar Onkormsnyzat Képvisel6-testiilete Szocilis és
Egészségiigyi Bizottsaganak 30/2021. (1X.08.) hatarozata a ,.Javaslat a Budapest Fovaros
XXIII. keriilet Soroksiar Onkorminyzatinak Dr. Nador Odoén Egészségiigyi Intézménye
intézményvezetoi allashelyére vonatkozo palyazat kiirasara” c. napirendi pont kapcsan
meghozott dontésérol

A Szocialis és Egészségiigyi Bizottsag ugy dont, elutasitja a javaslatot, mely szerint:

,»A Szocialis és Egészségiigyi Bizottsag ugy dont, hogy a ,,Javaslat a Budapest Févaros XXIII.
keriillet ~Soroksar Onkormanyzatinak Dr. Nador Odon Egészségiigyi Intézménye
intézményvezetdi allashelyére vonatkozd palyazat kiirdsara” c. napirendi pont kapcsan nem
hozza meg dontését. Egytttal felkéri a polgarmesteri hivatalt tovabbi szakértd megkeresésére
arra vonatkozoan, hogy az EUM. rendelet 2. §-a szerinti orvosvezetének megfelelé személyre
vonatkozoan kiirhato-e a palyazat, ezen szakasz szerinti kritériumoknak megfeleld személy a
Dr. Nador Odén Egészségiigyi Intézményt el tudja-e vezetni.”

Tiiskés Jozsefné: Szavazasra teszi fel a hatarozati javaslat 1. és I1. pontjanak az elfogadasat.

A Bizottsag 4 igen szavazattal, 2 ellenszavazat és 0 tartozkodas mellett atruhazott hataskorében
az alabbi hatdrozatot hozta.
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Budapest Févaros XXIII. Keriilet Soroksir Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Szocialis és

Egészségiigyi Bizottsaganak 31/2021. (1X.08.) hatiarozata a Budapest Févaros XXIII.

keriilet Soroksir Onkorményzatinak Dr. Nador Odén Egészségiigyi Intézménye

intézményvezetoi allashelyére vonatkozo palyazat Kkiirasarol

A Szocialis és Egészségiigyi Bizottsag ugy dont, hogy

I.  palyazatot ir ki Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkorméanyzatanak Dr. Nador
Odon Egészségiigyi Intézménye intézményvezetd (magasabb vezetd), allashelyének
betoltésére, a jelen hatarozat melléklete szerint.

Il. felkéri a Polgarmestert, hogy gondoskodjon a palyazati kiiras kozzétételérdl, azok
befogadasarol, valamint a szabalyszeriien benytjtott palyazatok elbiralasdhoz sziikséges
feladatok végrehajtasarol.

Hatarido:

- az l. pontban meghatarozottak végrehajtasara: 2021. szeptember 15.
- all. pontban meghatarozottak végrehajtasara: 2021. november 25.
Felel6s: Bese Ferenc polgarmester

7. Napirendi pont
Egyebek

Tiiskés Jozsefné: Javaslatot tesz a bizottsag elnok-helyettesének személyére vonatkozoan az
alabbiak szerint:
,»A Szocialis és Egészségligyi Bizottsag tigy dont, hogy

I.  a23/2020.(1.15.) hatarozatat hatalyon kiviil helyezi

I. elndkhelyettesének Sebok Maté Zoltan képviseldt valasztja.”

A bizottsag minden tagja egyetért a javaslattal.
Sebok Maté Zoltan: A felkérést elfogadja.
Tiiskés Jozsefné: Szavazasra teszi fel a javaslat elfogadasat.

A Bizottsag 6 igen szavazattal, 0 ellenszavazat és 0 tartozkodas mellett sajat hataskorében az
alabbi hatarozatot hozta.

Budapest Févaros XXIII. Kkeriilet Soroksir Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Szocialis és
Egészségiigyi Bizottsaganak 32/2021. (1X.08.) hatarozata a Szocidlis és Egészségiigyi
Bizottsag elnokhelyettesének megvalasztasarol
A Szocialis és Egészségiigyi Bizottsag ugy dont, hogy

I.  a23/2020.(1.15.) hatarozatat hatalyon kiviil helyezi

Il. elndkhelyettesének Sebok Maté Zoltan képviseldt valasztja.

Tiiskés Jozsefné: Tajékoztatja a bizottsagot, hogy Miké Imre bizottsagi tag tavolléte miatt a mai
iilésrdl késziilt jegyzOkonyveket nem tudja aldirni, ezért a jegyz6konyvek aldirasara ideiglenes
alairot sziikséges valasztani. Felkéri Dr. Bajuszné Veigli Katalin Lujza bizottsagi tagot, hogy
véllalja a jegyz6konyvek alairasat.

A bizottsag minden tagja egyetért a javaslattal.

Dr. Bajuszné Veigli Katalin Lujza: A mai Uilés jegyzOkonyveinek alairasat vallalja.
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Tiiskés Jozsefné: Szavazasra teszi fel a javaslatot, mely szerint a Szocialis és Egészségiigyi

rrrrr

Veigli Katalin Lujza bizottsagi tagot valasztja.

A Bizottsag 5 igen szavazattal, 0 ellenszavazat és 1 tartozkodas mellett sajat hataskorében az
alabbi hatarozatot hozta.

Budapest Févaros XXIII. Keriilet Soroksir Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Szocialis és
Egészségiigyi Bizottsaganak 33/2021. (1X.08.) hatarozata a 2021. szeptember 8-ai iilésérol
késziilt jegvzokonyvek aldiréjarol

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkorményzat Képvisel-testiilete Szocidlis és
Egészségiigyi Bizottsdga ugy dont, hogy a 2021. szeptember 8-ai iilésérdl késziilt

rrrrr

Banyai Amir Attila: Roviden Szeretné kifejezni abbéli véleményét, hogy amennyiben dr. Csima
Alfréd fOorvos Ur palyazata a jelenlegi kiirds okdn nem keriil elfogadéasra, akkor Soroksar
vezetése nem érdemli meg, hogy egy ilyen kaliberti ember dolgozzon Soroksaron.

Tiiskés Jozsefné: Zart iilést rendel el. Felkéri a jelenléviket, hogy — a zart {ilésen részt venni
jogosultak kivételével — hagyjak el a helyiséget.

Bereczki Miklos képviselo 14 ora 29 perckor tavozik az iilésrol.

A hallgatésag és a Polgdrmesteri Hivatal azon koztisztviseldi, aKik a zart iilésen valo
részvételre nem jogosultak, elhagyjak a termet.

ZART ULES

K.m.f.

A jegyzOkonyvet elolvasés utan jovahagyolag aldirom:

Tiiskés Jozsefné Dr. Bajuszné Veigli Katalin Lujza
elnok bizottsagi tag

A jegyzOkonyvet készitette:

Széke Szilvia
bizottsagi titkar



