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Tisztelt Képviseld-testiilet!

A Képviselo-testiillet Szervezeti €és Miukodési Szabalyzatardl szold 26/2019. (XI1.13.)
onkormanyzati rendelet (a tovabbiakban: SZMSZ) 165. § (2) bekezdésének a) pontja szerint:
»(2) E rendelet hatalybalépését kovetden
a) e rendelet karbantartasa, a modositasrol szo6l6 rendelet-tervezet sziikség szerinti
elOterjesztése a jegyzo feladata,”

A jogalkotasrol 2010. évi CXXX. torvény 22. § (2) bekezdése alapjan az onkormanyzati
rendelet esetén a jegyz6 gondoskodik az alabbiakrol:
., A jogalkalmazas és az utolagos hatdsvizsgalat tapasztalatait is figyelembe véve a
targykort érinté uj jogi szabalyozas vagy modositas megalkotdsa sordan, ennek
hianydban e célbol kiadott jogszabdly keretében

a) az elavult, sziikségtelenné valt,

b) a jogrendszer egységébe nem illeszkedo,

C) a szabdlyozasi cél sérelme nélkiil egyszeriisithetd, a jogszabdly cimzettjei
szamara Qyorsabb, kevésbé koltséges eljardasokat eredményezd szabdlyozassal
felvalthato,

d) a normativ tartalom nélkiili, tartalmilag kiiiresedett vagy egyébként
alkalmazhatatlan, vagy

e) az indokolatlanul pdrhuzamos vagy tobbszintii szabalyozast megvalosito,

a feladatkorébe tartozo jogszabalyi rendelkezések hatdlyon kiviil helyezésére, illetve
megfelelo modositasara keriiljon sor.”

Fent hivatkozott feladatkoromben eljarva javaslatot teszek az SZMSZ modositasara a
kovetkezOk szerint. Fontos hangsulyozni, hogy jelen el6terjesztés eldterjesztéje a jegyzo, de
természetesen a tartalmi javaslatokat Polgarmester Urral egyeztetve, az & jovahagyasaval
rogzitettiik.

Az adott rendelkezésekre vonatkozo konkrét javaslatok:
1.
Az SZMSZ 32. § (2) bekezdés d) pontja szerint:

,,d) utolso napirendi pontként - az adott iilésen targyalt napirendi pontokhoz nem kapcsolodod
képviseldi kérdések, bejelentések megtétele céljabol - a "Kérdések, bejelentések” cimii
napirendi pont

targyalando.”

Az elmult képviseld-testiileti liléseken tortént bizottsagi tageserék miatt célszerli a kordbban
(2001-ben, a 11/2011.(111.26.) 6nkormanyzati rendeletben) mar alkalmazott azon rendelkezést
Ujra rogziteni az SZMSZ-ben, amely alapjan allandé napirendi pontként barmely iilésen
lehetdsége nyilik barmely frakcionak vagy képviseldnek bizottsagi tageserét kezdeményezni,
amelyet Polgarmester Ur tamogatisa esetén a képviseld-testiilet jogsoult elbiralni és az
inditvany alapjan dontést hozni. Ennek alapjan javaslom az utols6 napirendként targyalando
napirendi pont cimének a modositasat, kiegészitését a ,,bizottsagi tagcserék”-kel.
Magyarorszdg helyi Onkormanyzatairol szolé 2011. évi CLXXXIX. torvény
(tovabbiakban: M&tv) vonatkozo rendelkezései szerint:

58. § (1) A bizottsag elndkének és tagjainak megbizatasa a képviselo-testiilet altal
torténo megvalasztassal jon létre, a képviselo-testiilet megbizatdasanak idotartamara.
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A bizottsag elndket és - az elndkkel egyiitt szamitott - tagjainak tobb mint a felét az
onkormanyzati képviselok koziil kell valasztani. Nem lehet a bizottsag elnoke vagy
tagja a polgarmester.

(2) A képviseld-testiilet a bizottsdag személyi osszetételét, létszamat a polgdrmester
eloterjesztésére barmikor megvialtoztathatja, a kotelezéen létrehozando bizottsag
kivételével a bizottsagot megsziintetheti.

Fentiek alapjan az SZMSZ 32. § (2) bekezdésének d) pontja a kdvetkezokre modosulna:

,,d) utolsé napirendi pontként - az adott iilésen targyalt napirendi pontokhoz nem kapcsolodo
képviseloi kérdések, bejelentések megtétele céljabol tovabba bizottsagi tageserékre vonatkozo
inditvanyok elbirdldsa érdekében - a "Kérdések, bejelentések, bizottsadgi tagcserék" cimil
napirendi pont

targyalando.” (rendelet-tervezet 1. § (1) bekezdése)

2.
Az SZMSZ 34. § (3) bekezdése szerint:

»(3) A slirgdsségi inditvany napirendre vételérdl a képviseld-testiilet egyszerii szotobbséggel
vita nélkiil dont; a siirgdsség elfogadasa azt jelenti, hogy az inditvanyt a Képviselo-testiilet a
32. § (2) bekezdés a) pontjadban meghatarozott eléterjesztést kovetd elsd, ugyanazon iilésen
eléterjesztett tobb siirgdsségi inditvany esetén a 32. § (2) bekezdés a) pontjaban meghatarozott
el6terjesztést kovetd elso €s az azt kovetd napirendi pontként targyalja.”

A slirgdsségi eldterjesztések 1ényege, hogy egységesen, minden esetben, minden més napirendi
javaslatot megeldzden keriiljenek targyalasra. A normavildgossag kovetelményét is figyelembe
véve célszerli a rendelkezés megszovegezésének egyszerlisitése, egyértelmisitése, ezért az
idézett rendelkezés modositasara vonatkozo a javaslatom a kovetkezo:

»(3) A siirgdsségi inditvany napirendre vételérdl a képviseld-testiilet egyszerli szotobbséggel
vita nélkiil dont; a silirgdsség elfogadasa azt jelenti, hogy az inditvanyt a Képviseld-testiilet az
adott iilés elsd, ugyanazon iilésen eldterjesztett tobb silirgdsségi inditvany elfogadasa esetén az
elsé €s az azt kdvetd napirendi pontjaiként targyalja. Siirgdsségi inditvany vagy inditvanyok
elfogadasa esetén a 32. § (2) bekezdés a) pontjaban meghatarozott tajékoztatot a Képviselo-
testlilet a silirgdsségi inditvanyt vagy inditvanyokat kovetd napirendi pontként targyalja.”
(rendelet-tervezet 1. § (2) bekezdése)

3.
Az SZMSZ 46. § (1) bekezdése szerint:
»(1) Az Motv. 55. § (1) bekezdésében foglalt esetekben, tovabbd a koltségvetési és
zarszamadasi rendelet megalkotdsakor és azok mddositasai esetében valamint barmely ligyben,
ha azt a telepiilési képviselok egynegyede kéri, név szerinti szavazast kell tartani.”

Az Motv. a név szerinti szavazassal kapcsolatban a kovetkezd rendelkezéseket tartalmazza:
48. §

(3) A képviselo-testiilet név szerint szavaz az oOnkormanyzati képviselok
egynegyedeének inditvanyara, tovabba név szerinti szavazast rendelhet el a szervezeti
és mitkodesi szabalyzatban meghatarozott esetekben. Ugyanazon dontési javaslat
eseteben egy alkalommal lehet név szerinti szavazast javasolni. Nem lehet név
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Szerinti szavazast tartani a bizottsag létszama és Osszetétele tekintetében, valamint a
tandcskozasok lefolytatasaval — Osszefiiggé  (ligyrendi  javaslatot  tartalmazo)
kérdesekben. A név szerinti szavazas modjanak meghatarozdsarol a szervezeti és
miuikodesi szabalyzat rendelkezik.

55. § (1) A képviseli-testiilet a megbizatdsanak lejarta el6tt név szerinti szavazassal,
mindositett tobbségii dontéssel kimondhatja a feloszlasat.

Ezen rendelkezés alapjan a név szerinti szavazassal kapcsolatban vannak olyan tigyek,
amelyekben kotelez0 a név szerinti szavazas (pl.: feloszlas kimondasa), vannak tiltott
targykorok (pl.: ligyrendi javaslatokndl), egyébként pedig nagyfoku szabadsigot biztosit a
jogalkoto a tovabbi név szerinti szavazashoz kotott ligycsoportok meghatarozasa tekintetében.
A jelenleg hatalyos SZMSZ-ben rogzitett pénziigyi targyu eldterjesztések mindegyike esetén
alkalmazandé dontéshozatali eljarasrend nem indokolt, legalabbis ilyen médon valo elirasa,
mivel egyébként is megteheti a képviseld-testiilet adott tigyben, - legyen az akar pénziigyi
természetl - hogy a képviselok egynegyedének inditvanyara agy dont, hogy az adott dontést
név szerinti szavazassal hozza meg. Ezen okok alapjan javaslom a rendelkezés hatalyon kiviil
helyezését. (rendelet-tervezet 2. § (2) bekezdés a) pontja)

4,
Az SZMSZ. 61.§ (2) bekezdése szerint

»(2) A keriilleti épitési szabalyzat és a teleplilésképi rendelet-tervezet kivételével
rendelettervezethez modositd javaslat legkés6bb az ilést megel6z6 nap 12.00 ordig csakis
irasban nyujthato be, kivéve azokat a modositdé rendelkezéseket, amelyeket a
rendelettervezetben az eléterjesztd tiresen (kipontozva) hagyott. Ez utobbi esetek alatt kell
érteni kiilonosen a szamadatot, az eldterjesztésben megtalalhatd egyéb rovid szovegrészt.”

A rendelet-tervezetekkel kapcsolatban a modositd inditvanyok benyujtasara nyitva allé id6é
megvaltoztatasat javaslom, mivel a benytjtott anyagok attekintésére a jelenlegi szabalyozas
szerint rendkiviil kevés id6 (hétfé déltdl a keddi képviselO-testiileti tilésig) all rendelkezésre,
ezért a javaslat értelmében az {ilést megel6z6 3. munkanapig lehetne benytjtani a rendeletekkel
kapcsolatos képvisel61 modositd inditvanyokat.

»01. § (2) A kertileti épitési szabdlyzat és a telepiilésképi rendelet-tervezet kivételével
rendelettervezethez modositd javaslat legkésébb az iilést megel6z6 harmadik munkanapon
12.00 ordig és kizarolag irasban nyujthatd be, kivéve azokat a moddositd rendelkezéseket,
amelyeket a rendelettervezetben az el6terjesztd liresen (kipontozva) hagyott. Ez utdbbi esetek
alatt kell érteni kiilondsen a szdmadatot, az elOterjesztésben megtalalhaté egyéb rovid
szovegrészt.” (rendelet-tervezet 1. § (4) bekezdése)

5.
Az SZMSZ 73. §-a szerint

»73. § A Képviseld-testiilet tagjai az egyes napirendi pontok targyaldsa sordn korlatlan
szdmban szodlalhatnak fel. A 32. § (4) bekezdésében foglalt kivétellel az els6 hozzaszolas ideje
napirendenként legfeljebb harom perc, minden tovabbi hozzaszo6las napirendenként legfeljebb
egy perc idOtartamu lehet.”



Az Motv. 53. § (2) bekezdés szerint:

(2) A képviseld-testiilet  érdemi  tevékenységének —elbsegitése — érdekében
meghatarozhatia az egyes napirendek targyalasara fordithato idokeretet, a
hozzaszolasok maximalis idotartamat, korlatozhatjia az ismételt hozzadszolas,
inditvanyozas lehetoséget.

Tobb kertiileti onkormanyzat képviseld-testiilete is €l a fenti lehet6séggel és korlatozzak az adott
napirendi ponthoz torténd kérdésfeltevés, hozzaszolas idOtartamat tovabba a hozzaszolasok
szamat is, amely eldsegitheti a gyors, konstruktiv dontéshozatalt illetve megakaddlyozza a
parttalan vita kialakulasat vagy akar az obstrukciot. A jelenleg hatdlyos SZMSZ — a Févarosban
szinte egyediilalll6 modon — korlatlan szamban biztositja adott napirend targyalasa esetén a
kérdésteltevés, hozzaszolas lehetdségét, amely miatt néha lasst, koriilményes a dontéshozatal.

Ennek okan fogalmazddott meg a kdvetkezd modositdsi javaslat, amely alapjan minden
képviselonek, napirendenként Osszesen 3 perc iddtartam allna rendelkezésre kérdései és
hozzaszolasai megtételére, amely idOkeretet szabadon lenne jogosult a képviseld beosztani, de
ezen idokeret masik képviseld részére nem lenne atadhato.

Ennek technikai folyomanya lenne - ezen rendelkezés hatalyba 1épésével egyidejiileg -, hogy
megsziinne a kérdések és hozzaszolasok szétvalasztasa, mivel a gyakorlati tapasztalatok szerint
tobb alkalommal nehézséget, problémat jelentett ez a fajta szétvalasztds, annal is inkdbb, mert
a hozzaszolasok tartalma alapjan esetlegesen felmeriild 1) kérdések feltevésére a jelenlegi
szabalyozas szerint nincs lehetdség. A kérdések és hozzaszolasok idérendbeli szétvalasztasanak
megsziintetése érdekében az SZMSZ 35. § (2) és (3) bekezdésének modositasa is sziikséges.

Az SZMSZ 35. § (2) és (3) bekezdései szerint

»35. § (2) Eloszor az eldterjesztd illetve az elbterjesztést készitd jogosult az eldterjesztést
kiegésziteni, ahhoz magyarazatot flizni, ezt kovetden az elndk a bizottsagok véleményét kéri,
majd az elbterjesztohoz a Képviseld-testiilet tagjai, majd a tandcskozasi joggal meghivottak,
illetve rendelkez6k kérdést intézhetnek, amelyre a vita eldtt kell valaszt adni.

(3) A kérdések és valaszok elhangzédsa utan a hozzéaszolasok biztositdsdval az elnok megnyitja
a napirend vitajat. Ennek keretében — figyelembe véve a jelentkezések sorrendjét — a
képviseldk, a tandcskozasi joggal meghivottak szolhatnak a targyhoz. Az elndk iigyel arra, hogy
a képviseld-csoportok lehetdleg felvaltva kapjanak szot. A kérdések és hozzaszolasok sorrendje
nem kotott.”

A modositasi javaslatok a kovetkezok:

»35.°§

(2) El6szor az eldterjesztd illetve az eldterjesztést készitd jogosult az eldterjesztést kiegésziteni,
ahhoz magyarézatot fiizni, ezt kdvetden az elndk a bizottsagok véleményét kéri.

(3) A bizottsagok véleményének elhangzasa utan az elnok megnyitja a napirend vitajat. Ennek
keretében — figyelembe véve a jelentkezések sorrendjét — a képviseldk, a tanacskozasi joggal
meghivottak az eléterjesztéssel kapcsolatban kérdést intézhetnek, a targyhoz hozzéaszolhatnak.
Az elnok tligyel arra, hogy a képviseld-csoportok lehetdleg felvaltva kapjanak szot. A kérdések
¢és hozzaszolasok sorrendje nem kotott.”’(rendelet-tervezet 1. § (3) bekezdése)



»73. § A Képviseld-testiilet tagjai az egyes napirendi pontok targyaldsa soran tobbszor is
felszolhatnak azzal, hogy napirendenként Gsszesen harom perc id6tartam all rendelkezésiikre,
ami nem adhat6 4t masik képviseldnek és ez az idékeret szolgal a kérdések feltevésére és a
hozzaszolasokra is.” (rendelet-tervezet 1. § (5) bekezdése)

6.
Az SZMSZ 74. §-a szerint:

»714. § Az elndk javaslatara az adott napirend vonatkozasaban a KépviselO-testiilet egyszerti
szOtobbséggel hozott hatarozataval a hozzaszolasok szamat képviseldnként harom alkalomra
korlatozhatja.”

A hivatkozott rendelkezés hatalyon kiviil helyezésére teszek javaslatot a 73. §-sal valo 6sszhang
érdekében. (rendelet-tervezet 2. § (2) bekezdése b) pontja)

7.
Az SZMSZ 93. § (3) bekezdése szerint:

»(3) A kdzmeghallgatasra szant kérdéseket eldzetesen irdsban is le lehet adni a Polgarmesteri
Hivatalban, de egyedi ligyekben kérdést feltenni nem lehet.”

Az eddig kialakult gyakorlat és iilésvezetési rend alapjan a kozmeghallgatasra szant kérdéseket
elézetes irasban lehetett leadni akar a kozmeghallgatas helyén, kdzvetleniil a k6zmeghallgatas
kezdete el6tt és nem csak a Polgarmesteri Hivatalban. Tekintettel arra, hogy a gyakorlat és az
SZMSZ hivatkozott bekezdése nincs Osszhangban, ennek okan javaslatot teszek a bekezdés
pontositasara az egyértelmiiség érdekében:

”93' §

(3) A kozmeghallgatasra szant kérdéseket eldzetesen, legkésébb a kozmeghallgatas kezdete
elott, irasban kell benytjtani a Polgarmester részére, de a kérdéseket le lehet adni a
Polgarmesteri Hivatalban is, azzal, hogy egyedi iigyekben kérdést feltenni nem lehet.”
(rendelet-tervezet 1. § (6) bekezdése)

8.
Az SZMSZ. 136. § (2) bekezdés a) pontja szerint:
»(2)A polgéarmester az (1) bekezdésben meghatarozottakon tul:
a) minden Kképviselo-testiileti iilésen irasban ad tajékoztatast a lejart hatarideji
hatarozatok végrehajtasarol, illetve az el6zo iilés ota tett fontosabb intézkedésekrol.

A 136. § (2) bekezdés a) pontja ellentmond az SZMSZ 32. § (2) bekezdés a) pontjaban
foglaltaknak:

»32.8 (2) A képviseld-testiilet rendes munkaterv szerinti iilésein:

a) elsd napirendi pontként a képviseld-testiilet elndke altal az el6zé iilés ota tett fontosabb
intézkedésekrdl szold, a kozbeszerzési eljarasokkal, valamint a koncesszidos beszerzési
eljarasokkal kapcsolatosan tett intézkedésekre is kiterjedd tajékoztatd.”
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Az ellentmondas felolddsa miatt javaslatot teszek arra vonatkozodan, hogy a munkaterv
szerinti {ilésen keriiljon eldterjesztésre az eldzo iilés ota tett fontosabb intézkedésekrol szolo
tajékoztato:

,»136. § (2) A polgarmester az (1) bekezdésben meghatarozottakon tul:

a) a munkaterv szerinti képvisel6-testiileti tilésen irasban ad tajékoztatast a lejart hatarideji

hatarozatok végrehajtasarol, illetve az el6zd iilés ota tett fontosabb intézkedésekrol,”
(rendelet-tervezet 1. § (7) bekezdése)

A jogalkotasrol szol6 2010. évi CXXX. térvény 17. §-a alapjan elvégeztem a rendeletmodositas
varhat6 kovetkezményeinek felmérését, melynek eredményét a jelen eldterjesztés 4. mellékletét
képezo ,,Hatasvizsgalati lap”-on mutatok be.

Fentiek alapjan kérem a Tisztelt Képvisel6-testiilettél, hogy a Képviseld-testiilet Szervezeti és
Miikddeési Szabalyzatardl sz616 26/2019. (X11.13.) dnkormanyzati rendelet modositasarol szolo
onkorményzati rendelet modositasara vonatkoz6 javaslatot elfogadni, egyuttal a rendeletet
megalkotni sziveskedjen.

Budapest, 2020. augusztus 31.

dr. Kelemen Henrietta dr. Szabo Tibor

osztalyvezeto jegyzo

az eloterjesztés készitoje eloterjeszto
Mellékletek

1. melléklet: Rendelet-tervezet (altalanos és részletes indokolassal)
2. melléklet: Segédanyag (Rendelet-tiikor)
3. melléklet: Elézetes hatasvizsgalati kap



1. melléklet
Budapest Févaros XXIIL Keriilet Soroksar Onkormanyzata
Képviselo-testiiletének
..../2020.(....... ) onkormanyzati rendelete
a Képviselo-testiilet Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol szo6lo
26/2019. (XI1.13.) 6nkormanyzati rendelet modositasarol

(TERVEZET)

Budapest Fovaros XXIII. keriilet Soroksar Onkorményzatanak KépviselS-testiilete az
Alaptorvény 32. cikk (2) bekezdésében meghatarozott eredeti jogalkotoi hataskorében, az
Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés d) pontjdban meghatarozott feladatkorében eljarva a
kovetkezoket rendeli el:

1.§

(1) Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkorményata Képviselo-testiiletének a
Képviselo-testiilet Szervezeti ¢és Miikodési Szabdlyzatardl szolo 26/2019. (XIL.13.)
onkormanyzati rendeletének (a tovabbiakban: SZMSZ) 32. § (2) bekezdés d) pontja helyébe a
kovetkezo rendelkezés 1ép:

,,d) utolsé napirendi pontként - az adott iilésen targyalt napirendi pontokhoz nem kapcsolodo
képviseldi kérdések, bejelentések megtétele céljabol tovabba bizottsagi tageserékre vonatkozo
inditvanyok elbirdldsa érdekében - a "Kérdések, bejelentések, bizottsdgi tagcserék" cimii
napirendi pont

targyalando.”

(2) Az SZMSZ 34. § (3) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(3) A siirgdsségi inditvany napirendre vételérdl a képviseld-testiilet egyszerli szo6tobbséggel
vita nélkiil dont; a silirgdsség elfogadasa azt jelenti, hogy az inditvanyt a Képviseld-testiilet az
adott iilés elsd, ugyanazon iilésen eldterjesztett tobb silirgdsségi inditvany elfogadasa esetén az
elsé €s az azt kdvetd napirendi pontjaiként targyalja. Siirgdsségi inditvany vagy inditvanyok
elfogadasa esetén a 32. § (2) bekezdés a) pontjaban meghatarozott tajékoztatot a Képviseld-
testiilet a slirgdsségi inditvanyt vagy inditvanyokat kdvetd napirendi pontként targyalja.”

(3) Az SZMSZ 35. § (2) és (3) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezések 1€pnek:

»(2) Eloszor az elOterjesztd illetve az eldterjesztést készitd jogosult az elbterjesztést
kiegésziteni, ahhoz magyarazatot fiizni, ezt kovetden az elndk a bizottsagok véleményét kéri.

(3) A bizottsagok véleményének elhangzasa utan az elnok megnyitja a napirend vitajat. Ennek
keretében — figyelembe véve a jelentkezések sorrendjét — a képviseldk, a tanacskozasi joggal
meghivottak az eléterjesztéssel kapcsolatban kérdést intézhetnek, a targyhoz hozzéaszolhatnak.
Az elnok tligyel arra, hogy a képviseld-csoportok lehetdleg felvaltva kapjanak szot. A kérdések
¢és hozzéaszolasok sorrendje nem kotott.”

(4) Az SZMSZ 61.§ (2) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:



»(2) A keriileti ¢épitési szabalyzat ¢és a telepililésképi rendelet-tervezet kivételével
rendelettervezethez modositd javaslat legkésobb az iilést megel6z6 harmadik munkanapon
12.00 ordig és kizardlag irasban nyujthatd be, kivéve azokat a mddositd rendelkezéseket,
amelyeket a rendelettervezetben az el6terjesztd liresen (kipontozva) hagyott. Ez utobbi esetek
alatt kell érteni kiilondsen a szamadatot, az elOterjesztésben megtalalhaté egyéb rovid
szOvegrészt.”

(5) Az SZMSZ 73. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»713. § A KépviselO-testiilet tagjai az egyes napirendi pontok targyaldsa soran tobbszor is
felszolhatnak azzal, hogy napirendenként dsszesen harom perc idétartam all rendelkezésiikre,
ami nem adhat6 at masik képviseldnek és ez az idékeret szolgal a kérdések feltevésére és a
hozzéaszodlasokra is.”

(6) Az SZMSZ 93. § (3) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(3) A kdzmeghallgatasra szant kérdéseket elézetesen, legkésobb a kozmeghallgatas kezdete
elott, irasban kell benyujtani a Polgarmester részére, de a kérdéseket le lehet adni a
Polgarmesteri Hivatalban is, azzal, hogy egyedi tigyekben kérdést feltenni nem lehet.”

(7) Az SZMSZ 136. § (2) bekezdésének a) pontjaban a ,,minden” szovegrész helyébe ,,a
munkaterv szerinti” szoveg 1ép.

2.8
(1) Ez a rendelet a kihirdetését kdvetd napon 1ép hatalyba.
(2) Hatayat veszti az SZMSZ
a) 46.§ (1) bekezdése,

b) 74. §-a.
Bese Ferenc sk. dr. Szabo Tibor s.k.
polgdarmester jegyzo
Zaradék

A rendelet-tervezet 2020. szeptember .... napjan az dnkormanyzat hivatalos hirdettablajan
kifliggesztésre, az onkormanyzat honlapjan kozzétételre keriilt.
Budapest, 2020. szeptember
A jegyz0 nevében eljaro:
Vittmanné Gerencsér Judit

osztalyvezeté-helyettes
Szervezési, Ugyviteli és Személyzeti Osztaly



INDOKOLAS
a Képviselo-testiilet Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarél sz6lo 26/2019. (X11.13.)
onkormanyzati rendelet mdodositasarol szolo ....../...... (......) onkormanyzati rendelethez

Altalinos indokolds
Az SZMSZ egyes rendelkezései kozotti, valamint az SZMSZ ¢és a kialakult gyakorlat kdzotti
Osszhang megteremtése (jogharmonizacid) sziikségess¢ teszik az SZMSZ egyes
rendelkezéseinek pontositasat, modositasat.

Reészletes indokolas
Az 1. §-hoz

(1) A rendelkezés alapjan allando napirendi pontként barmely tilésen lehetdsége nyilik barmely
frakcionak vagy képviselonek bizottsagi tageserét kezdeményezni.

(2) A szabalyozas a siirg6sségi napirendek targyalasara vonatkozo eldirast egyértelmiisiti.

(3) A szabdalyozas alapjan megsziinik a kérdések €és hozzéaszolasok iddbeli szétvalasztasa,
elkiilonitése.

(4) A hataridé-modositassal kell6 id6 all majd rendelkezésére a jegyzonek arra, hogy a rendelet-
tervezetekhez benyujtott képviseléi modositdo inditvanyokat — amelyek terjedelme nem
korlatozott — megvizsgalja.

(5) Az Moétv-ben biztositott Iehetéséggel €lve a napirendi pontok targyalasa és a dontéshozatal
gyorsabb ¢és zokkendmentesebb lehet.

(6) A rendelkezés rogziti, pontositja és egyértelmisiti a kozmeghallgatasra szant kérdések
benyujtasanak valosagban is alkalmazott modozatat.

(7) Ellentmond¢ rendelkezések feloldasa végett pontositasra keriil, hogy a munkaterv szerinti
iilésre késziil az el6zd iilés oOta tett fontosabb intézkedeésekrdl szolo polgarmesteri tajékoztato.

A 2. §-hoz

(1) Ez a bekezdés a rendelet hatalybalépésének napjardl rendelkezik.
(2) Ez a bekezdés a hatalyat veszt6 rendelkezést tartalmazza.
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2. melléklet

SEGEDLET

A "Javaslat a Képviselo-testiilet Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol szo6l6 26/2019.
(X11.13.) 6nkormanyzati rendelet médositasara' cimii Képviselo-testiileti
eloterjesztéshez (Rendelet-tiikor)

Hatalyos rendelkezés

Tevezett modositas szerinti szoveg

32.§ (2)

,,d) utolsé napirendi pontként - az adott
iilésen targyalt napirendi pontokhoz nem
kapcsolddo képviseloi kérdések,
bejelentések  megtétele  céljabol a
"Kérdések, bejelentések" cimli napirendi
pont

targyalando.”

32.§(2)

,,d)  utolsé napirendi pontként - az adott
tilésen targyalt napirendi pontokhoz nem
kapcsolodo képviseldi kérdések, bejelentések
megtétele  céljabol  tovabba  bizottsagi
tagcserékre vonatkoz6 inditvanyok elbirdlasa
érdekében a "Kérdések, bejelentések,
bizottsagi tagcserék" cimil napirendi pont
targyalando.”

34.§ (3)
»A  slirgdsségi  inditvany  napirendre
vételérdl a  képviselO-testiilet  egyszerli

szOtobbséggel vita nélkiil dont; a siirgdsség
elfogadésa azt jelenti, hogy az inditvanyt a
Képviselo-testiilet a 32. § (2) bekezdés a)
pontjdban  meghatarozott  eldterjesztést
kovetd elsd, ugyanazon iilésen eldterjesztett
tobb siirgdsségi inditvany esetén a 32. § (1)

34.§ (3)

»(3) A siirgdsségi inditvany napirendre
vételérdl a  képviseld-testiilet  egyszerii
szOtobbséggel vita nélkiil dont; a siirgdsség
elfogadasa azt jelenti, hogy az inditvanyt a
Képviselo-testiilet az adott iilés elso,
ugyanazon {lésen eldterjesztett  tobb
siirgdsségi inditvany elfogadasa esetén az
elsd és az azt kovetd napirendi pontjaiként

bekezdés d) pontjdban meghatarozott | tdrgyalja.  Siirgdsségi  inditvany  vagy

eldterjesztést kovetd elsé és az azt kovetd | inditvanyok elfogadasa esetén a 32. § (2)

napirendi pontként targyalja.” bekezdés a) pontjdban meghatarozott
tajékoztatot a Képviseld-testiilet a siirgdsségi
inditvanyt vagy inditvanyokat kd&vetd
napirendi pontként targyalja.”

35.8§ )-(3) 35.§ (2)-(3)

»(2) El0szor az eldterjesztd illetve az |,(2) ElO8szor az el6terjesztd illetve az

el6terjesztést készitd jogosult az | eldterjesztést készitd jogosult az

eldterjesztést kiegésziteni, ahhoz | elGterjesztést kiegésziteni, ahhoz

magyarazatot flizni, ezt kdvetden az elndk a
bizottsagok véleményét kéri, majd az
eléterjesztohoz a Képviseld-testiilet tagjai,
majd a tandcskozasi joggal meghivottak,
illetve rendelkezok kérdést intézhetnek,
amelyre a vita el6tt kell valaszt adni.

(3) A kérdések és valaszok elhangzdsa utan a
hozzaszo6lasok biztositasaval az elndk
megnyitja a napirend vitdjat. Ennek

magyarazatot flizni, ezt kdvetden az elndk a
bizottsagok véleményét kéri.

(3) A bizottsagok véleményének elhangzasa
utdn az elnok megnyitja a napirend vitajat.
Ennek keretében — figyelembe véve a
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keretében — figyelembe véve a jelentkezések
sorrendjét — a képviselok, a tanacskozasi
joggal meghivottak szoélhatnak a targyhoz.
Az elndk tigyel arra, hogy a képviselo-
csoportok lehetdleg felvaltva kapjanak szot.
A kérdések és hozzaszolasok sorrendje nem
kotott.”

jelentkezések sorrendjét — a képviseldk, a
tandcskozasi  joggal  meghivottak  az
eloterjesztéssel  kapcsolatban kérdést
intézhetnek, a targyhoz hozzaszolhatnak. Az
elnok tigyel arra, hogy a képvisel6-csoportok
lehetoleg felvaltva kapjanak szot. A kérdések
¢s hozzaszolasok sorrendje nem kotott.”

61.§ (2)

»A  keriileti  épitési szabalyzat ¢és a
telepiilésképi rendelet-tervezet kivételével
rendelettervezethez ~ modositd  javaslat
legkésobb az iilést megel6z6 nap 12.00 ordig
csakis irdsban nyujthatéd be, kivéve azokat a
modositd  rendelkezéseket, amelyeket a
rendelettervezetben az eldterjesztd iiresen
(kipontozva) hagyott. Ez utobbi esetek alatt
kell érteni kiilonésen a szamadatot, az
eléterjesztésben megtalalhatd egyéb rovid
szovegrészt.”

61. § (2)

»A Kkeriileti épitési szabalyzat ¢és a
telepiilésképi rendelet-tervezet kivételével
rendelettervezethez ~ moddositd  javaslat
legkésobb az iilést megel6z6 harmadik
munkanapon 12.00 ordig és Kkizardlag
irasban nyujthatd be, kivéve azokat a
modositd  rendelkezéseket, amelyeket a
rendelettervezetben az eldterjeszté liresen
(kipontozva) hagyott. Ez utobbi esetek alatt
kell érteni kiilondsen a szamadatot, az
eléterjesztésben megtalalhaté egyéb rovid
szovegrészt.”

73.§

»A  Képviselo-testillet tagjai az egyes
napirendi pontok targyaldsa sordn korlatlan
szamban szolalhatnak fel. A 32. § (4)
bekezdésében foglalt kivétellel az elsd
hozzaszolas ideje napirendenként
legfeljebb harom perc, minden  tovabbi
hozzasz6las napirendenként legfeljebb egy
perc idOtartamu lehet.”

73.§

»A  Képviselo-testiillet tagjai az egyes
napirendi pontok targyalasa soran tébbszor is
felszolhatnak azzal, hogy napirendenként
osszesen  hdarom perc idotartam  dll
rendelkezésiikre, ami nem adhato dat mdsik
képviselonek és ez az idokeret szolgal a
kérdések feltevésére és a hozzaszolasokra
Is.”

93.§ (3)

»A kozmeghallgatasra
elézetesen irdsban 1s le lehet adni a
Polgarmesteri  Hivatalban, de egyedi
igyekben kérdést feltenni nem lehet.”

szant kérdéseket

93. (3)
»A kozmeghallgatasra  szant  kérdéseket
eldzetesen, legkésobb

a kozmeghallgatds Kezdete elott, irdsban
kell benyujtani a Polgdarmester részére, de a
kérdéseket le lehet adni a Polgdrmesteri
Hivatalban is, azzal, hogy egyedi tigyekben
kérdést feltenni nem lehet.”

136. § (2) A polgarmester az (1)
bekezdésben meghatarozottakon tal:
»a) minden képviselO-testiileti {ilésen

irasban ad tdjékoztatast a lejart hataridejii
hatarozatok végrehajtasarol, illetve az el6z6
iilés ota tett fontosabb intézkedésekrol,”

136. § (2) A polgarmester az (1)
bekezdésben meghatarozottakon tal:

,,a) @ munkaterv szerinti képvisel6-testiileti
tilésen irasban ad tajékoztatast a lejart
hataridejli  hatarozatok  végrehajtasarol,
illetve az el6z6 iilés ota tett fontosabb
intézkedésekrol,”
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3. mellélket

ELOZETES HATASVIZSGALATI LAP

a jogalkotasrol sz6l6 2010. évi CXXX. torvény 17. §- a alapjan

A tervezett jogszabaly varhato kévetkezményei:

Tarsadalmi hatasai:

A rendelet-tervezet elfogadasanak kozvetlen

tarsadalmi  hatasa nincs, azonban az
Oonkormanyzati rendelet egyes
rendelkezéseivel, tovabba a kialakult

gyakorlattal val6 6sszhang megteremtése, a
jogbiztonsagot, az egységes jogértelmezést
¢s az egyértelmi jogalkalmazast segiti elo.

Gazdasagi hatasai:

A rendelet-tervezet elfogadasanak gazdasagi
hatésa nincs.

Koltségvetési hatasai:

A rendelet-tervezet
koltségvetési hatasa nincs.

elfogadasanak

Kornyezeti kovetkezmények:

A rendeletben foglaltak végrehajtasanak

kornyezeti kovetkezményei nem
kimutathatok.
Egészségligyi kovetkezmények: A rendelet-tervezet elfogadasanak

egészségiigyi kovetkezményei nincs.

Adminisztrativ terheket befolyasold hatas:

A tervezett modositasoknak adminisztrativ
terheket érdemben noveld hatasai nincsenek;
az adminisztrativ terhek csokkenhetnek
azaltal, hogy rovidebb lehet adott napirendek
targyalasa.

A jogszabaly megalkotasanak
sziikségessége:

A hatalyos SZMSZ egyes rendelkezéseinek,
az SZMSZ ¢és kialakult gyakorlat kozotti
Osszhang megteremtése, valamint az SZMSZ
egyes rendelkezéseinek  jogalkalmazasi
szempontbol  torténd  egyértelmisitése
sziikségessé teszi az SZMSZ modositasat.

A jogalkotas elmaradasanak varhato
kovetkezményei:

Az SZMSZ egyes rendelkezései, valamint az
SZMSZ ¢és a kialakult gyakorlat kozotti
ellentmondas tovéabbra is fennmarad, mely
mind az egyértelmiiség, mind a jogbiztonsag

kovetelményének érvényesiilését
veszélyezteti.
A jogszabaly alkalmazasahoz sziikséges A jogszabaly alkalmazasahoz sziikséges
személyi, szervezeti, targyi és pénziigyi személyi, szervezeti, targyi feltételek

feltételek:

rendelkezésre allnak, pénziigyi feltételek
biztositdsara nincs sziikség.
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