JEGYZOKONYV

késziilt Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzat Képviseld-
testiiletének 2020. oktober 13-an (kedd) 9.00 orai kezdettel a Polgarmesteri
Hivatal nagytermében (1239 Budapest, Grassalkovich ut 162.) megtartott nyilt
ilésérol

Jelen vannak: Bese Ferenc, Egresi Antal, Fuchs Gyula Pal, Geiger Ferenc, Orban
Gyongyi, Ritter Otto, Sebok Maté Zoltan, Tiiskés Jozsetné képviseldk.

Tandcskozasi joggal jelen van: dr. Szab6 Tibor jegyz6
dr. Veres Anik¢ aljegyz6

A levezeto elnok neve: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Eldszor is azon embereknek kivanja kifejezni szivbol jovo halajat,
akik barmilyen modon, dszinte szivvel kivantak neki és csaladjanak jobbulast
ebben a nehéz iddszakban. Csak azt tudja mondani, hogy ha egy mod van ra, akkor
mindenki kertilje el ezt a betegséget, nem egyszerii atélni a karantén iddszakat €s
nagyon jolesett azoknak az embereknek a tor0désre €s egyiittérzése, akik Oszinte
szivvel kivantak neki is csaladjanak jobbulast. Még egyszer nagyon szeépen
koszoni.

Felkéri Jegyzd Urat, hogy tartson névsorolvasast.

dr. Szabo Tibor: Névsorolvasast tart.

Bese Ferenc: Megallapitja, hogy a Képviseld-testiilet hatarozatképes, 8 képviseld
van jelen.

A napirendi pontokkal kapcsolatosan van néhany modosité javaslata, kéri, hogy
figyeljenek a képviseldk.

(9.03 ora: Banyai Amir Attila, Bereczki Miklos, dr. Staudt Csaba, Ziman Andras
Ferenc képviselok megérkeznek a Kepviselo-testiileti iilésre.)

Bese Ferenc: Siirgésséggel javasolja felvenni a targyalandé napirendi pontok
kozé a ,,Javaslat a Budapest Utépitési Program 2020. keretében megval6sitandé
Karmazsin utépités tobblet fedezetének biztositasara (slirgdsségi inditvany)” c.
napirendi pontot. A kikiildétt meghivéban 32. napirendi pontként szerepld ,,A
Dél-Pesti tankertileti Kozpont tdjékoztatoja a 2019/2020-as tanévrdl a XXIII.
keriileti oktatdsi intézmények vonatkozésaban c. napirendi pontot levételre
javasoljak a tankeriileti igazgatd ur kérésére. A meghivoban 27. napirendi
pontként szerepld ,,A nevelési intézmények vezetdinek beszamoldja a 2019/2020.



nevelési év tapasztalatairdl” c. napirendi pontot 10.00 o6rakor javasolja targyalni,
a 8. napirendi pontként szerepld ,Javaslat jarobeteg szakellatas kapacités
atcsoportositasanak kezdeményezésére” c¢. napirendi pontot 10.15 o6rakor
javasolja targyalni, a ,,Beszamol6 a Tancsics Mihaly Miivelodési Haz 2019. évi
miikodésérol” c. napirendi pontot 10.30 o6rakor javasolja targyalni. Olvasva a
bizottsagok jegyzOkonyvét, valamint Jegyzd Ur torvényességi észrevételeit, a
kikiildott meghivoban 21. és 22. napirendi pontként szerepld ,,Onallé képviselSi
inditvany (Lo4llas utciban jarda feltjitdsa)”, valamint ,Onalld képviseldi
inditvany (Szérliskert, Szamaranszki dild, Kozoslegeld dild utjavitas)” c.
napirendi pontok levételét javasoljak a bizottsagok.

Megkérdezi, hogy van-e tovabbi modositdé javaslat a napirendi pontokkal
kapcsolatban.

(4 Kepviselo-testiilet ,,NIncs ” vdlaszt ad.)

Bese Ferenc: Kérdezi, hogy felteheti-e egyben szavazasra a javaslatokat vagy
kiilon-kiilon szavaztassa a modositasokat.

Bereczki Miklos: Mind a Széruskert és Szamaranszki diilével, mind a Loallas
utcaval kapcsolatos inditvanyt 6 nyujtotta be. A torvényességi észrevétel leirja
azt, hogy ez az Onkormanyzat kotelezé feladata, errél nem kell kiilon dontést
hoznia a Képviseld-testiiletnek. A Loallads utcaval kapcsolatban leirja még a
Jegyzd Ur Aaltal készitett torvényességi ¢észrevétel, hogy benne van a
munkatervben, tehat el fog késziilni a Loallas utcai jarda. A Szamaranszki diil6re,
a Szérlskert ¢s Kozoslegeld diilovel kapcsolatban viszont nincs ilyesmi leirva,
csak annyi, hogy ez a feladata az Onkormanyzatnak. Ha van most ra lehetdség,
akkor most, ha nem, akkor irasban szeretne valaszt kérni arra, hogy szamithatnak-
e az ott €¢lok arra, hogy ott meg lesz csinalva legalabb murvéaval a katytk
betomése. Nagyon nagy ott a sar €s tobbszaz ember lakik ott, gyerekek felndttek,
1dések, mindenféle.

Bese Ferenc: Erre most nem tud konkrétan valaszolni €s nem szeretne olyat
mondani, ami nem allja meg a helyét. [rasban fognak valaszolni neki.

Bereczki Mikloés: Ha kérheti, ne harminc napon beliil, mert az nagyon hosszt 1d6
¢s jon a rossz ido.

Bese Ferenc: Megteszik, ami toliik telik.
Ismét megkérdezi, hogy egyben tegye fel szavazasra a modosito javaslatokat vagy
kiilon.

(A Képviselo-testiilet ,, Egyben” valaszt ad.)



Bese Ferenc: Szavazasra teszi fel a 2020. oktober 13-ai képviseld-testiileti iilés
napirendi pontjainak modositasarol sz6lo javaslatokat, melyek szerint:

A Képviselo-testiilet gy dont, hogy

ugy dont, hogy a 2020. oktober 13-ai Képviseld-testiileti tilésén Slirgdsséggel, a
Polgarmesteri tdjékoztatot kovetd elsd napirendi pontként targyalja a ,,Javaslat a
Budapest Utépitési Program 2020. keretében megvaldsitandd Karmazsin utépités
tobblet fedezetének biztositasara (slirgdsségi inditvany)” c. napirendi pontot.”

»A Képviseld-testiilet

ugy dont, hogy 2020. oktdber 13-ai Képviseld-testiileti tilésén

- ,,A nevelési intézmények vezetdinek beszamoldja a 2019/2020. nevelési év
tapasztalatairdl” c. napirendi pontot 10.00 6rakor

- a ,Javaslat jarobeteg szakellatds kapacitds  atcsoportositasanak
kezdeményezesére” c. napirendi pontot 10.15 érakor

- ,,Beszamold a Tancsics Mihaly Miivelddest Haz 2019. évi mikddéserdl” c.
napirendi pontot 10.30 orakor targyalja.”

»A Képviseld-testiilet

ugy dont, hogy 2020. oktéber 13-ai Képviseld-testiileti ilésén napirendjérol
leveszi a ,,A Dé€l-Pesti Tankertileti Kozpont tdjékoztatdja a 2019/2020-as tanévrdl
a XXIII. keriileti oktatasi intézmények vonatkozéasiban”, az ,,Onallo képviseldi
inditvany (Lo64llas utcaban jarda felujitisa), valamint az ,,Onalld képviseldi
inditvany (Szérliskert, Szamaranszki dilé, Kozoslegeld dalé utjavitas) c.
napirendi pontokat.”

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 11 igen szavazattal, 1 nem
szavazattal, tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatokat.

Budapest Févaros XXIII. Kkeriilet Soroksir Onkorminyzat Képviselé-
testiiletének 414/2020. (X.13.) hatarozata a 2020. oktober 13-ai képviselo-
testiileti iilés napirendi pontjainak moédositasarol

A Képviseld-testiilet gy dont, hogy

ugy dont, hogy a 2020. oktober 13-ai Képviseld-testiileti {ilésén silirgdsséggel, a
Polgarmesteri t4jékoztatot kovetd elsé napirendi pontként targyalja a ,,Javaslat a
Budapest Utépitési Program 2020. keretében megvaldsitandé Karmazsin utépités
tobblet fedezetének biztositasara (siirgdsségi inditvany)” c. napirendi pontot.

Budapest Fovaros XXIII. keriilet Soroksir Onkormanyzat Képviselo-
testiiletének 415/2020. (X.13.) hatarozata a 2020. oktober 13-ai Képvisel6-
testiileti iilésen targyalando napirendi pontok modositasanak elfogadasarol
A Képviseld-testiilet




ugy dont, hogy 2020. oktdber 13-ai KépviselO-testiileti {ilésén

- ,,A nevelési intézmények vezetdinek beszdmoldja a 2019/2020. nevelési év
tapasztalatairdl” c. napirendi pontot 10.00 o6rakor

- a ,Javaslat jarobeteg szakellatds kapacitas  atcsoportositdsanak
kezdeményezésére” c. napirendi pontot 10.15 drakor

- ,,Beszamold a Tancsics Mihdly Mivelddési Haz 2019. évi miikodésérol” c.
napirendi pontot 10.30 orakor targyalja.

Budapest Fovaros XXIII. keriilet Soroksir Onkormanyzat Képvisel-
testiiletének 416/2020.(X.13.) hatarozata a 2020. oktober 13-ai Képviselo-
testiileti iilésen targyalandé napirendi pontok modositasanak elfogadasarol
A Képviseld-testiilet

ugy dont, hogy 2020. oktéber 13-ai Képviseld-testiileti {ilésén napirendjérdl
leveszi a,,A Dél-Pesti Tankeriileti Kozpont tajékoztatdja a 2019/2020-as tanévrol
a XXIII. keriileti oktatasi intézmények vonatkozasiban”, az ,,Onallo képviseldi
inditvany (Loallas utcaban jarda felujitdsa), valamint az ,,Onalld képviseldi
inditvany (Szérliskert, Szamaranszki diilo, Kozoslegelo dild tutjavitas) c.
napirendi pontokat.

Bese Ferenc: Szavazasra teszi fel a teljes modositott napirendet, mely szerint:
»A Képviseld-testiilet a 2020. oktober 13-ai képviseld-testiileti {ilés napirendi
pontjait az alabbiak szerint elfogadja:

1.) Polgarmesteri tdjékoztatd az el6zo lilés ota tett fontosabb intézkedésekrol

2.) Javaslat a Budapest Utépitési Program 2020. keretében megval6sitandd
Karmazsin ttépités tobblet fedezetének biztositasara

3.) Javaslat Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzat Képviseld-
testiiletének a Képviseld-testiilet Szervezeti és Miikodési Szabalyzatardl szolo
26/2019. (XII.13.) 6nkormanyzati rendelet modositasara

4.) Javaslat Budapest Fovaros XXIII. keriilet Soroksar Onkorményzata altal
alapitott kitiintetések, elismerd cimek adomanyozéasanak rendjérol szolo
23/2019.(IX.20.) 6nkormanyzati rendelet modositasara

5.)Javaslat Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzat Képviseld-
testilletének a pénzbeli ¢és természetbeni szocidlis ellatasokrol  szolod
17/2019.(VI1.14.)6nkorményzati rendelet modositasara

6.) Javaslat valtoztatasi tilalom elrendelésére

7.) Javaslat az Onkormanyzati képviseldnek, bizottsdgi elnoknek és tagnak,
tovabba a tanacsnoknak jaro tiszteletdijrol és természetbeni juttatasrol szolo 1)
onkorményzati rendelet megalkotdséara

8.) Javaslat  jarobeteg  szakellatas  kapacitds  atcsoportositasanak
kezdeményezésére (10.15 drakor)

9.) Javaslat idegenforgalmi add beszedésének atengedésérdl szold dontés
meghozatalara



10.) Javaslat az e-Mobi Nonprofit Kft.-vel kotott egylittmiitkodési megallapodas
modositasara

11.) Javaslat a keriilet kozlekedésbiztonsagi és parkolasi problémai megoldasaval
kapcsolatos dontések meghozatalara, kiilonos tekintettel az iskolak és ovodak
kornyezetében, a Hésok terén és Ujtelepen

12.) Javaslat az RSD Parti Sdv Onkormanyzati T4rsulas Tarsulasi Megéllapodasa
modositasanak jovahagyasara (1. és II. szamu mddositas)

13.) Javaslat az Onkormanyzat tulajdondban 1évé nem lakas céljara szolgald
helyiségek bérleti dijtételeinek feliilvizsgalatara

14.) Javaslat a 187317/0/A/3 helyrajzi szamu, természetben 1239 Budapest,
Sodronyos u. 33. szam 3. ajto alatt talalhat6 ingatlan értékesitésérdl szolo dontés
meghozatalara

15.) Javaslat a 195773 és 195774 helyrajzi szdmu ingatlanokkal kapcsolatos
telekalakitassal vegyes cseretligyletrdl torténd dontés meghozatalara

16.) Javaslat a Budapest XXIII. keriilet 183379/16 helyrajzi szamu, természetben
a 1237 Budapest, Szent Laszlo u. 16-18. fsz. 5. szam alatti lakas bérleti
szerzOdésének megkotésére

17.) Javaslat a 186753/3 helyrajzi szdmu, természetben Bp. XXIII. Haraszti at
30/d sz. alatt talalhatdé (tulajdoni lap szerinti cimhely Pal apostol u. 2.
»felilvizsgalat alatt”) ingatlan értékesitésére kiirando nyilvanos arverés
feltételeinek megallapitasara

18.) Javaslat a részben az Onkormanyzat tulajdonaban 4ll6 185555 és 187232
helyrajzi szamu ingatlanokb6l a Magyar Allam tulajdonrészeinek
megvasarlasaval kapcsolatos dontés meghozatalara

19.) Onall6 képviseldi inditvany (nyilvanos illemhely)

20.) Onalld képviseldi inditvany (vasarcsarnok)

21.) Jelentés a lejart hataridejii hatdrozatok végrehajtasarol

22.) Beszamoldé a Keriileti Integralt Telepiilésfejlesztési Stratégia (ITS)
végrehajtasarol

23.) Beszamolo6 a Polgarmesteri Hivatal rendészeti feladatainak ellatasarol (2020.
I. félév)

24.) Beszamold a kozalapitvanyok mikodésérdl, javaslat a kozhasznlsagi
melleklet elfogadéasara

25.) A nevelési intézmények vezetdinek beszamoloja a 2019/2020. nevelési év
tapasztalatairdl (10.00 orakor)

26.) Javaslat az altalanos iskolai felvételi korzetek véleményezésére

27.) Beszamol6 a Téancsics Mihaly Miivelddési Haz 2019. évi miikodésérdl (10.30
orakor)

28.) Javaslat ,Az Ev Szocidlis Dolgozoja” és a ,Keriilet Hiiséges
Kozalkalmazottja” elismerd cimek adomanyozasara (zart iilés)

29.) Javaslat onkormanyzati hatdsagi ligyekben elOterjesztett fellebbezésekkel
kapcsolatos dontések meghozatalara (zart iilés)

30.) Kérdések, bejelentések



31.) KOZMEGHALLGATAS

Megallapitja, hogy a jelenlévo 12 képviselé6 11 igen szavazattal, 1 nem
szavazattal, tartdzkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Févaros XXIII. Kkeriilet Soroksiar Onkorminyzat Képviselé-
testiilletének 417/2020. (X.13.) hatarozata a 2020. oktéober 13-ai képviselo-
testiileti iilés napirendi pontjainak elfogadasardl

A Képviseld-testiilet a 2020. oktdber 13-ai képviselO-testiileti iilés napirendi
pontjait az alabbiak szerint elfogadja:

1.) Polgarmesteri tajékoztatod az el6z0 iilés oOta tett fontosabb intézkedésekrdl

2.) Javaslat a Budapest Utépitési Program 2020. keretében megvaldsitandd
Karmazsin atépités tobblet fedezetének biztositasara

3.) Javaslat Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzat Képviseld-
testiiletének a KépviselO-testiilet Szervezeti és Mikodési Szabalyzatardl szolo
26/2019. (XII.13.) onkormanyzati rendelet modositasara

4.) Javaslat Budapest Fovaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata 4ltal
alapitott kitiintetések, elismerd cimek adomanyozasanak rendjérdél szo6lo
23/2019.(1X.20.) 6nkormanyzati rendelet modositasara

5.)Javaslat Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzat Képviseld-
testiiletének a pénzbeli és természetbeni szocialis ellatdsokrol szo6lo
17/2019.(VI1.14.)6nkormanyzati rendelet médositasara

6.) Javaslat valtoztatasi tilalom elrendelésére

7.) Javaslat az Onkormanyzati képviselonek, bizottsdgi elndknek ¢és tagnak,
tovabba a tanacsnoknak jaro tiszteletdijrol €s természetbeni juttatdsrol szolo 1j
onkormanyzati rendelet megalkotasara

8.) Javaslat  jarobeteg  szakellatas  kapacitds  atcsoportositasanak
kezdeményezésére (10.15 orakor)

9.) Javaslat idegenforgalmi add beszedésének atengedesérdl szold dontés
meghozatalara

10.) Javaslat az e-Mobi Nonprofit Kft.-vel kotott egylittmiikodési megallapodas
modositasara

11.) Javaslat a kertilet kozlekedésbiztonsagi €s parkoléasi problémai megoldasaval
kapcsolatos dontések meghozataléara, kiilonds tekintettel az iskolak és 6vodak
kornyezetében, a H6sok terén és Ujtelepen

12.) Javaslat az RSD Parti Sdv Onkormanyzati Tarsulas Tarsulasi Megallapodasa
modositasdnak jovahagyasara (1. és II. szami modosités)

13.) Javaslat az Onkorményzat tulajdonaban 1évé nem lakas céljara szolgald
helyiségek bérleti dijtételeinek feliilvizsgalatara

14.) Javaslat a 187317/0/A/3 helyrajzi szamu, természetben 1239 Budapest,
Sodronyos u. 33. szam 3. ajt6 alatt talalhat6 ingatlan értékesitésérdl sz616 dontés
meghozatalara




15.) Javaslat a 195773 és 195774 helyrajzi szdmu ingatlanokkal kapcsolatos
telekalakitassal vegyes cseretligyletrdl torténd dontés meghozatalara

16.) Javaslat a Budapest XXIII. keriilet 183379/16 helyrajzi szamu, természetben
a 1237 Budapest, Szent Laszl6 u. 16-18. fsz. 5. szam alatti lakds bérleti
szerzOdésének megkdtésére

17.) Javaslat a 186753/3 helyrajzi szamu, természetben Bp. XXIII. Haraszti ut
30/d sz. alatt taldlhat6 (tulajdoni lap szerinti cimhely P&l apostol u. 2.
»feliilvizsgalat alatt”) ingatlan értékesitésére kiirandd nyilvanos arverés
feltételeinek megallapitasara

18.) Javaslat a részben az Onkormanyzat tulajdonaban 4llo6 185555 és 187232
helyrajzi szama ingatlanokbol a Magyar Allam tulajdonrészeinek
megvasarlasaval kapcsolatos dontés meghozatalara

19.) Onall6 képviseldi inditvany (nyilvanos illemhely)

20.) Onalld képviseldi inditvany (vasarcsarnok)

21.) Jelentés a lejart hataridejli hatarozatok végrehajtasarol

22.) Beszamold a Keriileti Integralt Telepiilésfejlesztési Stratégia (ITS)
végrehajtasarol

23.) Beszamolo6 a Polgarmesteri Hivatal rendészeti feladatainak ellatasarol (2020.
I. félév)

24.) Beszamolo a kozalapitvanyok mikodésérdl, javaslat a kozhasznlsagi
melléklet elfogadasara

25.) A nevelési intézmények vezetdinek beszamoloja a 2019/2020. nevelési év
tapasztalatairdl (10.00 orakor)

26.) Javaslat az altalanos iskolai felvételi korzetek véleményezésére

27.) Beszamol6 a Téancsics Mihaly Miivelddési Haz 2019. évi miitkodésérdl (10.30
orakor)

28.) Javaslat ,Az Ev Szocialis Dolgozdja” és a ,Kerillet Hiiséges
Ko6zalkalmazottja” elismerd cimek adomanyozasara (zart iilés)

29.) Javaslat onkormanyzati hatdsagi ligyekben eldterjesztett fellebbezésekkel
kapcsolatos dontések meghozatalara (zart iiles)

30.) Kérdések, bejelentések

31.) KOZMEGHALLGATAS

Bese Ferenc: A napirendi pontok targyalasara tér.

1. napirendi pont  Polgarmesteri tajékoztatd az el6z0 iilés ota tett fontosabb
intézkedésekrol
Eléterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Nincs kiegészitése az elOterjesztéshez. Kéri az Oktatasi,
Ko6zmiivelddési, Ifjusagi és Sport Bizottsag, a Varosfejlesztési, Rendészeti és



Kornyezetvédelmi Bizottsag, a Gazdasagi €és Kozbeszerzési Bizottsag, a Szocialis
¢s Egészségiigyi Bizottsag, a Jogi és Ugyrendi Bizottsag, valamint a Pénziigyi
Bizottsag véleményét.

Orban Gyongyi: Az Oktatasi, Kozmiivelodési, Ifjusagi és Sport Bizottsag
megkdszonte a tajékoztatot.

Ritter Otto: A Varosfejlesztési, Rendészeti és Kornyezetvédelmi Bizottsag
tudomasul vette a tajékoztatot.

Egresi Antal: A Gazdasagi ¢és Kozbeszerzési Bizottsag megkoszonte a
tajékoztatot.

Tiiskés Jozsefné: A Szocidlis és Egészségligyl Bizottsdg megkdszonte a
tajekoztatot.

dr. Staudt Csaba: A Jogi és Ugyrendi Bizottsag megkdszonte a tajékoztatot.

Bereczki Miklos: A Pénziigyi Bizottsag megkoszonte a tajékoztatot.

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.

2. napirendi pont Javaslat a Budapest Utépitési Program 2020. keretében
megvaldsitandd Karmazsin utépités tobblet fedezetének
biztositasara

Elé6terjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Nincs kiegészitése az eldterjesztéshez. Kéri a Pénziigyi Bizottsag
véleményet.

Tiiskés Jozsefné: A Pénziigyi Bizottsag elfogadta a javaslatot.

Bese Ferenc: Kérdések hianyaban a hozzaszolasok kovetkeznek.

Banyai Amir Attila: Marciusban mar jelezte, hogy ennél az utcadnal nagyon
magasnak tartja az épitési bekeriilési Osszeget. Ismét kigyljtott adatokat arra
vonatkozdan, hogy most mennyiért lehetne megépiteni egy 429 méternyi aszfaltot
4,5 méter sz¢€lességben. Ahogy latja, ez a mai arakon 13 milli6 forint koriil van.

Ez az aszfalt és az Gtalap kompletten. Tudja, hogy van vizelvezetés is.

(Kozbeszolas: ,,Meg jarda.”)



Meg jarda. Nem fér a fejébe, hogy hogy lehet, ezek az Gsszegek, a jarda és a
vizelvezetés tovabbi 200 millidéba ,,fajna” az Onkormanyzatnak ugy, hogy most
mar 131 millié az Onkormanyzati &nrész. Nem oriil annak, hogy ilyen dsszegek
,repkednek” és szeretné, ha a Hivatal utanajarna vagy a lakossag szamara is
magyarazatot adna erre a koltségnovekedésre. Erti, hogy egy ajanlat érkezett. Erti
azt is, hogy siirgdsségi az inditvany, mert elfogyott a pénz, de nem tudja, hogy
szabadon kolthetik-e az Onkormanyzat pénzét Gigy, hogy nincs r4 magyarazat.

Bese Ferenc: Néhany megjegyzése van. Valdban igy van, tehdt nemcsak az
aszfaltcsikrol beszélnek, hanem a csapadékelvezetd csatornarol, valamint a
jardarol is. Biztos benne, hogy ez fajlagosan jelentOsen koltségnoveld tényezo
mar csak azért is, mert azon a teriileten — Orbanhegyrdl beszélnek, ahol jelentds
iIsmeretei vannak— a domborzati viszonyok rendkiviil nehézzé teszik nemcsak a
csatorna befektetését, hanem atemeldk és egyéb mas €pitését is. Nem egy, hanem
Ot ajanlat érkezett, ami azt jelenti, hogy az Ot ajanlat azért vélhetdleg
megalapozott. Egyébként Osszevetettek az eddigi uatépitési, csatorna- és
jardaépités koltségekkel, megkozelitdleg paralelben vannak ezek az Gsszegek.
Nagyon nehéz 6sszehasonlitani azt a két dsszeget, amikor — 1dézdjelben mondja
— ,,csak” utat épitenek, aszfaltcsikot 4 méter szélességben vagy pedig olyan
jarulékos beruhdzasokat is mell¢, amelyek mind jelentos koltségndveléssel, mind
pedig egyéb mas problémakat felvetve késziilnek. Hozzateszi, hogy Orbanhegyen
a mostani utépitések tapasztalata kapcsan rendkiviil nehéz barmilyen kozmiivet is
megépiteni mar csak azért is, mert sem a kozmiitérkép nem szerepel pontosan,
sem pedig olyan... szolgaltatoknak az oszlopai €s egyéb mas berendezései nem
ott vannak, ahol egyébkeént a terven szerepelnek. Tobbek kozott — ha jol emlekszik
és kéri Kisné Stark Viola osztalyvezetd asszony megerdsitését— az Elvira utca 56.
szam alatti oszloprol beszéEl.

(Kisné Stark Viola megerositi az elhangzottakat.)

Bese Ferenc: A hazszamot nem tudta pontosan. Ott tobb honapja, gyakorlatilag
tobb mint fél éve kérték az ELMU-t arra, hogy egyetlen oszlopot valtson ki.
[géretet is tett 4 honapos hataridével. Nem ennek a napirendi pontnak a targya, de
biztos, hogy érdekli a képviseld urat is €s a kérdése erre is vonatkozhatott, hogy a
biciklitton, ami elkésziilt a Vadevez8s utcaban, egy szintén ELMU oszloppal
kapcsolatban tobb mint négyhonapos hataridot kellett megvarniuk. Ez azt jelenti,
hogy ezek egy futd vallalkozasnal — gondolja, hogy ezt 6 is tudja — mind
koltségnoveld tényezok. Valamilyen szinten be kellett kalkulalni ezeket a
kérdéseket.

dr. Staudt Csaba: ,Ugy latjuk, hogy més onkormanyzatokkal ellentétben
Sorokséaron testiileti jovahagyassal torténnek a talarazasok. Rendszeres a
nagyberuhazasoknal, hogy nem elegendd a koltségvetési forrds a kdzbeszerzési



eljarasban és a Testiilet hozzaigazitja a koltségeket az ajanlathoz. Ez tularazas,
hiszen a mérndki iroda mindig meghatarozza, hogy mennyi a tényleges becsiilt
koltség. Ebben az esetben is megallapitotta a KASIB szakértd mérndke még
marciusban, hogy brutté 171 millié forintb6l meg lehetne ezt épiteni. Ehhez most
meg akar szavaztatni a polgarmester még 53 millié6 forintot. Soroksar
utberuhdzasai teljesen atlathatatlanok. Az elmult masfél évben a polgarmesterek
négy darab szerzddést is alairtak Gtépitésre 871, 816, 788 és 812 millid forintos
Osszegben. Ezek a korabbi utépitési palyazatok voltak. Kérdezem a Fidesz - Civil
Frakciot, hogy egyaltalan atlatjdk-e ezeket a szerzddéseket, a kozbeszerzéseket,
hogy valdjaban mennyibe kertlilnek az utépitések. Ez az elbterjesztés ugyanis nem
mas, mint a tilarazas jovahagyasa, ezért nem tudjuk tamogatni. Kérjiikk Jegyzo
urat, hogy az altalam emlitett négy szerzddéshez és a jelen elbterjesztéshez is
kapcsolodo teljes miiszaki leirast is tartalmazd kdzbeszerzési anyagot kiildje meg
frakcionknak, tovabba javasoljuk 0j kdzbeszerzési eljards meginditasat. Nagyon
fontos kiemelni, hogy az utépitésnek meg kell valosulnia, azonban ez az
eldterjesztés nem errdl szol. Ez a talarazasrol szol. A probléma az, hogy egy
szakértd1 iroda megallapitott egy Osszeget, majd annak majdnem harmadéval
magasabb 0sszeget akarunk most megszavazni. Ez nem mas, mint tilarazas.”

Bese Ferenc: , Képviselé Ur, az az igazsag, hogy Onok tobbszor hasznaltak mar
ezt a kifejezést, csak még soha nem tudtak bizonyitani.” S6t, még elevenen él
benne az élmény, amikor azt mondtak a Vadevezds utca 20. szam alatti romos
épiilet elbontasa kapcsan — biztos emlékszik még ra a Képvisels Ur —, hogy
tularazott a koltségvetés kb. hétmillio forinttal és majd 6k hoznak vallalkozot, aki
a feléért-harmadéért — nem is tudja pontosan, milyen Gsszegeket mondtak—
elvégzi a munkat. Vartak volna azt a vallalkozot, de nem érkezett meg, igyhogy
ennyit a tlarazasrol.

Banyai Amir Attila: Hangsulyozza, hogy nem azzal van a gond, hogy
megepiiljon az utburkolat, hanem azzal, hogy nem latjak tisztan, miért keriil egy
beruhazas — hangsulyozza, hogy az 6 szamitasai szerint — egy vallalkozo altal
kiszamitott dijhoz képest a tizszeresébe. Még Uigy sem, hogy van egy vizelvezeto,
az oszlopok és egyebek. Ez nem indokolja ezt, ezért szeretnének tisztabban latni.

dr. Staudt Csaba: Nyilvan kdonnyebb dolguk lett volna, hogyha nem siirgdsségi
inditvanyként keriilt volna az el6terjesztés a Képviseld-testiilet elé. Jobban at
tudtdk volna tekinteni, mert igy teljesen laikusként...Szerinte a Képviseld-
testiiletben senki nem szakérté ilyen témaban €s dontenilik kellene egy ilyen
kérdésben. Polgarmester Ur mondta, hogy nem emlékszik teljesen pontosan az
el6z6 esetre. Nem ugy fogalmaztak, ahogyan Polgdrmester ur emlitette. Egy
Facebook beszélgetésben meriilt fel, hogy olcsdébban is meg lehetne valdsitani azt
a bontasi tevékenységet. Most egy teljesen masik helyzetrél van szo. Itt egy
mérnoki iroda, a KASIB mérndke adott hivatalos, tényleges becsiilt koltséget.



Ehhez képest tobb mint harminc szdzalékkal tobbért akarjdk ezt megvalositani.
Erre mondjék azt, hogy nem tudjdk bizonyitani, hogy mi az a tularazas. EQy
mérnoki iroda megallapitja, hogy mennyibdl lehetne ezt megvalositani, 6k pedig
30%-kal tobbért akarjak megcsinalni. Mi ez, ha nem tularazas?

Bese Ferenc: Becsiilt, ahogy Staudt ar is fogalmazott €s valdban igy van, becsiilt
akoltség, a koltségbecslés nem pontos koltségvetés. Ezt a Képvisel Ur ugyantigy
tudja, mint jdémaga. Sajnalatos modon ma a piacon — és nem szeretne belemenni
az okokba, de ebben nyilvan benne van a koronavirus jelenléte, a kiilonbdzo
vallalkozasok napi fennmaradasi probléméja, az alapanyag beszerzés
problematikdja, de ezt biztosan 6k is ugyanolyan jol tudjak, mint barki mas a
teremben — aszfaltot szerezni rendkiviil nehéz. Ha 70 km-nél nagyobb tavolsagrol
hoznak aszfaltot, akkor azt gyakorlatilag nem lehet felhasznalni, mert akkor mar
megdermed az autoban, nem felhaszndlhato. Nem tudja pontosan, de
elképzelhetdnek tartja, hogy monopolhelyzetben vannak azok az aszfaltgyartd
cégek, akik valamilyen szinten befolyéasoljak a piaci drakat. Nem egyrdl beszél,
hanem tobbrdl. Ha ez valdban igy van, az térvénytelen, de ezt 6 is nagyon jol
tudja, mert akkor ezt kartellezésnek kellene nyilvanitani. Nem gondolja, hogy ez
ennyire komoly lenne, de bizony a vallalkozdk, a kiillonbozé cégek a sajat
érdekeiket nézik, nem pedig azt, hogy az Oonkormanyzatok — akar Soroksar
onkormanyzata is — olcson tudjon utat €piteni. Egy helyreigazitast hadd mondjon:
nem Facebook-bejegyzés volt, amirdl 6 beszélt. Ezt az ,,Ondk” képviseldi
mondtak a Vadevezds utca 20. szam alatti ingatlan bontasa kapcsan, hogy hoznak
¢s ajanlanak vallalkozot, aki sokkal olcsobban tudja majd ezt a tevekenységet
elvégezni az Onkormanyzat szamara, de nem sikeriilt.

Tiiskés Jozsefné: Mint képviseldé tgy gondolja, hogy a lelkiismeretiik tiszta.
Hidba mondjék a képviseld urak, hogy tuldrazds van. Az ¢ feladatuk, hogy el
legyen végezve az utca aszfaltozasa, vizelvezetése. A kdzbeszerzési eljarasban 6t
ajanlat érkezett. Nem gondolja, hogy az a feladatuk, hogy feliilbiraljak, mennyibe
keriil az aszfaltozas. Tudja 6 is, hogy sok az Osszeg, de ha a Képviseld urak
tavalytol igy jartak volna az érintett utcdkban és lattak volna azt az eréfeszitést,
ahogy késziiltek az utak — majdnem mindig az utcan van 96 is, igy ¢ latta, tud
minden problémardl —, akkor tudnak, hogy nem volt egyszerii megépiteni az
utakat. Epp ezért nagyon szépen kéri, hogy a Karmazsin utca kozbeszerzése ne
legyen még egyszer kiirva, mert a lakok varjak az aszfaltozast. Befolyik hozzajuk
a viz és ha a Képviseld urak laknanak ott évek ota, tudnak, hogy mit jelent ez.
Kéri, hogy tdimogassdk a Karmazsin utcara vonatkoz6 hatarozati javaslatot.

Bese Ferenc: Kérdezi Kisné Stark Viola osztalyvezetd asszonyt, hogy van-e
valamilyen hataridd a palydzatra vonatkozoan.



Kisné Stark Viola: Igen, oktober 31-ig le kell bonyolitaniuk a kdzbeszerzési
eljarast, ellenkezd esetben elesnek a palyazattol.

dr. Staudt Csaba: Egyetért azzal, hogy tamogatni kell az utépitést, de
emlékezhetnek — 6 még nem volt akkor képviseld, de a jelenlegi képviselok koziil
sokan igen —, miért keriilt ki az utca az el6z6 palyazatbol. Azért, mert nem fért
bele a koltségekbe amiatt, hogy tal lett arazva.

(Tiiskés Jozsefné: ,, Nem.”)

Kisné Stark Viola: Ez azért keriilt az idei palyazat kozé, mert a Karmazsin
utcdban nem volt szennyvizcsatorna. A palyazati kiirds feltétele a
szennyvizcsatorna megléte. A tavalyi év végén, illetve idén ¢éplilt meg a
szennyvizcsatorna a Karmazsin utcdban, de amig az nem épiilt meg, nem is
palyazhattak ra.

Bese Ferenc: Megkéri dr. Staudt Csaba képviseld urat, hogy a sajat véleményét
ne Ugy aposztrofalja, mint tényt.

Bereczki Miklos: Két dolgot kivan megemliteni, az egyiket Polgarmester ur
felszolaldsahoz. Pontosan ugy volt ez, hogy a Pénziigyi Bizottsagban beszéltek
errdl a bontasrol a Vadevezds utcdban és azt mondtak, hogy amennyiben lesz egy
ujabb kiiras, akkor jelezni fogjak. Nem kaptak arr6l semmilyen értesitést, hogy
hogy keriilt kiirasra a bontasa. Tehat nem arr6l volt szd, hogy nem ajanlottak
céget, hanem egyszeriien nem volt informacio errdl. Részletkérdés. Nem tartozott
a targyhoz. Tiiskés képviseld asszony szavaira reagdlva elmondja, teljes
mértékben egyetért azzal, hogy meg kell csinalni a Karmazsin utcéat, mert az
emberek évek ota ott laknak €s saros labbal jarnak haza. Az egy mas kérdés, hogy
milyen aron kell ezt megcsindlni. Ide kapcsolodik egyébkeént a napirendrdl levett
eldterjesztése a Szamaranszki dildvel, a Szérliskert és Kozoslegeld diildvel
kapcsolatban. Ott gyakorlatilag 50 éve vagy még régebben laknak emberek és
saros labbal jarnak haza.

(Egresi Antal (kozbeszol): ,, Ez nem a napirend targya.”)

Bereczki Miklos: ,,Bocsanat! Kérem szépen, tartsuk be, legyenek szivesek a
formakat! K6szonom.”

Tehat ha a Karmazsin utcaban €16 soroksariak megkapjak az aszfaltutat, legalabb
a murvas utjavitast kapjadk meg az esds iddszak, a tél el6tt a Szamaranszki
diilében, a Szériiskert utcaban és a Kozoslegeld diilében élok, mert Ok is
ugyanolyan teljesjogu soroksari allampolgarok, mint a tobbiek.



Bese Ferenc: Két apr6 megjegyzést hadd flizzon hozzd és ezt a részét nem
szeretné folytatni a vitanak. Az egyik: képviselO-testiileti {ilésen hangzott el a
képviseldik szdjabdl, hogy javasolni fognak vallalkoz6t a Vadevezds utca 20.
szam alatti ingatlan vonatkozasaban. Higgy¢k el és nézzenek utana. Ez igy van. A
masik: a kampéanyéban azt vallalta — és ha jol emlékszik, Bereczki ur is hasonléan
—, hogy minden lehetdséget megragad ahhoz, hogy Soroksaron az dsszes utca,
amely beltertileti, lakdovezeti, stb. kozmiivekkel és aszfalttal lesz ellatva a ciklus
végére. Ha ezen az uton haladnak, ezt jol is teszik, de a kiilteriiletekrdl €és egyéb
mas teriiletekrdl nem volt sz6 sem az 6 kampanyaban, sem Bereczki Giréban. Ugy
gondolja, hogy elsddleges kotelességiik a soroksari emberek igényeinek a
kiszolgélasa — legyen az lakoovezeti vagy barmilyen mas ovezeti —, de a sorrendet
akkor is fenn kell tartaniuk valamilyen szinten.

Banyai Amir Attila: Tisztiban van azzal, hogy a mai iilésen — ha ,,Ondk” gy
dontenek — meg fogjak szavazni ezt a plusz koltséget, de szeretné, ha valaki
valaszolna arra a kérdésére, hogy van-e akadalya, hogy a mai napon a Frakcio

s

dr. Szabé Tibor: Altalanos jogszabalyi kotelezettségiik, hogy biztositsak a
képviseld1 donteshozatalhoz sziikséges dokumentumokat, de most, a képviseld-
testiileti iilés keretén beliil erre nem 14t lehetdséget. A Magyarorszag helyi
onkormdanyzatairdl sz616 torvényben foglaltak szerint torvényesen eljarva tudjak
biztositani a dokumentumokat, de ez nem kevés dokumentum, igy azt minden
képvisel6hoz eljuttatni jelentds mennyiséget jelentene.

Kisné Stark Viola: Raadasul az akkreditalt kzbeszerzd végzi a feladatot. Tole
is be kell szereznie a végleges dokumentaciot, mert ez jelenleg egy folyamatban
1évd kozbeszerzes.

dr. Szabo Tibor: Az eldterjesztésben is szerepl6 VMC Consulting Kft., aki
megbizott szakeértoként lebonyolitja ezt. Az osztadlyvezetd asszony altal
elmondottak szerint is torvényes hataridén beliill tudjak biztositani a
dokumentaciot.

Bereczki Miklés: Azt gondolja, hogy a valasztasi igéretek csak egy dolog, a
lakossag érdeke egy masik dolog. Valoban sorrendet kell felallitani, de véleménye
szerint ha van egy nagyon konnyen elvégezheté munka, amire révid tdvon van
lehetdség, akkor azt érdemes beiktatni. Csak annyit kér, illetve nem is 6, hanem
az azon a kornyéken lako emberek, akiknek tartott egy lakossdgi férumot és
majdnem negyvenen elmentek egyébként és megkdszontek, hogy foglalkozik
veliikk, hogy legalabb a murvazas legyen megoldva. Soroksar nagyon sok
utcdjaban meg van ez oldva. A Molnéar utcat rendszeresen szoktak murvézni, az
Ugarszél utcaban is tobbszor eléfordul. Gyakorlatilag ez egy bevett gyakorlata



Soroksaron az utjavitasnak. Azt gondolja, hogy rendelkezésre all megfeleld
alapanyag, eszkozok ¢és emberek, ezért kéri, hogy ne kelljen még egy télen
keresztiil sarban hazamenniiik az embereknek, mert ez borzaszto.

Bese Ferenc: Megvizsgaljak majd.

Banyai Amir Attila: Tekintettel arra, hogy nincs rendelkezésére 4116 informacio,
ami alapjan nyugodtan igennel tudna szavazni ebben a kérdésben — miel6tt
megjelenik egy ujabb szordlap azzal kapcsolatban, hogy nem szavazzak meg az
utat —, elmondja, hogy azért fog tartdzkodni, mert nem latja bizonyitottnak ezt a
magas koltséget.

dr. Szabé Tibor: Ha jol emlékszik, ezt az elGterjesztést a Pénziigyi Bizottsag
targyalta. Ha a bizottsag el6z6 heti iilése ota ujabb informacidra van sziikség,
természetesen rendelkezésre bocsatjak. A hallottak alapjan tudjak biztositani az
anyagot.

Bereczki Miklos: Koszoni Polgarmester irnak, hogy megvizsgaljak ezt a kérdést,
de ,.tikon iilnek” az ott lakdé emberek. Mit mondhat nekik? Mennyi id6 alatt
vizsgaljak meg?

Bese Ferenc: Ne haragudjon, de ez nem a napirend targya. Meg fogja vizsgalni
¢s értesiteni fogja Ot.

Bereczki Miklos: Mennyi id6 mulva?
Bese Ferenc: A torvényben eldirt hataridon beliil.

Geiger Ferenc (iigyrendi): Kéri, hogy tartsdk be az SZMSZ-t ¢s minden
képviseld figyelmét felhivja erre. Amikor kérdés van, ne tegyenek hozzaszolast,
amikor hozzaszolas van, ne kérdezzenek és a napirend targyaval foglalkozzanak,
ne massal. Bereczki ur 6t hozzaszo6lasa nem a napirenddel volt kapcsolatos.

Bereczki Miklos: Ehhez csak annyit fiiz hozza, hogy ha mar megemlitette az 6
nevét annak kapcsan, hogy nem a napirendrdl beszél, akkor a Polgdrmester urat
is megemlitette volna, hiszen 6 sem a napirendrél kezdett el beszélni. O maga is
mondta. Nincsen ezzel probléma, megérti, hogy vannak szabalyok, be kell dket
tartani, egyetért vele, csak akkor legyenek olyan szabalyok, amelyek mindenkire
vonatkoznak. Csak ennyit kér.

Bese Ferenc: Valdban igy van, a szabalyok mindenkire vonatkoznak.



Geiger Ferenc (iigyrendi): Ha a Képviselé Ur ismerné a szabélyokat, tudna,
hogy a Polgarmester ur vezeti az ilést. O barmikor, barmit elmondhat, mint az
iilés vezetdje. Meg kellene nézni az Oonkorményzati torvényt és gy kellene
bejonni képviselO-testiileti tilésre. Nem szeretne vitatkozni, mert semmi értelme
nincs.

Bese Ferenc: Ha Bereczki ur erre kivan valaszolni, akkor megkéri, hogy ne tegye.
Szeretné, ha lezarnak ezt a vitat.

Bereczki Miklos: Nincs akadalya.

Bese Ferenc: Tovabbi hozzaszolas hianyaban szavazasra teszi fel a javaslatot,
mely szerint:

A Képviseld-testiilet igy dont, hogy

I. A Budapesti Utépitési Program 2020. keretében megvaldsitandé Karmazsin
utca (Hazikert utca — 196395/4 hrsz. kozott) utépités €s csapadekviz elvezetés
targyban megkotendd vallalkozasi szerz6dés dijara nettd 44.217 eFt + AFA és
8.944 eFt AFA tartalékkeret Osszegben tobblet fedezetet biztosit, az
Onkormanyzat 2021. évi koltségvetése terhére.

I1. Felkéri a Polgarmestert a beruhazas lebonyolitasara.

Hatariddo: 2021. jinius 30.

Felelds: Bese Ferenc polgarmester”

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képvisel6 7 igen Szavazattal, ellenszavazat
nélkiil, 5 tartdzkodas mellett elfogadta a javaslatot.

Budapest Févaros XXIII. Keriilet Soroksiar Onkormanyzat Képviselé-
testiiletének 418/2020. (X.13.) hatirozata a Budapesti Utépitési Program
2020. keretében megvaldsitando Karmazsin utépités tobblet fedezetének
biztositasaval kapcsolatos dontésérol

A Képviseld-testiilet gy dont, hogy

I. A Budapesti Utépitési Program 2020. keretében megvaldsitandé Karmazsin
utca (Hazikert utca — 196395/4 hrsz. kozott) atépités és csapadékviz elvezetés
targyban megkétendd vallalkozasi szerz6dés dijara nettd 44.217 eFt + AFA és
8.944 eFt AFA tartalékkeret Osszegben tobblet fedezetet biztosit, az
Onkormanyzat 2021. évi koltségvetése terhére.

I1. Felkéri a Polgarmestert a beruhazas lebonyolitasara.

Hatariddé: 2021. junius 30.

Felelés: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.



3. napirendi pont Javaslat Budapest Fovaros XXIII. keriilet Soroksar
Onkormanyzat Képvisel-testiiletének a Képviseld-
testlilet Szervezeti és Miikodési Szabdlyzatardl szolo
26/2019. (XI1.13.) onkormanyzati rendelet modositasara
Eldterjesztd: dr. Szabo Tibor jegyzd

dr. Szab6 Tibor: Tobbszor felmeriilt mar, hogy miért indokolt az SZMSZ
tobbszori modositasa. Elmondja, hogy kovetni kell a valdsagot és ahhoz
folyamatosan alakitani az SZMSZ-t is. Az el6terjesztésben is szerepel, hogy bar
eléterjesztéként ¢ van feltiintetve, de tartalmi szempontbol természetesen
Polgarmester urral egyeztetve javasoljak a részletszabalyokat.

Bese Ferenc: Kéri a Jogi és Ugyrendi Bizottsag véleményét.
dr. Staudt Csaba: A Jogi és Ugyrendi Bizottsag javasolja a rendelet médositasat.
Bese Ferenc: Kérdés hianyaban a hozzaszolasok kovetkeznek.

Ritter Otté: A Bizottsaig mar szeptemberben targyalta ezt a napirendi pontot.
Akkor is elmondta a véleményét, de most is szeretné ezt megtenni. ,,Véleményem
szerint az egész modositd javaslat enyhén szolva is felhdboritd. Mindazonaltal
egyben az 6nkormanyzatisag, a testiileti munka kitiresitését szolgalja. Kisérlet és
nincs kétségem afeldl, hogy egyben jol elére megfontolt dontés is arra, hogy az
ellenhangokat kiszoritsak a testiileti munkabol. A mindsitett tobbseéget 1génylo
tertiletek sziikitése pedig egyértelmiien arra irdnyul, hogy a korményparti oldal
egy-egy képviseld hidnyaban is atverhessen dontéseket. De nemcsak a testiileti
munkat érinti, hanem korlatozza a lakossagot is a koézmeghallgatas
vonatkozasaban. Az ,,Egyebek” napirend bizottsagokra vonatkozo kiegészitése
pedig egyenesen politikai uralmat ad a tobbség kezébe. Ugyancsak aggalyosnak
tartom a Gazdasagi Bizottsag hataskorének folyamatos bovitését. Lassan nekem
van egy olyan érzésem, hogy nem is kell Testiilet, hiszen mindent azon
bizottsagok fognak eldonteni, amelyeket az Un. kormanyoldal vezet, illetve
amiben tobbségiik van. Persze majd jon a replika Onoktdl is, hogy mindez
torvényes, a munka folyamatossaga érdekében torténik, illetve hogy tobb, az
ellenzék altal vezetett onkormanyzatban is sok ilyen gyakorlat van. Csakhogy ez
nem egészen igaz, ez enyhén szdlva is csusztatds. Ugyanakkor azt is el kell
mondanom, hogy az ellenzék altal vezetett dnkormanyzatokban, ha van ilyen
gyakorlat, ugyantigy disznésagnak tartom. Ha ott lennék én képviseld, akkor is
elmondanam ugyanezeket a szavakat, hiszen oldalaktol fiiggetleniil kell
biztositani a képviselok felelés munkajahoz a keretet. Egy-egy képviseld tobb
ezer valasztopolgart képvisel, ezzel a dontéssel pedig az 6 hozzaszolasi
lehetdségeik, az 6 tevékenységiik lehetsége csorbul. Dehat a dontés majd agy is



megsziiletik, aztan a jové majd megmutatja, hogy hogyan tovabb, ki, mit tett, Ki,
mit mulasztott el megtenni. En személy szerint biztos, hogy nem tudom tamogatni
az SZMSZ moédositasat.”

Bese Ferenc: Egy megjegyzése van. Budapest huszonnegy dnkormanyzataban —
idesorolva a Fdvarosi Onkorményzatot is — a tilnyomd tobbségben ilyen
szabalyok vannak életben.

dr. Staudt Csaba: A Polgarmester Ur altal elmondottakra is szeretne kitérni.
Szamara a javaslat két pontja kiemelten problémas, de van tobb is, ami problémas.
Az egyik az SZMSZ 73. §-anak, a masik a 61. § (2) bekezdésének modositasa. A
73. § moddositasa irna azt eld, hogy minden képviseldnek napirendenként 6sszesen
harom perc iddtartam allna rendelkezésre kérdés, hozzaszolds megtételére. Az
indokoléas szerint ez eldsegitheti a gyors, konstruktiv dontéshozatalt, illetve
megakadalyozza a parttalan vita kialakuldsat, vagy akdr az obstrukciot. Itt
jegyezné meg, hogy a vitat a Fidesz - Civil Szovetség két képviseldjének
javaslatara most is eldszeretettel szoktdk megsziintetni, tehat az indokolasnak
ezen részét teljes mértékben alaptalannak tartja. Az indokolés szerint tovabba a
jelenleg hatalyos SZMSZ korlatlan szamban biztositja adott napirend targyalésa
esetén a kerdésfeltétel, hozzaszolas lehetdséget, mely miatt néha lassu ¢€s
koriilményes a dontéshozatal. Természetesen relativ, hogy a dontéshozatal lassi
vagy a dontéshozok lasstak, vagy koriilményesek, azonban gy gondolja, hogy
az alakulo iilés oOta megtartott testiileti iilések nem voltak hosszuak.
Osszességében par 6ranal nem tartottak tovabb és mondania sem kell, hogy
foszabaly szerint havonta egy ilyen iilést tartanak. Ugy gondolja, hogy az
eldterjesztésben foglaltak abszolit nem indokok. Ez ismételten arra iranyul, hogy
a soroksari lakosok altal demokratikusan megvalasztott ellenzéki képviseldket
elhallgattassak. Polgarmester Ur folvetette a keriiletek és a Févaros példajat, ezért
végigmenne csak nagyon érintélegesen egy-két ilyen példan:

a FoOvarosi Kozgytilés, aminek Polgarmester ur is a tagja: képviseld

csoportonként hét perc, majd pedig képviseldként harom perc

az I. kertilet: els6 hozzaszolas harom perc, masodik két perc.

a II. kertilet: frakciok vezérszonokainak hozzéaszolasa ot perc, majd

képviselOként 6t perc, plusz még viszontvalaszra két perc.

a IV. keriilet (Ujpest): fé6szabalyként nincs korlatozas a felszolalasokra.
Lathatjak, hogy a javaslat olyan szabalyozast tartalmaz, mely a tobbi keriilet,
illetve a FOvaros tekintetében is kiemelten szigort. Megjegyzi, hogy ahol az
SZMSZ tobb 1d6t biztosit a hozzaszolasokra, sokszor ott is kevésnek bizonyul a
rendelkezésre all6 iddkeret. JO példa erre a Févaros, ahol a Fidesz Frakci6 az 1d6
letelte utdn eldszeretettel ligyrendiként kér szot, majd pedig... példaul az
augusztus 22-1 iilésen Kovéacs Péter ugy kezdte az iilést, hogy nem lesz ligyrendi
a hozzaszolas. Ez nagyon rossz gyakorlat, de sajnos ez ilyen iranyba vezetheti a
folyamatokat. Osszességében tehat nem tudja elfogadni a javaslat indokolasaként



azt az érvet sem, hogy mas kertiletek is korlatozzak a hozzéaszolasokat, mert az
ilyen mértékli korlatozas Budapesti szinten is példatlan. Ahol a javaslatban
szerepl6 id6tartamhoz képest tobb 1d0 is rendelkezésre all, sok esetben még ez is
kevésnek bizonyul...

Bese Ferenc: ,Képvisel Ur, lejart az ideje.” A Képviselé Ur 6sszesen négy
keriiletet olvasott fel, a FOvarossal egyiitt ©6tot. 24 Onkormanyzata van
Budapestnek.

Bereczki Miklos: Amikor tigy volt, hogy a koltségvetés napirendre keriil az el6z6
képviselo-testiileti iilésen, az nem ment le ugy, ahogy kellett volna Polgarmester
ur betegsége miatt, tehat nem tudtak végigmenni a napirendeken, a Képviseld-
testiilet nem volt hatarozatképes. Azt megeldzOen egy sajtotdjékoztatdt tartott
errdl és ott elmondta azt, hogy képzeljék el a koltségvetés vitajat, amikor egy
egész évrdl szolo, sét az egész kerllet ¢életét befolyasoldo dontést hoznak,
figyelembe véve azt, hogy a taloldalon ilé képviselok kérdést nem szoktak
foltenni, inkabb "ez az oldal", tehat els6sorban 6k oOten szoktak kérdezni a
napirendeknél, a koltségvetésnél is. Ha ezt veszik alapul, akkor minddssze 15
percet fognak a koltségvetésrdl vitazni. Véleménye szerint ez nagyon kevés €s
talan enn¢l tobbet érdemelnek meg azok a valasztok, akik ezt az 6t embert a
Testliletbe juttattak, hogy képviseljék dket €s talan tobbet érdemel meg Soroksar
egy eves koltségvetése annal, hogy minddsszesen 15 percet beszélgessenek rola.

Bese Ferenc: Felhivja a képvisel6 ur figyelmét arra, hogy a képviselok munkaja
nem korlatozodik a keépviseld-testiileti iilésre. Ne becsiiljék le a bizottsagi
uléseken elhangzottakat és azoknak a szakértOknek a munkdjat sem, akiket —
hangsulyozza — barmelyik oldal delegalt ezekbe a bizottsdgokba. A bizottsagok
megtargyaljak a koltségvetést, tehat a 15 perc, amit a Képviselé Ur mondott, tobb
ora, vagy akar tobbszor tobb ora is lehet. Ugy gondolja, hogy ez az érvelés nem
allja meg a helyét.

dr. Szabé Tibor: Egyetért Polgdrmester urral. A bizottsagok, mint a Képviselo-
testiilet szervei minden elGterjesztést targyalnak, igy a koltségvetést is. A
bizottsagokban nincs korlatozas, ott részleteiben meg tudjédk vizsgalni az adott
eldterjesztést. A Képviseld-testiilet hivatalaként, amennyiben informacié vagy
egyéb anyag sziikséges, azt biztositjak. A Staudt Képvisel$ Ur altal felvetettekre
reagalva: a javaslat szerint egységesen harom perc all a rendelkezésre. A Fovarosi
SZMSZ-ben foglaltak allaspontja szerint részben diszkriminativak tekintettel
arra, hogy képviseld csoportonként a bizottsag erre kijelolt tagjanak biztositanak
tobblet jogositvanyokat. Példaul Soroksar Polgarmestere esetében ugy tudja, hogy
nem tagja egyik bizottsdgnak sem.

Bese Ferenc: ,,Nem vagyok tagja.”



dr. Szabé Tibor: ...képviseldcsoportnak sem tagja.

Bese Ferenc: ,,Nem vagyok tagja.”

dr. Szabo Tibor: ...innentdl kezdve 6, mint a Kozgylilés rendes tagja csak és
kizarolag mint képviseld legfeljebb két izben, egyenként harom perc idétartamban
szolhat hozza a napirendhez, mikdzben a bizottsdgoknak képviseldcsoportok
vonatkozasaban tobbletjogositvanya van. Allaspontja szerint ez a szabalyozas
csorbitja a képviselok egyenld jogositvanyait. Ehhez képest itt mindenkinek
harom perc allna rendelkezésre. Az indokolasban leirtak a gordiilékenységre
vonatkoznak ¢és pusztan arra irdnyultak, hogy az eddigi képviseld-testiileti
iiléseken néhany alkalommal eléfordult hosszadalmasabb dontéshozatalhoz
képest egy picit keretek kozé keriiljon a dontéshozatal, de azt fontosnak tartja
megjegyezni, hogy a harom perc szabadon beoszthat6 az adott képviseldnél, mig
mas kertileti onkormanyzatoknal meg van adva, hogy hanyszor szolhat hozza egy
adott napirendi ponthoz a képviseld — kétszer, hdromszor —, itt a hdrom percet
beoszthatja ugy is, hogy akar négyszer-6tszor szol és igy tulajdonképpen ez a
korlatozas nincs meg. Van egy meghatarozott idokeret, ez az, amely allaspontja
szerint atlagban a fOvarosi keriiletekhez képes — tekintettel arra, hogy a tobbi
keriiletben is €lnek ezzel a lehetdséggel és mindegyik kertilet nagyobb — beleillik
a fovarosi 6sszképbe.

dr. Staudt Csaba: Elnek ezzel a lehetSséggel, de nem ilyen szigorGan.
Polgarmester Ur felvetésére reagalva: igen, a IV. keriiletig ment el. Nem gondolta,
hogy a XXIII. keriiletig végig kell menni, de ha gondolja, akkor végigmehetnek a
23 keriilet SZMSZ-én.

Bese Ferenc: Nem gondolja.

dr. Staudt Csaba: Négy keriiletig elég volt elmenni, hogy a négybdl harom
keriiletnél sokkal enyhébb szabalyozast talaljon. Csak erre szeretett volna
reagalni. Emlitette, hogy két problémas pont van. A kovetkezé probléma az
SZMSZ 61. § (2) bekezdésének modositisa. Az indokolds szerint benyujtott
anyagok attekintésére a jelenlegi szabalyozas szerint rendkiviil kevés 1d6 all
rendelkezésre, ezért a javaslat értelmében az iilést megeldzd 3. munkanapig
lehetne benyujtani a rendeletekkel kapcsolatos képviseléi modositd
inditvanyokat. Allaspontja szerint a jelenleg hatélyos szabalyozasban biztositott
1d6 megfeleld a benytjtott anyagok attekintésére. A mai iilésen elhangzottak az
adott kertiletek példai, de akkor ezt majd a kovetkez6 felszolalasban mondja el.

Bese Ferenc: ,,Staudt ur, parancsoljon.”

dr. Staudt Csaba: Folytatja. A Fovarosi Kozgytilés, illetve annak hivatalanak
mennyi 1d6 4ll rendelkezésére az eldterjesztést modositd inditvanyok



attanulmanyozasara: az iilést megel6z6 nap 16:00 6ra, tehat a mostaninal is
kevesebb. Naluk az tilést megeldzd 12:00 ora jelenleg, amit szigoritani akarnak.
A Fovarosi Kozgylilés az iilést megel6zé nap 16:00 ora, A II., III., IV., VIIL
kertiletnél nincs hataridd, kizarolag annyi a kikotés, hogy irasban kell feltenni. A
VII. keriiletben az {ilést megel6zd két oraval még be lehet nyujtani az
inditvanyokat, nem az iilést megel6z6 harmadik munkanapig, hanem két éraval...
Szeretné kiemelni, hogy az el6terjesztés teljes €letszeriitlenségére utal, hogy a
javaslat szerint az iilést megel6z0 harmadik munkanapig kell benyujtani az
inditvanyt, azonban ez a bizottsagi iilések jegyzOkonyveinek a képviselok részére
torténd megkiildése el6tti idépont. Tehat ugy kellene rendelethez modosito
inditvanyt benyujtaniuk, hogy hivatalosan nem is értesiti 6ket a Hivatal a
bizottsagi iilésekrdl, a bizottsagoknak a véleményérdl és tigy gondolja, hogy ez
teljesen életszertitlen €s nem is varhato el képviseloktdl az, hogy a bizottsagok
véleménye nélkiil tudjanak teljeskoriien modositd inditvanyt benytjtani.

Bese Ferenc: Megragadva a Képviseld Ur gondolatmenetét — nyilvan nem fogja
sem a VII., sem egyéb mas keriiletnek a tevékenységét mindsiteni, ez maradjon
az ottani képviseld, polgarmester, jegyz0, stb. dolga —, ugy gondolja, hogy vannak
olyan iddtartamok, iddintervallumok, amelyek csokkentésével érdemben nem
lehet foglalkozni egy - hangsulyozza - rendeletmodositassal. Nem latja be, hogy
ha az iiles megkezdése eldtti két oran beliil — két ora idotartamban — barki,
barmilyen rendelethez modositd javaslatot nyujt be barhol, barmelyik
onkormanyzatban, akkor azzal ¢érdemben tudnanak foglalkozni. Pontosan azért
szeretnék ezt a korlatot megalkotni, hogy érdemben lehessen megbeszélni,
megvitatni a kérdéseket €s meég egyszer hangsulyozza: rendeletmddositasrol van
sz0. Nagyon sok rendeletet nem modositanak a munkajuk soran — miel6tt Ritter
képviseld Ur megszolal, nem pejorativ értelemben mondja —, az SZMSZ-t kivéve.
A napi torténések azonban elég gyakran atirjdk az SZMSZ-t.

dr. Szab6é Tibor: Nincs rendeleti korlatozas. Az SZMSZ a ,klasszikus
kedvenciik”, ha fogalmazhat igy, tobb mint szaz szakaszbdl all. Adott esetben egy
képviseld egy mddositd inditvany keretében akar 40-50 szakasznyi mddositast is
eldterjeszthet, nincs korlatozva. Ahhoz, hogy érdemben tudjon reagalni a Hivatal
egy komolyabb modosité inditvanyra, az természetesen attol is fiigg, hogy
mekkora terjedelmii mddositod inditvanyt nydjtanak be. Szamara is rejtély, hogy
ha egy iilés elbtt két oraval mondjuk egy komolyabb rendelethez... de minden
rendelet komoly, tehat pl. egy szocialis targyu rendelethez, egy Szervezeti és
Miikodési Szabalyzatrol szolo rendelethez, vagy akar egy kitiintetési rendelethez,
amely szintén sok szakaszbdl all, tobb szakaszt érintd mddositast nyujtanak be,
arra érdemben koteles a helyt SZMSZ alapjan a Hivatal torvényességi
szempontbdl vizsgalatot tenni. Keddi napokon van az iilés és visszaszdmolva a
napokat, a csiitortokon delig vald benytjtas esetén latjak azt biztositottnak, hogy
cslitortok délutan, péntek déleldtt, illetve a hétféi napon alaposan, tételesen



atvizsgaljak kollégai az adott moddositdé javaslatot €s arra érdemben tudnak
reagalni. Ezért van ez a moédosito javaslat. Remélik, hogy ez a gyakorlatban nem
okoz gondot. A bizottsagi vélemények kapcsan elmondja, hogy tekintettel arra,
hogy minden képviseld jelen lehet a bizottsagi iiléseken vagy tagként vagy
képviseloként, megismerheti az alldspontot, igy szerinte ez érdemben nem
hatraltatja a modositd inditvanyok elkészitését. Az anyag mar a bizottsag iiléseket
megeldzo pénteken kikiildésre kertil, tehat igy 6ssze tudjak allitani a mddosito
javaslatokat.

dr. Staudt Csaba: A kétords iddvel kapcsolatban szeretné azt kiemelni, hogy ez
egy lehetdség. Ha a képviseld két oraval a testiileti iilés el6tti nyujtja be az
inditvanyat, akkor nyilvan szdmol azzal, hogy a Hivatal adott esetben nem tudja
annyi 1d6 alatt érdemben attanulmanyozni az anyagot. De ezek csak lehetdségek
ugyanugy, ahogy nekik a jelenlegi 12:00 6ras hataridd is lehetdség. A Jegyzo ur
altal elmondottakra reagdlva: pont az a probléma, hogy nyilvan lehet, hogy jelen
tudnak lenni egy bizottsagi iilésen, de arrdl hivatalos t4jékoztatast jegyzokonyv
szerint nem kapnak. Ennek megfelelden a bizottsagi iilésrdl késziilt jegyzokonyv
birtoka nélkiil kellene nekik érdemben eldterjesztést késziteni. Teljesen megérti,
hogy a Hivatalnak is érdemben kell errél donteni, de nekik is érdemben kellene
egy olyan elGterjesztést eldterjeszteni, amihez még a bizottsagok vélemenyérdl
sincsen hivatalos tajékoztatasuk €s ezt elég aggalyosnak és €letszerlitlennek tartja.

Bese Ferenc: Tovabbi hozzaszolas hianydban Szavazasra teszi fel a Budapest
Fovaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzat Képviselo-testiiletének a
KépviselO-testiilet Szervezeti és Milkodési Szabalyzatarol szold 26/2019.
(XII.13.) dnkormanyzati rendelet modositasara irdnyul6 javaslatot.

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képvisel6 7 igen szavazattal, 5 nem szavazattal,
tartozkodas nélkiil elfogadta a rendeletet.

Budapest Févdaros XXIII. keriilet Soroksdr Onkormdnyzat Képviseld-testiilete
megalkotja Budapest Févdaros XXIII. keriilet Soroksir Onkormdnyzata
Képviselo-testiiletének Szervezeti és Miikodési Szabdlyzatarol szolo 26/2019.
(XIL.13.) onkormdnyzati rendelet modositiasarol szolo 38/2020 (X.13.)
onkormanyzati rendeletet.

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.



4. napirendi pont Javaslat Budapest Foévaros XXIII. keriilet Soroksar
Onkormdanyzata 4ltal alapitott Kkitiintetések, elismerd
cimek adomanyozasanak rendjérdl szolo 23/2019.(1X.20.)
onkormanyzati rendelet modositasara
Eldterjesztd: dr. Szabo Tibor jegyzo

Bese Ferenc: Kérdezi dr. Szab6 Tibor jegyzd urat, hogy van-e kiegészitése az
eloterjesztéshez.

dr. Szab6 Tibor: Nincs kiegészitése.
Bese Ferenc: Kéri a Jogi és Ugyrendi Bizottsag véleményét.
dr. Staudt Csaba: A Jogi és Ugyrendi Bizottsag javasolja a rendelet médositasat.

Bese Ferenc: Kérdés és hozzaszolds hianydban Szavazasra teszi fel a Budapest
Foévaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzat Képviselo-testiiletének a
Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkorményzata altal alapitott
kitiintetések, elismerd cimek adomanyozéasanak rendjérdl sz616 23/2019.(1X.20.)
onkormanyzati rendelet modositasara iranyulo javaslatot.

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nelkiil elfogadta a rendeletet.

Budapest Féviros XXIII. keriilet Soroksdr Onkormdnyzat Képviseli-testiilete
megalkotja a Budapest Féviros XXIII. keriilet Soroksdr Onkormanyzata dltal
alapitott kitiintetések, elismerd cimek adomdnyozdsdinak rendjérél szolo
23/2019.(1X.20.) onkormdnyzati rendelet modositdsdarol szolo 39/2020 (X.13.)
onkormadnyzati rendeletet.

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.

5. napirendi pont Javaslat Budapest Fovaros XXIII. keriilet Soroksar
Onkormanyzat Képviseld-testiiletének a pénzbeli és
természetbeni szocialis ellatasokrol szol6 17/2019.(V1.14.)
onkormanyzati rendelet modositasara
El6terjesztd: dr. Szabd Tibor jegyz6

Bese Ferenc: Kérdezi dr. Szabo Tibor jegyzd urat, hogy van-e kiegészitése az

dr. Szabé Tibor: Modositdé inditvany benyUjtasara keriilt sor, amivel
kapcsolatban mar a bizottsagi iiléseken is felkérte a Szocialis €s Koznevelési



Osztaly vezetdjét, Babdcsi Beatat, hogy tajékoztassa a szakmai allaspontjarol a
bizottsagokat, most IS kéri, hogy a Képviselo-testiiletet is sziveskedjen
tajékoztatni a pandémias tamogatasra vonatkoz6 modositd javaslattal kapcsolatos
szakmai allaspontjarol.

Babdcsi Beata: A modositd inditvannyal kapcsolatos szakmai észrevételei a
kovetkezok:

A 41/ B § (1) bekezdésében — ahol a modositd javaslat harom honapot jelol meg
— az eredeti javaslat azért tartalmazott egy évet, mert a tartésan soroksari lakosok
tamogatasat tlizte ki célul.

Az (5) bekezdésben, ahol a csatolandd mellékleteket soroljak fel, az a) pontban a
munkaviszony megsziinésérol kérnek igazolast. Véleménye szerint nagyon
fontos, hogy mikor szlint meg a munkaviszony és milyen okbdl, tehat a
munkavallalénak vagy a munkaltatonak felréhaté ok miatt.

Ugyanitt a b) pontban igazolast kérmek a Foglalkoztatasi Osztalytol a
nyilvantartasba vételrdl, de a foglalkoztatasi osztalyon a nyilvantartasba vétel az
alapja az ellatasok megallapitisanak. Ha csak egy igazolast kérnek a
nyilvantartasba vételrdl, az nem zarja ki, hogy ott mar ellatast kap az igénylo, igy
felmertiil a kettds ellatas.

Bese Ferenc: Kéri a Szocialis és Egészségiigyi Bizottsag véleményét.
Tiiskés Jozsefné: A Szocialis ¢s Egészségiigyl Bizottsag nem foglalt allast.

Bese Ferenc: Keérdezi dr. Staudt Csaba képviseld urat, hogy a frakcio részerol
kivannak-e a mddosito javaslat ismertetésével €lni.

dr. Staudt Csaba: A Jogi és Ugyrendi Bizottsag allasfoglaldsat szeretné
megosztani a Képviseld-testiilettel.

Bese Ferenc: Szerette volna kérni a Jogi és Ugyrendi Bizottsag, valamint a
Pénziigyi Bizottsag véleményét is.

dr. Staudt Csaba: A Jogi és Ugyrendi Bizottsidg javasolta a rendelet
modositasara iranyulo javaslat elfogadasat €s javasolja a rendelet modositasat az
elfogadott modosito javaslattal egytitt.

Bereczki Miklos: A Pénziigyi Bizottsag a Képviseld-testiiletre bizta a dontést.

Bese Ferenc: Kérdések hidnyaban a hozzaszolasok kovetkeznek.

dr. Staudt Csaba: A jelenlegi pandémias tamogatasra vonatkozd szabalyozas
nem jO. Ezen mar végigmentek az el6z6 képviseld-testiileti iilésen. Nulla ember



tudta igénybe venni. Ezt nem kell ragozni, ez a szabalyozds nem jo. Ezen
valtoztatni kell. Erre van egy modositdé javaslatuk. Nyilvan lehet még rajta
csiszolni, nem ragaszkodnak 100 szdzalékig hozza, de egy a lényeg: ezen
valtoztassanak ugy, hogy az emberek valoban igénybe tudjdk venni ezt a
tamogatast, mert az, hogy nulla ember veszi igénybe egy budapesti keriiletben, az
abszolut nem elfogadhat6. Nagyon roviden reagalni kivan az osztalyvezetd
asszony altal elmondottakra. A megsziinés oka: van egy a probléma a jelenleg
hatdlyos szabalyozassal. A szabalyozas ugy szol, hogy kizarolag munkaltatodi
felmondas esetén jar a tamogatas. Sajnos ismerik azt a sok esetben jogellenes
gyakorlatot, hogy a munkaltaté eldszeretettel a kozés megegyezést erdlteti a
munkavallalora. Ebben az esetben mar nem jar a munkavallalonak pandémiés
soroksari tdmogatas, hidba kényszeriilnek bele egy helyzetbe. Tudjak, hogy sajnos
ez a gyakorlat sok esetben. A Foglalkoztatasi Osztaly nyilvantartasba vételéhez
kotnék a jogosultsag megallapitasat, ennek két oka is van. Ha megvarjak, hogy a
Foglalkoztatasi Osztaly hozzon egy hatarozatot, amire van 60 napja, akkor ez azt
jelenti, hogy 60 napig, még ha egyébkeént az onkormanyzati feltételeknek meg is
felel a kérelmezo, akkor se tud kapni tdmogatast. Legrosszabb esetben ennyi a
hataridé a Hivatal vagy a Foglalkoztatasi Osztaly eljarasara, tehat 60 napig
biztosan nem fog részesiilni ebben az ellatasban.

Felmeriilt a kettds ellatasnak a veszélye. Ugy gondolja, hogy inkabb adjanak
kettds ellatast és biztositsanak olyan rendszert, mint a mostanit, amelyben nulla
embernek adnak pandémids tdamogatast.

dr. Szabo Tibor: A szocidlis ellatérendszer az 1993. évi III. torvény alapjan
jelentds atalakuldson ment at. Korabban az dnkormanyzatokhoz delegalt ellatasi
formak atkeriiltek az allamhoz: apolasi dij, kozgydgyellatds, az egészségiigyi
raszorultsagra valo jogosultsag megallapitasa. A jelentds atalakuldsnak a része,
hogy teleptilési timogatasként az Gnkormanyzat kiegészitd timogatast nyujthat és
Soroksari nyujt is nagyon sok jogcimen, nemcsak egy jogcimen, tehat nem csak
ugynevezett telepiilési tamogatas van, hanem van rendkiviili telepiilési tamogatas,
lakhatéassal kapcsolatos telepiilési tamogatas, gyogyszerkiadasokkal kapcsolatos
telepiilési tdimogatas. Tehat a szocialis ellatorendszer allami része mellé Soroksar
jelentds Osszegeket biztosit. Hozzateszi, hogy ez természetesen minden egyes
esetben mas €s mas a raszorultsagi alap vonatkozasaban. Az 4llami szféraban is
megfigyelhetd, hogy ha kevesen veszik igénybe az ellatast, nem biztos, hogy azt
jelenti, hogy a szabalyozas rossz. Az elképzelhetd, hogy a tarsadalmi raszorultsagi
mérce - ha lehet igy fogalmazni - magasabb szintre keriil. Most azt 1atjak, hogy a
munkdjukat elvesztett szemeélyek esetében az emlitett egészségiigyi raszorultsagra
valo jogosultsdg jovedelmi viszonyokhoz igazitottan a Jarasi Hivatal Aaltal
biztositando, tehat a TB ellatas biztositott. A Jarasi Hivatalok Munkaiigyi
Osztalyai pedig a jelen munkaerShianyos iddszakban biztositjdk azt, hogy a
kikozvetitéssel probaljanak meg munkat talalni. Ez egy olyan opcio, lehetdség a
Testiilet szamara, amellyel €élve bevezette ezt a pandémids tdmogatast. Még egy



nagyon fontos megjegyzése: a modositd javaslatban is valtoztatds nélkiili
javasoljak, hogy a veszélyhelyzet idOtartamara biztositsdk a tdmogatast. Jelen
esetben ezen modositas elfogadasa esetén is nulla igényld vehetné igénybe a
tamogatast, mert nincs kihirdetett veszélyhelyzet, jarvanytigyi helyzet van. Tehat
ez a modositd javaslat sem eredményezné azt, hogy sokkal tobben vennék igénybe
a tdmogatast.

dr. Staudt Csaba: Igen, nincs veszélyhelyzet, de sajnalatos modon még lehet.
Tehat erre fel kell késziilni a Hivatalnak. Sajnos nem ért egyet Jegyz6 trral annak
tekintetében, hogy ez nem egy rossz szabalyozas, de ez egy rossz szabalyozas.
Tehat ami alapjan az Onkorméanyzat nulla timogatast ad és ennek senki nem tud
megfelelni, az igenis rossz szabalyozas. De err6l mar vitatkoztak az el6z6 iilésen,
nem is szeretné ebbe az iranyba vinni. Allaspontjuk véltozatlan. Ez egy rossz
szabalyozas. Azonban arra szeretné felhivni a Képviseld-testiilet figyelmét, hogy
ahogy mondta is, a Jogi és Ugyrendi Bizottsag tAmogatta a javaslatot igy, hogy a
javaslatuk alapjan mar nincsenek tobbségben. Ez ugy sikeriilhetett, hogy az
altaluk delegalt Fideszes tagok tamogattak ezt a modositd javaslatukat. Bizik
abban, hogy ezt a hozzaallasukat fenntartjak €s most, a Képviselo-testiileti iilésen
1s fogjak tdmogatni a javaslatot, nemcsak a bizottsagin.

Seb6k Maté Zoltan: Staudt Képviselé Ur burkoltan fogalmazott. A bizottsagban
6 volt ott, illetve egy masik, kiilsés bizottsagi tagjuk. Szdba kertilt tobbszor, hogy
a képvisel6i munka nem 4ll meg a képviseld-testiileti tilésen és a bizottsagi ilésen.
A bizottsagi iilés ota eltelt hat nap, azdta volt id6 bévebben tajékozodni. Ennek
megfelelden szeretnének majd donteni a kovetkezd percekben.

Bese Ferenc: Egyéb hozzaszolas hidnyaban eldszor a modositd inditvanyrol fog
szavazast inditani. Kéri, hogy aki egyetért a modosité inditvannyal, az igennel
szavazzon. Szavazasra teszi fel a modosito javaslatot, mely szerint:

,»A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

elfogadja a Banyai Amir, Bereczki Miklos, Ritter Otto, dr. Staudt Csaba és Ziman
Andras onkorményzati képviseldk altal a ,,Javaslat Budapest Fovaros XXIII.
keriilet Soroksiar Onkormanyzat Képviselo-testiiletének a pénzbeli és
természetbeni szocidlis ellatasokrol szolo 17/2019. (VI.14.) Onkormdnyzati
rendelet modositasdra” cimii napirendi pont irdsos elOterjesztés mellékletét
képezo rendelet-tervezethez benytjtott modosito javaslatot, mely szerint:

»1/A. § A Rendelet a 45/B. §-a helyébe az alabbi 45/B. § 1ép:

45/B. § (1) Az élet-és vagyonbiztonsagot veszélyeztetd tomeges megbetegedést
okozd jarvany megeldzése, magyar allampolgarok egészségének és életének
megovasa érdekében elrendelt veszélyhelyzet ideje alatt, a pandémias teleptilési
tamogatds azon személy részére allapithatdé meg, aki 2. § (1) bekezdésében
foglaltak alapjan lako-, vagy tartdézkodasi hellyel rendelkezik, és ott legalabb 3



honapja életvitelszertien lakik, valamint az adott veszélyhelyzet idején
munkaviszonya megsziint €¢s emiatt 1étfenntartdsa vesz¢lybe kerdtilt.

(2) A pandémias telepiilési tdmogatasra jogosult, az az egyediilallo, egyediil-,
vagy csalddban €16, akinek az egyfore jutd havi jovedelme nem haladja meg az
oregségi nyugdij mindenkori legkisebb 0sszegének 300 %-at.

(3) A pandémias telepiilési tamogatas mértéke havonta 57.000.- forint,

(4) A (1) bekezdés szerinti kérelmezd a pandémids telepiilési tAmogatasra az Uj
munkaviszony 1étesitéséig, de legfeljebb 6 honapig jogosult.

(5) A kérelemhez mellékelni kell

a) igazolast a munkaviszony megsziinésérol,

b) igazolast a Budapest Foévaros Kormanyhivatala XX. keriileti Hivatala
Foglalkoztatasi Osztalyanal tortént nyilvantartasba vételrol,

c) a kérelmezOvel kozos haztartasban €16 csaladtagjai rendszeres és nem
rendszeres jovedelmérdl kidllitott igazolasokat, a jogszabdly altal eldirt és a
jogosultsag megallapitasahoz sziikséges egyéb nyilatkozatot €s igazolast.

(6) A pandemias telepiilési tdmogatas csalddonként csak egy személy részere
allapithato meg.

7) Az (1) bekezdés szerinti kérelmezd, amennyiben j munkaviszony létesit,
koteles azt irdsban, a munkaszerzodés megkotését kovetd 8 napon beliil, az
ellatast megallapitd szervnek bejelenteni.

(8) A pandémias telepiilési tAmogatas iranti kérelem, az Onkormdanyzat erre a
célra rendszeresitett formanyomtatvanyan nyujthato be.”

Megallapitja, hogy a jelenlévé 12 képvisel 5 igen szavazattal, 2 nem szavazattal,
5 tartozkodas mellett elutasitotta a javaslatot.

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksir Onkormsnyzat Képvisel-
testiiletének 419/2020. (X.13.) hatarozata Budapest Fovaros XXIII. keriilet
Soroksar Onkorminyzata _ Képviselo-testiiletének _a  pénzbeli  és
természetbeni szocialis ellatasokrol szolo 17/2019. (V1.14.) onkormanyzati
rendelet modositasaval kapcsolatos dontésérol

A Képviseld-testiilet gy dont, hogy

elutasitja a Banyai Amir, Bereczki Miklos, Ritter Otto, dr. Staudt Csaba és Ziman
Andras onkormdényzati képviselok altal a ,,Javaslat Budapest Fovaros XXIII.
keriilet Soroksiar Onkormanyzat Képviselé-testiiletének a pénzbeli és
természetbeni szocidlis ellatasokrol szolo 17/2019. (VI.14.) Onkormdnyzati
rendelet modositdsara” cimii napirendi pont irdsos eldterjesztés mellékletét
képezd rendelet-tervezethez benyujtott modositod javaslatot, mely szerint:

»1/A. § A Rendelet a 45/B. §-a helyébe az alabbi 45/B. § 1ép:

45/B. § (1) Az élet-és vagyonbiztonsagot veszélyeztetd tomeges megbetegedést
okozo jarvany megel6zése, magyar allampolgarok egészségének ¢és életének
megovasa eérdekében elrendelt veszélyhelyzet ideje alatt, a pandémias telepiilési
tamogatds azon személy részére allapithatdé meg, aki 2. § (1) bekezdésében




foglaltak alapjan lako-, vagy tartdézkodasi hellyel rendelkezik, és ott legalabb 3
honapja életvitelszerlien lakik, valamint az adott veszélyhelyzet idején
munkaviszonya megsziint €¢s emiatt 1étfenntartdsa vesz¢lybe kerdtilt.

(2) A pandémias telepiilési tdmogatasra jogosult, az az egyediilallo, egyediil-,
vagy csalddban €16, akinek az egyfore jutd havi jovedelme nem haladja meg az
oregségi nyugdij mindenkori legkisebb 6sszegének 300 %-at.

(3) A pandémias telepiilési tamogatas mértéke havonta 57.000.- forint,

(4) A (1) bekezdés szerinti kérelmezd a pandémias telepiilési tamogatasra az Uj
munkaviszony létesitéséig, de legfeljebb 6 honapig jogosult.

(5) A kérelemhez mellékelni kell

a) igazolast a munkaviszony megsziinésérol,

b) igazolast a Budapest Févaros Kormanyhivatala XX. keriileti Hivatala
Foglalkoztatasi Osztalyanal tortént nyilvantartasba vételrol,

c) a kérelmezdvel kozds héztartasban ¢€l6 csaladtagjai rendszeres €s nem
rendszeres jovedelmérdl kiallitott igazolasokat, a jogszabaly altal eldirt és a
jogosultsag megallapitasahoz sziikséges egyéb nyilatkozatot €s igazolast.

(6) A pandeémias telepiilési tdmogatas csalddonként csak egy személy részere
allapithaté meg.

7) Az (1) bekezdés szerinti kérelmezd, amennyiben j munkaviszony létesit,
koteles azt irdsban, a munkaszerzodés megkdtését kovetd 8 napon beliil, az
ellatast megallapito szervnek bejelenteni.

(8) A pandémias telepiilési tAmogatas iranti kérelem, az Onkormdanyzat erre a
célra rendszeresitett formanyomtatvanyan nyujthato be.”

Bese Ferenc: Szavazasra teszi fel a Budapest Févaros XXIII. kertilet Soroksar
Onkormanyzat Képviseld-testiiletének a pénzbeli és természetbeni szocialis
ellatasokrol szolo 17/2019. (VI.14.) onkormanyzati rendelet modositasara
iranyulo6 javaslatot.

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil elfogadta a rendeletet.

Budapest Féviros XXIII. keriilet Soroksdr Onkormdnyzat Képviseli-testiilete
megalkotja a Budapest Foviros XXIII. keriilet Képviseld-testiiletének a
pénzbeli és természetbeni szocidlis ellatasokrol szolo 17/2019. (VI.14.)
onkormanyzati rendelet modositasarol szolo 40/2020 (X.13.) onkormdnyzati
rendeletet.

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.



6. napirendi pont A nevelési intézmények vezetdinek beszamoldja a
2019/2020. nevelési év tapasztalatairdl
Eléterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Nincs kiegészitése az elOterjesztéshez. Kérdezi az
intézményvezetdket, hogy van-e kiegészitésiik a beszamolohoz.

(Az intézményvezetok egybehangzo valasza: Nincs kiegészitésiik a beszamolohoz.)

Bese Ferenc: Kéri az Oktatasi, Kozmiivelddési, Ifjusagi és Sport Bizottsag
véleményét.

Orban Gyongyi: Az Oktatasi, Kozmiivelddési, Ifjusagi €és Sport Bizottsag
javasolja a beszamolok elfogadasat.

Bese Ferenc: A kérdések hianyaban a hozzaszolasok kovetkeznek.

Orban Gyongyi: Nagyon rovid lesz. Szeretne megkoszonni a pedagogusok €s az
1gazgato asszonyok munkajat. Tovabbi j6 munkat kivan nekik.

Bese Ferenc: Képvisel6 Asszony megeldzte 6t, mert szerette volna Kkifejezni
koszonetét és mély haldjat a nevelési intézményben dolgozok felé ebben a nehéz
idészakban. Nemcsak a jarvany- és veszélyhelyzetre gondol. Nagyon nehéz a
helytallas. Koszoni a munkdjukat.

Szavazasra teszi fel a javaslatokat, melyek szerint:

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

l. az 1. sz. Osszevont Ovoda intézményvezetSjének az intézmény
2019/2020. nevelési évben végzett tevekenysegeérdl szolo beszamolot
elfogadja.

I1.  felkéri a Polgarmestert, hogy €rtesitse az intézmény vezetdjét a fenntarto
dontésérdl.

Hataridé: 2020. oktéber 31.

Felelds: Bese Ferenc polgarmester”

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy
l. a II. sz. Napsugar Ovoda intézményvezetéjének az intézmény
2019/2020. nevelési évben végzett tevékenységérdl szoldo beszamolot
elfogadja.
Il.  felkéri a Polgarmestert, hogy értesitse az intézmény vezetdjét a fenntartd
dontésérol.
Hatarido: 2020. oktober 31.



Felelos: Bese Ferenc polgarmester”

A Képviselo-testiilet gy dont, hogy

l. a lll. sz. Osszevont Ovoda intézményvezetdjének az intézmény
2019/2020. nevelési évben végzett tevékenységérdl szold beszamolot
elfogadja.

I1.  felkéri a Polgarmestert, hogy értesitse az intézmény vezetdjét a fenntartd
dontésérol.

Hataridé: 2020. oktéber 31.

Felelos: Bese Ferenc polgarmester”

Megallapitja, hogy a jelenlévo 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatokat.

Budapest Févaros XXIII. Kkeriilet Soroksiar Onkorminyzat Képviselé-
testiiletének 420/2020. (X.13.) hatarozata az I. sz. Osszevont Ovoda
intézményvezetojének az intézmény 2019/2020. nevelési évben végzett
tevékenységérol szolo beszamoldja elfogadasarol
A Kepviseld-testiilet ugy dont, hogy
l. az 1. sz. Osszevont Ovoda intézményvezetdjének az intézmény
2019/2020. nevelési évben végzett tevékenységérdl szoldo beszamolot
elfogadja.
IV. felkéri a Polgarmestert, hogy értesitse az intézmény vezetdjét a fenntartd
dontésérol.
Hatarido: 2020. oktober 31.
Felelos: Bese Ferenc polgarmester

Budapest Févaros XXIII. Keriilet Soroksir Onkorminyzat Képvisel6-
testiiletének 421/2020. (X.13.) hatirozata a II. sz. Napsugar Ovoda
intézményvezetojének az intézmény 2019/2020. nevelési évben végzett
tevékenységérol szolo beszamoldja elfogadasarol
A KépviselO-testiilet gy dont, hogy
lII. a Il. sz. Napsugar Ovoda intézményvezetéjének az intézmény
2019/2020. nevelési évben végzett tevékenységérdl szold beszamolot
elfogadja.
V. felkéri a Polgarmestert, hogy értesitse az intézmény vezetdjét a fenntartd
dontésérol.
Hatarido: 2020. oktober 31.
Felelds: Bese Ferenc polgarmester

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzat Kép\’fisel('i-
testiiletének 422/2020. (X.13.) hatarozata a III. sz. Osszevont Ovoda




intézményvezetojének az intézmény 2019/2020. nevelési évben végzett
tevékenységérol szolo beszamoloja elfogadasarol
A KépviselO-testiilet gy dont, hogy
ll. a III. sz. Osszevont Ovoda intézményvezetdjének az intézmény
2019/2020. nevelési évben végzett tevékenységérdl szold beszamolot
elfogadja.
IV. felkéri a Polgarmestert, hogy értesitse az intézmény vezetdjét a fenntartd
dontésérol.
Hataridé6: 2020. oktéber 31.
Felelos: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Még egyszer j6 munkat kivan az intézmények dolgozoinak és ezt a
napirendi pontot lezarja.

7. napirendi pont Javaslat jarébeteg szakellatas kapacitas
atcsoportositasdnak kezdeményezésere (10.15 orakor)
Eldterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Kéri a Szocialis és Egészségiigyi Bizottsag véleményét.

Tiiskés Jozsefné: A Szocidlis és Egészségiligyi Bizottsadg a "B" valtozatot
javasolja elfogadasra.

Bese Ferenc: Kérdezi Dr. Csima Alfréd Fdorvos urat, hogy van-e kiegészitése az
eldterjesztéssel kapcsolatban.

Dr. Csima Alfréd: ,, K6szonOm szépen, nincsen.”
Bese Ferenc: A kérdések kovetkeznek.

Banyai Amir Attila: Kérdezi Féorvos urtoél, hogy mi a napirendi ponttal
kapcsolatos véleménye, hiszen ¢ a szakellatas képviseldje.

Dr. Csima Alfréd: ,,J6 napot kivanok, Tisztelt Holgyeim ¢és Uraim! K6szonom a
kérdést. Van az intézetiinknek egy szakorvosi draszama. Ez 91 6rét jelent. Erre a
91 orara van egy megallapitott TVK (egy teljes volumenkapacités), amit az OEP
fizet, ha mi ezt az draszamot betdltjiik, illetve ledolgozzuk. Alkalmazkodva az
¢épiilet lehetdségeihez, illetve a magyarorszdgi helyzethez, ami ugye az
orvoshiannyal Gsszefligg, bizonyos szakorvosi oraszamokat idélegesen vagy
hosszabb idére nem tudunk betdlteni. Igy van most az ortopédiaval is. En
folsorolnam, ha kivancsi ra, azokat az orvosokat, akikkel szerzodést kotottiink,
illetve megjelentek itt nalunk az allasért, aztan a szerzddéskotés utan elmentek.



Tehat gyakorlatilag engedéllyel rendelkeziink az ortopédiara, de orvosunk nincs
rd, viszont ha ez igy marad, akkor egy rovid ideig sziineteltethetjiik a rendelést.
Ami azt jelenti, hogy meghagyjdk az oraszdmot a Rendeldintézetnek, de
finanszirozast nem kapunk ra. Viszont egy id6 utan, ha nem tudjuk betdlteni ezt
az allast, akkor a 91 6raszdmbdl négyet vagy 6tot elveszt az Intézet. Tehat ezt
elvonjak toliink. Ennek a visszaszerzése egy kisebb fajta habort, amivel ezt vissza
lehet szerezni majd. Mi arra gondoltunk ¢€s azt csindljuk most mar nem elészor —
hogy a teljes volumen kapacitast megkapjuk —, hogy azokat az oraszamokat,
amiket pillanatnyilag nem tudunk betdlteni, azokat becsoportositjuk egy olyan
szakrendelés ala, amit viszont finansziroz az OEP. Tehat hogy ne sziineteltessiik
ezt a négy orat, ezért gondoltuk, hogy egyeldre becsoportositjuk egy masik
szakrendelés al4, amit a TVK-nak megfeleléen az OEP lefinansziroz. Az adott
oraszamon beliill mi gy varialunk, ahogy akarunk - az Onok dontésének
megfelelden nyilvanvald. Tehat a 91 orank az megvan és ezen beliill ugy
varialunk, ahogy akarunk. Tehat ha holnap bedllit egy ortopédus, akar ezt vissza
1s lehet csinalni. De mint multkor a bizottsdgban elmondtam, van két 6rank igy is
szabad, tehat van egy sziineteltetett tiidogyogyaszati kétorank, illetve a
reumatologus, aki szeretne két orat leadni, mert az ¢letkora, illetve a
betegforgalom olyan mértékben megszaporodott a reumatologian, amit mar ebben
az Oraszamban 0 nem tud ellatni. Kértiik a tiirelmét még. Tehat hogyha holnap
jonne egy ortopédus, egy uroldégus példaul, akit még szeretnénk, akkor még
mindig ott lenne négy 6ra, amit a rendelkezésre tudnank bocsatani ugy, hogy az
OEP le tudja ezt finanszirozni nekiink és megdrizhetjiik a 91 6raszamot. Ez a 91
ora, ez nem olyan sok. Az 4lmaink rendeldintézetének annak idején, ha ez
megvalosul, plusz szdz 6rat kell majd szerezniink ahhoz, hogy az rentébilis
legyen. Tehat nagyon nem lenne j6, ha most elvesztegetnénk az draszamukat €s
azt az OEP masnak osztana ki. Tehat nekiink musz4j lenne ezt megdrizni és
egyediil egy modon tudjuk megdrizni: hogy pillanatnyilag atcsoportositjuk. Ez a
célja ennek az atcsoportositasnak.”

Bese Ferenc: Ahogy Foorvos Urat hallgatta, felmeriilt sok mas megoldas is a
fejében, de majd a kérdések utan visszatérnek ra.

Ritter Otto: Jol értelmezi, hogy az & javaslatuk a "B" véltozat, tehat az
atcsoportositas?

Dr. Csima Alfréd: ,,Igen, Képviseld ur, jol értelmezi.”

Geiger Ferenc: Foorvos Urtél kérdezi, hogy jol értelmezi-e: ha most
atcsoportositanak és menet kdzben jon egy ortopéd szakember — egyeztetett
Polgéarmester urral arrdl, hogy ez tobb pénzbe keriilhet — lehetdség van arra, hogy
ezt a négy oOrat visszaszerezzeék vagy atcsoportositsdk abbol a kétszer két ora
feleslegbodl, amit most mond.



Dr. Csima Alfréd: ,,Képvisel6 Gr! Tehat mi ezt nem veszitjiik el. Eppen igy nem
veszitjiikk el. Tehat ha holnap itt lesz egy ortopédus, két lehetdségiink van: vagy
odaadjuk neki a fonnall6 még négy orankat vagy azt mondjuk — ha az mar nincs,
mert mondjuk betoltottiik egy urologussal —, akkor azt mondjuk, hogy
visszacsoportositjuk ezt ismételten egy kérelem alapjan, az Ondk dontése alapjan
¢s elindulhat az ortopédia. Tehat mi ezzel a 91 o6raval, ami még a miénk 0gy
gazdalkodunk j6 gazdaként, ahogy akarunk, akkor nem, ha elveszik téliink.”

Geiger Ferenc: Tudja, hogy az OEP finanszirozas kevés. Lehet, hogy sziikség
lesz majd arra, hogy egy kis tdmogatast adjanak annak érdekében, hogy talaljanak
ortopéd szakorvost, aki esetleg ide jonne? Hallotta méstol, hogy valaki — hidba
volt alairt szerz0dése — azért ment el, mert sokkal jobb ajanlatot kapott valahol.
Ez igy volt?

Dr. Csima Alfréd: ,,igy volt. Igen, volt ilyen is pontosabban. Holgyeim és Uraim!
Az Intézetnek van egy Szakorvosi Mukodtetési Szabalyzata. Egy igazsagos, egy
atlathaté, ami mindegyik szakorvosra vonatkozik. En tigy gondolom, hogy ha a
mostani fizetéstervezeteket, amit a Kormany kozrebocsatott, megvizsgaljuk és
lebontjuk oOrabérre, akkor a mi altalunk fizetett 6rabér a szakorvosoknak az
igencsak jo helyen all. Tehat mi jol megfizetjiik 6ket. JO, nyilvan lehetne 50.000
Ft-ot is keresni egy ora alatt, de mi jol megfizetjiik 6ket. En azt gondolndm, hogy
csak azon az aron, hogy ide ortopédust szerezzek, neki dupla orabért fizesse, az
olyan fesziiltséget kelteni a tobbi szakorvosban, hogy akkor azokat a szakorvosi
részeket veszitenénk el. Tehat én, illetve mi — ez a menedzsment, ami az Intézetet
vezeti — masfél évet dolgozott azon, hogy ez a dolog atlathatova valjon, hogy
megmutathato legyen a ndgyogydsznak is, a reumatologusnak is, hogy mennyit
keres: amennyit dolgozik. Itt olyan disrepancidk voltak a bérekben, hogy a
reumatologus 2000 forintos orabérben dolgozott, a ndgydgyasz meg 8000. De
ugye nem tudtak egymasrol, csak aztan kidertilt. Ezt szerettiik volna egy nagyon
1gazsagos ¢€s redlis alapokra helyezni és pillanatnyilag most — Polgarmester urral
nemrég kozoltem azt a tényt, hogy —, elég jol kizsigereljiikk az OEP-et, a NEAK-
ot, mert az Onkormanyzat minden egyes betegellatidshoz az elmult évben 660
forinttal jarult hozza. Ez egy igen, igen j6 arany. Tehat pillanatnyilag ezzel a TVK-
val tobbet beldliik kisajtolni nem lehet. Ugye az épiilet adottsdgai is abbol
fakadnak, hogy sokkal tobb szakrendel6t nem tudndnk beallitani, mert nincs hely,
de azért sem tudnank sokkal tobb szakrendeldt beallitani, mert a TVK-nk adott,
tehat a teljes volumen kapacitéas. Dolgozhatunk mi ingyen, csak nem fizeti az OEP.
Azt fizetné az Onkormanyzat. Tehat valahogy a kozéputat kellene megtalalnunk
ebben a kérdésben. En azt timogatnam, hogy én semmiképpen nem adnék tobb
pénzt az érkezd kolléganak, mint a tobbinek, mert akkor lehet, hogy lenne egy
ortopédusunk, de két hét malva nem lenne egy reumatolégusunk.”



Bese Ferenc: Nem titkolja, hogy Geiger urral valtottak egy par sz6t ennek a
kérdésnek a megoldasarol. Benne is felmeriilt, hogy ha esetleg tobb pénzzel
megtamogatjak az ortopédust, akkor konnyebben jon ide. Nem biztos, hogy ez a
jo megoldas és ez a cél, egyetért Féorvos urral. Inkébb azt tdmogatna, ahogy
Fborvos ur is emlitette az elobb, hogy talan a tiidégyogyasz és nem tudja, ki volt
a masik kolléga 2-2 6rat adjanak le és azt kellene atcsoportositani esetlegesen az
altala javasolt teriiletre. Azért hagyjak meg az ortopédust, mert gy latja, hogy a
szociologiai statisztikak alapjan Soroksar egy eloregedo kertilet, ahol ilyen jellegii
problémak sajnos egyre inkabb fel fognak meriilni. Ez egy nagyon rossz
gyakorlatot vonna maga utan, tehat mindenféleképpen folytatné az ortopéd orvos
keresését. Féorvos ur emlitette, hogy van két masik kolléga, akik ugyanazt az
oraszamot adnak le, amit FOorvos Ur javasol atcsoportositani erre a Féorvos Ur
altal javasolt teriiletre. Azt csoportositand at és meghagynd az ortopéd orvosnak a
négyoras lehetdséget. Akik kozigazgatdsban dolgoznak, azt tudjadk — biztosan
Fborvos Ur is —, hogy amit egyszer mar visszavontak, azt rendkiviili nehézség aran
lehet csak visszaszerezni. Azt gondolja, hogy inkdbb tegyenek meg mindent
annak érdekében, hogy az ortopéd ellatas is legyen jelen a palettan a Rendeldben
¢s ezzel a masik javasolt négyoras atcsoportositassal legyen megoldva a Féorvos
ur altal is javasolt teriiletnek a kiegészitése. Ez jarhato ut-e Foorvos ur vélemenye
szerint?

Dr. Csima Alfréd: ,,Polgarmester Ur! Még egyszer szeretném tisztazni — mert én
ugy latom, hogy félreértés van kettdnk kozott — tehat ez az draszam, ami most
megvan, €z a miénk.”

Bese Ferenc: Igen.

Dr. Csima Alfréd: ,,De ha én december 31-ig nem hozok ide ortopédust, akkor
négy orat elvesznek akkor is...Mi folyamatosan hirdetjiik az ortopéd allast.”

Bese Ferenc: Megértette a dolgot. December 31-et emlitett. Decemberben még
lesz keépviseld-testiileti lilés, addig van durvan két honap. Feltenné a lehetOseget,
hogy addig is talaljanak egy ortopéd orvost.

Dr. Csima Alfréd: ,,.Csak valaszolnunk kellene az OEP-nak, mert az OEP most,
az elmult héten kiildte a levelet, hogy a sziineteltetésnek vége. Nyilatkozzunk az
allas betoltésérdl, mert ugye most jon egy 11j jogszabaly, ami alapjan 6k egy ujabb
szakorvosi oraszam leosztast terveznek. Tisztelt Polgarmester Ur! Tehat ezzel
nem veszitjiik el azt a lehetdséget, hogy Soroksaron ortopédus legyen.
Megdrizziik a nekiink kiosztott 6raszamot. Ha ezt most hagyjuk, akkor elbuktunk
4 orat €s hiaba hivunk, hivhatunk egy ortopédust ide, nem lesz 6raszdma. Azzal
akkor megint el kell menni az OEP-hez harcolni, hogy valakitdl kapjuk meg ezt
az oraszamot. Most még a miénk. Most még eldughatjuk, de ha elveszik, mar nem



a miénk. Hidba lesz janudrban itt orvos €s mivel ugye ez hizddik most mar tobb
mint fél éve €s a lehetOségeinket egyeldre csak azért hagyta meg még az OEP,
mert tudtunk produkalni négy nevet, aki mar volt itt és szerzédést kotott, aztan
elment. Tehat ez gyakorlatilag rajtunk kiviil all6 oknak fogta fel. Mar régen
elvették volna egyébként, de talan Geiger Képviseld Ur emlékszik ra: az & ideje
alatt is rakényszertiltiink néha az 6raszam 4atvarialasara pontosan emiatt, mert nem
volt meg az a szakember. Aztdn amikor megjott, akkor vissza tudjuk ezt
csoportositani. Tehat amig ez igy marad, addig Ondk dontenek. De ha elveszik,
méar nem Onok.”

Bese Ferenc: Megértette. Jol érti, hogy hidba december 31-i hataridés az tigy,
gyakorlatilag most vannak abban a helyzetben, hogy donthetnek arrél, hogy
ezalatt a két honap alatt elveszik vagy nem veszik el a négy 6rat?

Dr. Csima Alfréd: , Igen. Igen. Ezt el fogjdk venni...”

Bese Ferenc: Tehat akkor mindegy, hogy a december 31. el6tti idében
produkélnak egy ortopéd orvost, az nem érdekes.

Dr. Csima Alfréd: ,,Igen. Tehat most azt kell nyilatkoznom az OEP-nek a jovo
héten, hogy nem tortént 6raszam atcsoportositas €s van olyan oraszamunk, amit
szlineteltetni kényszeriiliink, akkor 0 ezt elveszi.”

Bese Ferenc: Megértette. Ez nem volt neki vilagos.

Geiger Ferenc: Talan lenne egy athidalo megoldas. Gyakorlatilag Polgarmester
Ur javaslata is megvalésithaté lenne és Féorvos Uré is. Van arra lehetdség, hogy
most azt a dontést hozzak, hogy most atcsoportositanak - tehat a ,,B” valtozatot
szavazzak meg - ¢és egyben felkérik Féorvos Urat arra, hogy nézze meg, hogy azt
a kétszer két orat at tudjak-e tenni az ortopédiara? Megvaldsithaté ez?

Dr. Csima Alfréd: ,,Természetesen van, de ha ezt teszem, akkor azt a kétszer két
orara fut az 1d6 ¢€s azt fogjak elvenni. Most pillanatnyilag azt a kétszer két orat
most még valaki betdlti, tehat arra kapjuk a finanszirozést, tehat azt nem tudja
elvenni. De ha most ezt atcsoportositjuk azt meg most hirtelen felszabaditjuk,
akkor arra megy az 1d0 ¢€s azt fogja elvenni.”

Geiger Ferenc: ,,Vilagos. Lehet, hogy ez lenne a megoldas, hogy...”
Dr. Csima Alfréd: ,,A tiidogydgyaszat miatt, amit nem tudunk betolteni évek ota,

ott ugye hat ora volt és fokozatosan vett el két-két-két-két-két-két orat, most két
orank maradt mar.”



Geiger Ferenc: ,,Csak két 6rank?”

Dr. Csima Alfréd: ,Igen, két 6rank maradt. A tobbit elvették. Négy orat elvettek
egy ¢v alatt

Geiger Ferenc: Szant6 igazgatd ur egyben maganorvosként tiidégyogyasz volt és
0 betoltotte azt a poziciot.

Dr. Csima Alfréd: ,Nem, nem, a Szanto Féorvos Ur gyerektiidégyogyasz, tehat
ezt az allast 6 nem tudta volna betolteni. Gyerektiidégyogyaszunk van. Tehat ez
az egész atcsoportositas egy oraszam buktatas tulajdonképpen, hogy ne vegyék
el.”

Bese Ferenc: O is ezt akarta mondani most, hogy teljesen megvildgosodott, hogy
— kimondjak vagy sem — igy a 91 6ranak a megOrzésére sziiletett ez a javaslat.

Dr. Csima Alfréd: ,,M¢g egy mondatot, ha megengednek. Egyébként a meglévo
oraszammal — ha jonnek a szakorvosok mondjuk tomegesen — Ondk ugy
gazdalkodnak, a Képviselo-testiilet, ahogy akar. Tehat ha leiiliink és azt mondjak,
hogy ennyi legyen erre a szakmara, ennyi arra a 91 Oran belil, azt az
onkormdanyzati Képviseld-testiilet sajat dontése folyaman megteheti. Tehat nem
kell ehhez kiilon engedély. Azt nem teheti meg, hogy azt mondja, hogy 91 6rank
van ¢és nekiink most 150 kellene, mert ez a harc.”

Bese Ferenc: Osszegezné - elsésorban maga miatt: tehat a céljuk az, hogy a 91
oras NEAK finanszirozds megmaradjon. Ezzel az atcsoportositassal ezt a célt
elérik €s lehetdséget kapnak arra, hogy ha a késObbiekben hoznak ortopéd orvost,
akkor egy belsd atcsoportositassal gyakorlatilag visszacsinalhatjdk — gyonyori
sz&p magyarsaggal — ezt a dolgot és akkor az ortopéd ellatas nem megsziinik,
hanem gyakorlatilag a lehetdségét nyitva hagyjak arra, hogy legyen ortopéd
ellatds is a rendeldben. Ha jol gondolja, a hatdrozati javaslat ,B” valtozata
tartalmazza ezt a megoldast.

Dr. Csima Alfréd: ,,Igen.”

Bese Ferenc: Szavazésra teszi fel a hatarozati javaslat ,,B” valtozatat, mely
szerint:

»A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

I. Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzatanak Dr. Nador Odén
Egészségiigyi Intézménye (a tovabbiakban: XXIII. keriileti EUI) jarobeteg
szakellatasi kapacitasanak datcsoportositasat az egészségiigyi allamigazgatasi
szervnél kezdeményezi, az alabbiak szerint:



Ortopédiai jarobeteg szakrendelés (szakma kod:1000)

Lekotott heti 6raszam: 4 Ora/hét
Szakorvossal biztositott heti 6raszam: 0 ora /hét
Atcsoportosithato: 4 ora/hét

Az atcsoportositas a kovetkezd szakrendelés részére torténik:

Belgyogyaszat + EKG diagnosztika (szakma kod: 0100)

Lekotott heti 6raszam: 10 6ra/hét

Tervezett szakorvossal biztositott heti oraszam: 14 6ra/hét (+4 6ra/hét)
I1. Felkéri a Polgarmestert, hogy a Képviseld-testiilet dontésérdl a XXIII. kertileti
EUI intézményvezetd foorvosat értesitse.

I1l. Felkéri a XXIII. keriileti EUI intézményvezetd féorvosat, hogy az
egészségligyl allamigazgatési szerv altal lefolytatand6 kapacitas atcsoportositasi
eljarasban — kiilonosen a sziikségessé valo dokumentumok eldkészitésével -
miikodjon egylitt a fenntartdval.

Hatarido: I1. pont vonatkozasaban 2020. oktober 20., III. pont vonatkozasaban a
kapacitas atcsoportositasi hatosagi eljaras alatt folyamatos.

Felelos: 1. és II. pont vonatkozasdban Bese Ferenc polgarmester, III. pont
vonatkozéasaban Dr. Csima Alfréd intézményvezetd féorvos.”

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviselo 12 igen szavazattal, ellenszavazat €s
tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Févaros XXIII. Kkeriilet Soroksiar Onkorminyzat Képviselé-
testilletének 423/2020. (X. 13.) hatarozata jarobeteg szakellatas kapacitas
atcsoportositasa _targyaban benyujtott intézményvezetdi kérelemmel
kapcsolatos dontésérol
A Képviseld-testiilet gy dont, hogy
I. Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkorméanyzatanak Dr. Nador Odén
Egészségiigyi Intézménye (a tovabbiakban: XXIII. keriileti EUI) jarobeteg
szakellatasi kapacitasanak atcsoportositasdt az egészségiigyi allamigazgatasi
szervnél kezdeményezi, az alabbiak szerint:

Ortopédiai jarobeteg szakrendelés (szakma kod:1000)

Lekotott heti 6raszam: 4 ora/hét
Szakorvossal biztositott heti 6raszam: 0 6ra /hét
Atcsoportosithato: 4 ora/hét

Az atcsoportositas a kovetkezd szakrendelés részére torténik:

Belgyogyaszat + EKG diagnosztika (szakma kod: 0100)

Lekotott heti 6raszam: 10 6ra/hét

Tervezett szakorvossal biztositott heti 0raszam: 14 6ra/hét (+4 ora/hét)
I1. Felkéri a Polgarmestert, hogy a Képviseld-testiilet dontésérdl a XXIII. kertileti
EUI intézményvezetd féorvosat értesitse.

I11. Felkéri a XXIII. keriileti EUI intézményvezetd fOorvosat, hogy az
egészségiigyi allamigazgatasi szerv altal lefolytatandd kapacitds atcsoportositasi




eljarasban — kiilonosen a sziikségessé valdo dokumentumok eldkészitésével -
miikodjon egylitt a fenntartdval.

Hataridé: I1. pont vonatkozasdban 2020. oktdber 20., I1I. pont vonatkozésiban a
kapacitas atcsoportositasi hatdsagi eljaras alatt folyamatos.

Felelés: 1. és II. pont vonatkozdsdban Bese Ferenc polgarmester, III. pont
vonatkozasaban Dr. Csima Alfréd intézményvezetd féorvos.

Bese Ferenc: Koszoni Féorvos Ur munkajat, jo egészséget kivan neki és
személyesen is szeretné megkdszonni — mert nem volt itt a képviseld-testiileti tilés
elején — a személyes segitségét a betegsége kapcsan. Koszoni tovabba, hogy sokat
tesz a keriilet lakossagéanak egészségéért. Ezt a napirendi pontot lezarja.

Most kovetkezne a ,,Beszamold a Téancsics Mihaly Miivelddési Haz 2019. évi
mitkddésér6l” cimi napirendi pont, de az Intézményvezeté Asszony jelenlétének
hidnyaban a ,Javaslat valtoztatasi tilalom elrendelésére” cimii napirendi pont
targyalasa kovetkezik.

8. napirendi pont Javaslat valtoztatasi tilalom elrendelésére
Eldterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Eloterjesztoként szeretné elmondani, hogy az indulatok elégge
tulfesziiltek ennek a napirendnek, ennek az {igynek kapcsan Soroksaron. Nagyon
furcsall néhany dolgot. Furcsallja azt, hogy amikor nehéz sorsi emberek
ellatasarol van szo, akkor egyszer ez a vélemény, egyszer pedig az. Amikor ilyen
embereknek a téren, a buszmegélloban vagy mashol val6 tartdzkodasa probléma,
akkor az Oridsi probléma, de ha ilyen embereket szeretnének Soroksarra
betelepiteni, — hangstilyozza — betelepiteni, az pedig megengedett. Ugy gondolja,
hogy vagy egységesiteni kell a gondolataikat és fellépni bizonyos kérdések ellen
vagy mellett, természetesen mindenkinek a sajat dontése fliggvényében, vagy
pedig az indulatokat is le kellene hiiteni. Oszintén megmondja, hogy elég nehezen
viseli, hogy tobbszér hazugnak nevezik kiilonb6z6 oldalakon, hazugsagot
allitonak nevezik €s egyéb mas modon probalnak meg a becsiiletébe gazolni vagy
valamilyen maés szinben feltiintetni 6t. A napirend targyalasakor be fog szamolni
a négyszemkozti beszélgetésrdl, amit az Utcarol Lakasba Egyesiilet vezetdjevel
folytatott le €s amit nyilvanvaloan csak elferditve tudott meg Soroksar lakossaga.
De 6 a valosagot fogja elmondani. Kéri, hogy majd mindenki a sajat lelkiismerete
szerint szavazzon a napirendrol.

Kéri a Varosfejlesztési, Rendészeti és Kornyezetvédelmi Bizottsag véleményét.

Ritter Ott6: A Varosfejlesztési, Rendészeti és Kornyezetvédelmi Bizottsag a
napirendi pontot a szeptemberi bizottsagi iilésen targyaldsra alkalmasnak
javasolta.



Ziman Andras Ferenc (ligyrendi): Tényleg olyan pontrdl beszélnek, ami
Soroksar kozéletében komoly szerepet jatszott az elmult idészakban. Amiért
tigyrendi gombot nyomott: itt van most, de nem tudott bejonni a pandémids
helyzet miatt Kovacs Vera, az Egyesiilet munkatarsa, akivel Polgadrmester ur is
targyalt. Szeretne par szot itt, mindenki el6tt elmondani és szeretné, ha behivnak
Ot.

Bese Ferenc: Sajnos ezt meg kell tagadnia, tudniillik nemcsak 6t és az
Egyesiiletet érinti, hanem azt a napirendi pont altal felvazolt teriiletet és arrol —
csak gy szeretné megmutatni — megkozelitdleg hatszaz aldirds van itt a
birtokdban és az alairdk is jelezték, hogy szeretnének eljonni. Pontosan a
pandémids helyzetre valo tekintettel mondott nekik nemet. Ha az érintettek koziil
valakinek is, egy embernek is nemet mond, akkor nem ildomos a masik részre
mast mondania. Sajnos ezt a kérést el kell utasitania.

A kérdések kovetkeznek.

Banyai Amir Attila: Polgarmester Ur emlitette, hogy a kozosségi oldalakon
mindenféle csunya jelzokkel illették 6t. Kovette az eseményeket. Azt gondolja,
hogy 6k valahol a kézepén kapcsolddtak be ebbe, amikor mar elszabadultak az
indulatok. Polgarmester Ur jelezte, hogy meg fogja akadalyozni a
hajléktalanszallok épitésért Soroksaron, a kdzpontban. Nem tudja, hogy akkor
Polgarmester Ur tudta-e mar, hogy egy lakasépitésrél van sz6 olyan embereknek,
akiknek munkahelyiik van €s €éppen ideiglenesen elveszitették az otthonukat, nem
pedig hajléktalanszallorol. Ha tudta, akkor miért nem errdl beszElt, hanem egy a
lakossag szamara 1jesztd tényrdl, hogy egy jabb hajléktalanszallo épiilne.

Bese Ferenc: Most érkezett el az ideje annak, hogy beszamoljon a Kovacs Vera
asszonnyal folytatott beszelgetésiikrol. Képviseld-testiileti felhatalmazas alapjan,
amit a Képviseld-testiilet szavazott meg, hogy ajanljanak fel cseretelket vagy
tegyenek vételi ajanlatot a telekre, megkereste az Egyestiletet €s a vezetdjével it
le beszélgetni. Nem errdl a konkrét esetrdl kezdtek beszélgetni, hanem arrdl, hogy
azokat az embereket, akik — akar 6nhibdjukon kiviil — utcan élnek, az emberi
méltosagot megdrizve hogyan lehet visszavezetni a tarsadalomba, hogyan lehetne
munkat ajanlani nekik, vagy az altaluk feliigyelt rendszerben a munka vilagéba
visszavezetni Oket, amely lehetOseéget biztosit, - nyilvan akar lakhatési lehetdséget
is - a késObbiekben. Nagyon egyértelmi volt a valasza. Valoszinli, hogy nem ez a
fo tevékenyseégiik, tehat nem ezzel foglalkoznak: ezzel 6k nemigen tudnak mit
kezdeni, illetve azt is mondta, hogy lehet ilyen, de az nem itt a keriiletben, hanem
akar a nyolcadik, akar barmelyik masik keriiletben. Azt kotve hiszi, hogy egy
ilyen jellegli problémaval kiizd6 ember, akit elég nehéz barmire is rabirni, még
egy masik keriiletbe is &tmenjen dolgozni. Azt is tudjak, hogy nem tulfizetésesek
ezek az allasok. Utana tértek ra — ismét hangstlyozza — a Testiilet felhatalmazasa
alapjan azokra a kérdésekre. Elmondta neki, hogy tgy gondolja: nem biztos, hogy



azokba a lakasokba — tud rdla, hogy ezek lakdsok —, amelyekbe Kovacs Vera
asszony elmondasa alapjan hajléktalan embereket - tehat akik itt vannak a téren
¢és nem is 6k, hanem mas keriiletekbdl szarmazé hajléktalan embereket - kivan az
Egyesiilet bekoltoztetni (és ezt szeretné markansan kijelenteni), azokba
ténylegesen azok az emberek fognak ide koltozni és felajanlott neki akar
cseretelket is, de akar megfeleld arajanlatot is tehetnének (ezt szintén a Képviselod-
testiilet felhatalmazasa alapjan mondta. Nagyon gyorsan azt mondta, hogy az
lehetetlen, mert mar elkezd6dott az épitkezés, 6k ezt meg fogjak épiteni, meg fog
valosulni. Szeretné tdjékoztatni a Képviseld-testiiletet, hogy kicsit szabalytalanul
kezdtek el épitkezni, tudniillik néhany kételezettségnek nem tettek eleget, ami azt
jelenti, hogy a Févarosi Kormanyhivatal Kormanymegbizott Urral az élen
felfliggesztette az épitkezésnek a folytatdsat, betiltotta az €pitési tevékenységet.
Ugy tudja — hangsulyozza, szintén Facebook oldalakbol, mert nem allt modjaban,
hiszen karanténban volt és nem fog alruhat 6lteni, mint Matyas kiraly és odamenni
valakihez, megfigyelni, kukkolni, nem ellendrizte le —, hogy az 6 elmondasuk
alapjan folytatjak az épitkezést, fittyet hanyva a Kormanyhivatal hatarozatara.
Mindezek utan azt latja, hogy teljesen mindegy, hogy mit vagy hogy szeretnének,
egyaltalan lenne-e beleszolasuk vagy nem lenne. Amit az Egyesiilet eldontétt, az
0 sajat elképzelései alapjan lizemeltetnék ezt a — nyugodtan ki meri mondani —
hajléktalanszallot, de amig 6 Soroksar polgarmestere, a kdzponti részen tobb
hajléktalanszallo - torvényes lehetdségekkel élve természetesen - reméli, hogy
nem fog megépiilni. Biztos, hogy tudjdk a képviseldk is €s biztos, hogy nagyon
jol tudjdk a soroksariak, akik ott laknak, a Grassalkovich Ut végén héarom
hajléktalanszallo lizemel megkdzelitdleg 500 fovel. Micsoda nehézséget okoz ez
Soroksar nemcsak azon részének — Staudt urral elég sokat leveleznek ebben a
témaban — szemben az 6vodaval. Nem gondolja, hogy Soroksarnak ujabb ilyen
jellegli problémat kellene a nyakdba venni. Természetesen nekik is segédkezett
kell nygjtant ezeknek az embereknek, de konszenzusos alapon, nem pedig
rakényszeritve akar az Onkormanyzatot, akar Soroksar lakossagat arra, hogy
barmilyen mddon elviselje a nehézségeit. Arrol mar nem is besz¢l, hogy heti
rendszerességgel vagy heti tobbszords rendszerességgel hanyszor fertdtlenitenek
utakat, padokat, egyebeket, valamit a Rendészeti Osztaly kollégai hanyszor
intézkednek — leterhelve ezaltal mas kapacitastol az 6 munkajukat — ezek ellen a
kétes jellegli dolgok ellen. Ugy gondolja, hogy Soroksarnak nem erre van
sziiksége €s ezt megerdsiti még egyszer: nem erre van sziiksége Soroksarnak.

Banyai Amir Attila: Ertette, amit sszefoglalt Polgarmester ur. Alapvetéen azzal
van gondja, hogy 0Osszemossak a hajléktalansagot azzal, amit itt a téren
tapasztalnak ¢és amit ez a hajléktalanszallo jelent szamukra. Hajléktalanna valni
elég konnyli ma Magyarorszagon. Ha az emberek elveszitik a bank vagy a behajto
miatt az otthonukat, akar csaladostul keriilhetnek utcara. Azt gondolja, hogy egy
szocidlisan érzékeny Onkorméanyzat alapesetben megvizsgalja annak a
lehetdségét, hogy hogyan lehet ezeken az embereken segiteni. Erti, hogy nem



idevaloak, de igazabol vannak mar idevaldak is. Ha valaki nem tudnd, ez az
egyesiilet mar 70 embert helyezett el nem hajléktalanszalléon, hanem normalis
koriilmények kozott, emberhez méltéan, tobbek kozott Soroksaron is és nincsen
semmi gond veliik. Nem érti, hogy miért pont most langoltak fel az indulatok,
féleg azutan, hogy mar tobb mint egy éve targyalnak a keriilet épitési hatosaganak
osztalyaval a terveikrél. Miért a finish-ben, mikdzben janudrban mar
koltoztetnének be embereket — és hangstulyozza, hogy — nem a téren tapasztalt
koriilményekbdl, hanem normalis koriilményekbdl és munkat vallalé embereket
koltoztetnének be palyaztatassal? Miért pont most langoltak fel az indulatok, és
miért hajléktalanszallérol beszélnek ¢és nem pedig lakdsrol és normalis
koriilmények kozott €16 emberekrdl?

Bese Ferenc: Gyors vdalasza: azért, mert Kovacs Vera asszony, az Egyesiilet
vezetdje hajléktalan emberekrdl beszElt a kérdésére.

Egresi Antal: Annak idején, amikor a Fovaros eldontotte, hogy rehabilitalja
azokat az épiileteket, amik a VIII. kertilet belvarosaban vannak, rengeteg olyan
eset tortént a Keriiletiinkben és a XXI. keriiletben is, hogy az dnkormanyzatok
ezekben a kiils6 keriiletekben vasaroltak lakasokat ¢és az ottani embereket
attelepitették Soroksarra €s a XXI. kertiletbe. Soroksar évek ota kiizd azért, hogy
az ingatlanarak megfeleloek legyenek. Azt tapasztaljak, hogy folyamatosan esnek
az ingatlanarak Soroksaron. Gondoljak végig, hogy miért esnek. Nincs arra
szlikség, hogy ide olyan embereket telepitsenek be, akik vélhetéen tovabbi
nehézségeket fognak okozni. Erre senkinek nincs sziiksége. Vegyék figyelembe
azt a hatszaz alairast, amit Osszegytijtottek azok az emberek, akik vették a
faradsagot ¢és megkérdezték a kozvetlen kornyezetiiket, hogy mit szélndnak
hozza. Soroksar a mai napig is megszenvedi — mindenki tudja — a Grassalkovich
ut 63. ingatlanon felmeriilt problémakat, amikor egy masik dnkormanyzat lakast
vasarolt ¢€s i1de olyan embereket telepitettek be, akik nem valok ebbe a
kornyezetbe.

Bese Ferenc: Annyit hozzatesz, hogy a Képviselo-testiilet arra hatalmazta fel,
hogy azt a kérdést tegye fel Kovacs Vera asszonynak, hogy esetleg elkoltozhet-e
Soroksar kdozpontjabol valamilyen modon ez a hajléktalanszalld — ¢ tovéabbra is
igy nevezi —, még egyszer mondja, hogy markans nem volt a vélasza.

Orban Gyéngyi: Banyai Amir Képvisel$ Ur tbbszor is elmondta, hogy ezekbe
az ingatlanokba valosziniileg olyan lakok kertilnek, akik dolgoznak, akik rendes
emberek, akik végzik a munkajukat, ellentétben azzal, amit egyébként az
Egyesiilet vezetdje mondott. Benne az a kérdés mertil fel, hogy — lehet, hogy most
harom olyan csalad keriil oda, aki dolgozik, akiknek gyerekeik vannak, akik
végzik a tevékenységiiket €s egy fed¢l alatt lehetnek — mi a garancia arra, hogy ha
késobb ezeknek a csalddoknak megolddédnak a problémai, akkor ide, a



varoskdzpontba, a Lang Endre utcaba, ahonnan nagyon sok lakos kereste 6t meg
¢s féltik a gyerekeiket, a Csillag utcai 6vodat, a Rézont6 utcai 6vodat, féltik a
nyugalmukat, szintén ugyanilyen csaladok koltoznek majd ide? Ez egy annyira
kdzponti rész, hogy szdmara is hihetetlen, hogy pont ide szeretnének egy ilyen
ingatlant felhtizni. Ha ezeket a problémakat meg akarjédk oldani és valoban azt
mondjik, hogy ez egy szocidlisan érzékeny oOnkorményzat, akkor maga az
Egyesiilet is legyen annyira szocialisan érzékeny, hogy nemcsak felajanlja, hanem
el is fogadja azt, hogy a Polgarmester ur felajanl egy vagy két olyan lehetéséget,
ami mindkét fél szamara megfeleld és a probléma meg tud oldédni. Hiaba alltak
ki a fétérre és beszéltek emberekkel, nem biztos, hogy azok az emberek ott laknak.
Akik ott laknak a Lang Endre utcdban, a Rézontd utcaban €és a kornyezd kis
utcakban, nem igy gondolkodnak. Lehet, hogy néhanyan Ugy gondoljak, ahogy
0k, de a tobbség nem. Kéri, hogy ezt vegyék figyelembe ¢€s hallgassdk meg azt,
amit Polgarmester Ur mondott. Soroksar Onkorményzata tud szocialisan
érz€kenyen véleményt mondani és donteni, de a kornyezd lakosoknak és a
teriileten él6knek is mindenképpen meg kell felelnie az Onkormanyzatnak.

dr. Staudt Csaba: Szocialis érzékenységet felhozni azok utan, hogy a pandémiés
tamogatasra vonatkozd modositd inditvanyukat leszavaztak... inkdbb semmit se
mond ra. Polgarmester Urtol szeretne kérdezni. Volt-e barmilyen egyeztetés?
Oktober 8-an kapott egy e-mailt az Egyesiilet részérdl €s ugy latta, hogy
Polgarmester Ur is megkapta. Ebben azt terjesztik el8, hogy mégis elfogadnanak
egy csereingatlant megfeleld koriilmények kozott. Nem tudja, hogy ezzel
kapcsolatban van-e barmilyen fejlemény, mert a diskurzust egy masik iranyba
viszi, ha az Egyesiilet részérdl van erre szdndék. Az oktober 8-ai levél alapjan,
ami a Polgarmester Ur altal egyoldaltian ismertetett beszélgetést kovetden
késziilt, ugy latszik, hogy van az Egyesiilet részérdl egy erre iranyuld szandék.
Nyilvan egy konszenzusos dontést lenne a legcélszeriibb hozni az ligyben, de
ilyen szempontb6l ez pozitiv iranyba viheti az ligyet. Nem tudja, hogy volt-e
eldrelépés ezzel kapcsolatban.

Bese Ferenc: Olvasta a 8-ai e-mailt. Hadd reagéljon az egyik mondatéara: 6 most
elmondta a valdsagot, a torténteket a négyszemkozti beszélgetésrdl, de eldtte a
Facebookon is olvashattik, igaz nem az ¢ tollabdl. Tehat nem egyoldalu volt,
hanem mind a két oldal elmondta az allaspontjat. Mindenki dontse el, hogy melyik
a valos. Ha elolvassak azt az e-mailt, lathatjédk, hogy abban elég sok olyan feltétel
1s benne van, ami nem biztos, hogy ebben a mostani helyzetben megallna a helyét.
P¢ldaul emliti a holgy a kozlekedést, egyéb feltételeket, és emliti, hogy november
végeig torténjen is meg a birtokbavétel. Ha — tegylik fel — a legnagyobb
joindulattal a mai napon nekiadllnak és keresnek cseretelket, taldlnak is (és azt
gondolhatjdk, hogy nem egy-két napon beliil fog ez l1étrejonni), azt felajanljak az
Egyesiiletnek, a kiilonb6zo problémakat beveszik, november végéig ez nem zarul
le. Mar csak azért sem, mert — és itt emlékezteti a képviseloket egy februar 11-ei



képviselO-testiileti ilésre, ahol egy atirassal kapcsolatos kérdés felmertilt — Ggy
gondolja, hogy a Foldhivatal annyira leterhelt, hogy ha az ¢ esetében nem tudott
hat honapon beliil 1épni, akkor talan az Egyesiilet esetében sem tud majd hat
hoénapon beliil 1épni. Tehat ez alsdgos az Egyesiilet részérdl. Mindemellett tigy all
a kérdéshez, hogy szdndékai kozott szerepel lelilni KovacsVera asszonnyal még
egyszer tisztazni a kérdést. A meglatasa az, hogy nem biztos, hogy ilyen jellegli a
cseretelket biztositanak, van erre mas lehetdség is és gy gondolja, hogy pontosan
az 0 szocialis érzékenységét is fogja tiikrozni az a megoldasi javaslat, amit majd
neki szerethe — még egyszer hangsilyozza — a Képviseld-testiilet
felhatalmazasaval tenni.

Banyai Amir Attila: Reagalni kivan Egresi Gr mondataira, hogy nem kellene
tovabb csokkenteni a keriiletben az ingatlanok értékét. Nem tudja, hogy a
képviseld ur honnan veszi, hogy hét embernek a bekoltézése tovabb rombolja az
ingatlanok 4réat, de sokkal inkabb azt mondja, hogy az iizleteknek és az
infrastruktiranak a hidnya az, ami kedvezdtlenné teszi a kertilet ingatlanértékeit
¢s nem két megszant és normalis koriilmények kozott €16 ember bekoltozése.

(Egresi Antal (kozbeszol): ,, Valaszolhatok?”)

Bese Ferenc: ,,Pillanat, Képviseld ur. Majd sorban egyébként.” Sok mindenben
igaza van mindkét félnek, de Banyai képviseld urnak hadd mondjon valamit az
lizletek hianyaval kapcsolatban. Nagyon jol tudja, hogy a Képviseld Ur iizlettel
foglalkozik. Képvisel Ur azt is tudja, hogy az iizletnek altaldban van pozitiv és
negativ oldala a bevétel kapcsan. Tehat ha nincsen fizetOkepes kereslet, akkor egy
tizlet rendkiviil nehézkes fenntartastiva valik, magyarul be fog csukni. Veszteséget
senki nem fog termelni. Ugy gondolja, hogy a soroksari iizleteknek a bezarasa
hasonldé modon tortént €s éppen ezért torekednek inkdbb arra, hogy ha az lizleteket
képes fenntartani Soroksar lakossaga, akkor nyilvan az ingatlanok értéke is
emelkedni fog. Az infrastruktira beruhazasokrol pedig annyit, hogy valdéban az a
céljuk, hogy minden utcat ellassanak aszfalttal és egyéb mas infrastruktarat is
biztositsanak Soroksar lakossaga szdmadra. Tehat ebben sem biztos, hogy ez a
legjobb ut, amit a hajléktalanszallo jelent. De igy gondolja, hogy ez a hatszaz
alairas, amit két nap alatt gy{ijtott 6ssze egy ott lako, azt jelzi, hogy ha az emberek
szubjektiv megitélésében Soroksar ilyen jelleggel jelenik meg, akkor az bizony
ingatlanar-eséshez fog vezetni.

Ritter Otto: Nem kivan most azzal foglalkozni, hogy mi volt elébb: a tytk vagy
a tojas, mert az elég hosszadalmas lenne, tehat hogy ez a bizonyos Egyesiilet
kezdte a telekvasarlast, egyeztetést, stb. €s hogy mi tortént utana. Azzal sem kivan
foglalkozni, hogy az el6z6 képviseld-testiileti {ilés — nem a szeptemberi, hanem a
korabbi — mire adott felhatalmazast Polgarmester trnak és azzal sem, hogy utana
két nappal szinte maris teljesen mas iranyba ment el a dolog. Azzal viszont



szeretne foglalkozni, hogy az el6z0, a szeptember 29-ei képviseld-testiileti iilésen,
illetve az azt megel0z6 bizottsagi iilésen is feltett az eldterjesztonek egy kérdést,
hogy jol érti-e, hogy ez az egész hatdrozat €s utdna a rendeletmddositds arra
iranyul-e, hogy ennek az Egyesiiletnek ezt a tevékenységét leallitsak vagy
éppenséggel megakadalyozzak? A jegyzOkonyvek szerint is mind a két esetben
hatarozott igen volt a valasz. Ez pedig szamdra ¢és talan minden joérzésii ember
szamara, aki a raszoruldok segitségét is szem el6tt tartja, enyhén szdlva is
elfogadhatatlan. Polgarmester Urnak természetesen joga van ismételten behozni
ezt a témakort mindamellett, hogy 29-én nem ment at a javaslat. De azt gondolja,
hogy ez egy eléggé felhaborito és kirekesztd rendelet, hiszen egy bizonyos ligyre,
egy bizonyos Egyesiilet ellen szol. Addig fajult ez a helyzet, hogy Soroksaron mar
mindenki el6tt tiszta, hogy a kdzhangulat gy fel lett korbacsolva — véleménye
szerint — megint egy felbérelt, tudatlan, primitiv tarsasag altal készitett szordlap
formajaban, amely félrevezette ¢és felhergelte a soroksari lakossagot. Abban név
szerint vannak emlitve, hogy 6k hajléktalan szallast akarnak Soroksaron. Ez nettd
hazugsag, viszont nem tud attdl a gondolattol elvonatkoztatni, hogy mar kaptak
olyan figyelmeztetést, hogy kapura lesz szogelve a neviik. Tehat van egy olyan
€rzése, hogy itt van valami ilyen 0sszefiiggés. Nem szamit. Azt tudja csak ezzel a
témaval kapcsolatban mondani, hogy olyan helyzetet, hogy egy bizonyos
szervezetnek a jogait bizonyos mértékig csorbitsak, nem lehet hozni. Térvényileg
természetesen lehet, de emberileg nem. A kormdanyoldal folyamatosan a
csaladbarat mivoltat hangsulyozza. Folyamatosan azt hangsulyozza, hogy nem
hagynak senkit az arok sz€lén. Nem, belerugjadk. Hat legyen. Biztos benne, hogy
at fog menni a rendeletmodositas, hiszen megvan a tobbségiik. Erre most éppen
meglesz a tobbsége, ami 29-én nem volt meg. Egy kicsit visszacsatolna az
SZMSZ moddositasra is. Ha egyre kevesebb olyan napirendi pont lesz, ami
mindsitett tobbséget igényel, akkor ez a probléma altalanossagban mindig el6 fog
jonni, agyhogy 6 a maga részeérdl biztos, hogy nem fogja tudni megszavazni a
rendelet modositasat, mert véleménye szerint ez nem jo.

Bese Ferenc: Két apro momentumot ragad ki a Képviseld Ur hozzaszolasabol és
valaszolni kivan ra, még ha nem is kérdéskent tette fel. Az egyik: azt tandcsolja a
képvisel6 uraknak, Ritter Képviseld Urnak is és mindenkinek, hogy lelkiismerete
szerint szavazzon ¢és végezze a munkdjat, nem félve attol — a sajat példajat is
emlitve —, hogy hazug allitasokkal majd 6t is biztosan bombazni fogjak a
képvisel6i munkéjaért. Elég sokszor megtették vele is, de tulélte. Fognak még
kapni, valészintileg a Képviselé Ur is, jomaga is és mindenki, aki itt {il mert sajnos
a kozszereplés ilyen.

A masodik: ugy gondolja, hogy egy kicsit elbeszélnek egymas mellett. Nem egy
szervezet €s egy Egyesiilet ellen szeretnék ezt a 1épést megtenni, hanem maga a
jelenség az, amit nem kivanatosnak éreznek Soroksaron. Ugy gondolja, hogy
szubjektiv megitélés kérdése, hogy azt szeretnék-e, hogy hajléktalanokat — nem 6
mondja, hanem az egyesiilet vezetdje — telepitsenek Soroksarra vagy nem.



Egresi Antal: Az a probléma ezzel az egész liggyel, hogy ez egy folyamat, amit
az elébb mar megemlitett. A VIIIL. és a IX. keriiletbdl folyamatosan tették ezt meg
annak idején, amikor rehabilitaltak azokat a teriileteket és onnan — finoman szélva
— szocialisan problémas embereket ,,toltak ki a kiilsé keriiletekbe. Ezt az itteni
lakossag megtapasztalta. Rdadasul konkrétan ez az egyesiilet a Kelep utcdban
lopakodva mar megtett egy ilyen Iépést, amit késobb tudtak meg €s az emberek,
az ottani lakossag felhaborodva fogadta ezt az egészet, az Onkormanyzat pedig
kénytelen volt 1épéseket tenni azért, hogy ne konténerhizakat rakhassanak oda,
hanem valamilyen moédon normadlis kinézetiieket. Utdlag kénytelenek voltak
beburkolni ezeket az épiileteket. Oszintén megmondja, hogy ha nem lennének
eltakarva, katasztrofalis latvanyt nydjtananak ott, ahol komoly 6sszegeket dlnek
bele az emberek abba, hogy normalis hazakat épitsenek fel. Most folytatodik ez a
dolog Soroksaron és Soroksar belsejébe probalnak hasonldé modon embereket
betelepiteni. O ezzel nem ért egyet. Hogy mi a probléma azzal, hogy itt nincsenek
uzletek, az egyértelmii. Kozgazdasz, pontosan tudja. Nincs megfeleld kereslet
arra, hogy fenn tudjanak tartani kiilonbo6z6 vallalkozasokat. A vallalkozasok azért
jonnek létre, hogy hasznot termeljenek. Sorba zarnak be az iizletek, de nem csak
itt, hanem a Felsonél is, mert nincs fizetOképes kereslet. Ezért kénytelenek
bezarni. A Grassalkovich Uton negyedik alkalommal prébalnak egy kis boltot
nyitni, negyedik alkalommal kénytelen bezarni. A Dobd utca sarkan volt egy
hentesiizlet, az kénytelen volt bezarni. A Dobo6 utca sarkan szintén egy kis
hentestizletet és egy étteremet, azaz gyrosozot csinaltak, de az sem tudott megélni,
kénytelen volt bezarni. De mondhatné azt, hogy a Hunyadi utcdban szemben 1év6
hentes is kénytelen volt bezarni. Mit gondolnak, miért? Azért, mert egyszeriien
nincs fizetOképes kereslet. Most meg betelepitenek olyan embereket, akik tovabbi
fizet6képes keresletet nem tudnak majd biztositani? Ezért csokken Soroksaron az
ingatlanok ara. Nézzék meg: szoba-konyhas szobaban laknak az emberek még ma
is, adott esetben fiirdészoba nélkiil és akkor még hozzanak be plusz ilyen
embereket? Ez egy folyamat, amit meg kell allitani. Nem teheti meg Soroksar, a
soroksari Képviseld-testiilet, hogy - egy kicsit durvan fogalmazva - Méria Valéria
telepet csindljon Soroksarbol. Bocsassanak meg, hogy ezt kell mondania.

Bereczki Miklés: Megmosolyogtatd, amit Egresi képviselé ur most eldadott,
ugyanis arrdl beszél, hogy hany embert telepitettek be a VIII. és a IX. keriiletbdl
az elmult évtizedekben. Egresi Gr képviseld volt ekkor és ha akart volna ellene
tenni, akkor tudott volna. Nem az a baj, ha egy kdzszereplordl nettd hazugsagokat
allitanak, ez vele jar a mitkddésiikkel. A probléma az, ha nettdé hazugsagokat
allitanak bizonyos kozszereplok. Az, hogy ez egy hajléktalanszallo —
egyértelmiien be lett bizonyitva, hogy — nettd hazugsag. Ez nem hajléktalanszallo
lenne. Ha kimennek a Grassalkovich ut 294-be, akkor latni fogjak, hogy mi a
hajléktalanszalld. Sokan vannak. Ez egy 3 lakédsos kvazi szocidlis bérlakas. A
masik pedig, ami elég érdekes: azt azért nem mondhatjak, hogy hét ember miatt



csokken a lakasok ara Soroksdron. Azt nem mondhatjdk, hogy a fizet6képes
kereslet hianya miatt csokken a lakasok ara Soroksaron. Ezek nonszensz allitasok
Egresi Képviselé Ur részérdl. Ez egyszeriien egy periférikus keriilet, kevés a
szolgaltatas, nem jO a kozlekedés és emiatt alapvetden alacsonyabbak az arak.
Egyébként Soroksarnak is vannak olyan részei, ahol igen magas ingatlandrak
vannak. Ha kimennek Staudt ur korzetébe, a lakoparkba, lathatjak, hogy elég
komoly arakon 4ruljdk az ingatlanokat. A Molnar szigeten is erdteljesen mennek
fel az arak. Tehat ezt ugy lehet inkabb kifejezni, hogy vannak Soroksarnak olyan
részei, ahol alacsonyak az ingatlanarak, de vannak olyan részei is, ahol nem
alacsonyak az ingatlandrak. De hogy ezt az egészet ennek a hét embernek a
nyakaba varrjak, az felhaborito és nettd hazugsag.

Bese Ferenc: Nem kivan erre reagalni.

Banyai Amir Attila: Csak megerdsiteni tudja azt, amit az imént Bereczki urtol
hallottak. Nem tudja, hogy tudjak-e, hogy mar hetven embernek segitett ez az
Egyesiilet s nincsen gond veliik. Ezek az emberek szocialis bérlakdsban laknak,
fizetnek bérleti dijat, szocialis munkat végeznek, tehat dolgoz6d emberek,
keresetiik van €s adott esetben — mivel 0k nem tudnak eljarni bevasarolni a Tesco-
ba vagy az Auchan-ba — helyben vésarolnak. Tehat a helyi lizleteket tartandk fenn
azzal, hogy odamennének élelmiszerért a sarokra, vagy két sarokkal odébb.
Szerinte ez az egész egy hisztéria. Erti, hogy vannak alairasok, amiket két nap
alatt 6sszegylyjtottek. Kérdés, hogy milyen kérdésekre gytijtotték, vagy milyen
ligyre, mert O is aldirta volna, ha azt irtdk volna ki, hogy hajléktalanszallot
szeretne-e Soroksar kozpontjdban. Azt alairta volna, hogy nem. De egy
haromlakasos haz bérldire kezdjen alairasba? Ez egy kicsit ilyen bolhabol elefant.

Bese Ferenc: M¢g egyszer mondja, hogy nemcsak a hét emberrdl beszélnek. Bar
nem szeret plagizalni — Bereczki artol féleg nem —, de az a hét ember nem fogja
Soroksar kereskedelmét fellenditeni, ahogyan a Képviseld Ur elmondta, a—
nevezz¢ék barminek, ez szubjektiv megitélés kérdése — hajléktalan emberek
lakhatasara szolgéld intézmény neki hajléktalanszallo.

Ziman Andras Ferenc: Elég komoly vita alakult ki, akércsak az el6z6
iddszakban. Felolvassa az Egyesiilet véleményét errdl az egész helyzetrdl.
. Tisztelt Polgarmester ur! Tisztelt képviselok! Tisztelt Soroksari lakosok! Ertjiik,
hogy a lakhatési valsadg egy kemény téma és épp ezért nem lehet parbeszéd nélkiil
megoldast keresni. Ennek a beszélgetésnek mar az augusztus 11-ei testiileti
ilésen, de még annal is inkabb korabban kellett volna elkezdddnie. Tudjuk, lattuk,
hogy rossz tapasztalatuk van Soroksaron egy nagy tomegszallassal kapcsolatban
és ahogy nekiink is sok rossz tapasztalatunk van ezekkel. Epp ezért dontottiink
ugy nyolc évvel ezel6tt, hogy 1étrehozunk egy 11j szervezetet, ami a szallok helyett
bérlakasokat létesit és nemcsak hajléktalan emberekkel, hanem sokféle lakhatési



sziikségleti emberrel dolgozik. Elnek nalunk nyugdijas parok, gyerekes anyak,
sokféle helyzetii ember bérel nalunk lakast. Bérldink koriilbeliil fele
hajléktalansdgot megtapasztalt ember. Az egyesiiletiink az elsé soroksari telkét az
Onkormanyzattél vasarolta. A Lang Endre utcai telek megvasarlasa elétt pedig
kerestilk Onoket. Az elsé levélvaltiasunk a targyban Toth Andras féépitésszel
2019-es. Minden kommunikéciot mi kezdeményeztiink, Ondk ismernek minket.
A Lang Endre utcaba tervezett sorhazunk 3 lakdsdban 3 haztartds 4-7 ember
lakhatdsat jelentené, akiket mi tdmogatunk szocialis munkéaval. Hasonld
programunk van szerte a varosban mar két éve és tobb mint hetven ember
lakhatdsat biztositjuk. Mas keriiletekben, Kdébanyan és Pesterzsébeten is
dolgozunk, Soroksaron 1is vannak mar lakdéink, Ok rendben vannak a
szomszédaikkal. 70 tigyfeliink sokféle hattérrel érkezik, mind kapnak szociélis
segitséget. Fizetnek a lakasukért. Miel6tt ismeretlenek félelmet keltettek irdntunk
egy szordlapon, amelynek nem dertiilt ki a megrendeldje, Soroksaron a lakosok
tobbsége nem hallott rélunk. A mar 1étez6d ikerhdzunk kozeleben €16k korében
soha nem merilt fel lakossagi panasz az egyiittéléssel kapcsolatban. Az
Egyesiiletiink az Onkormanyzattol nem kapott eddig tajékoztatdst a munkaval
kapcsolatos elképzeléseinkrél. Es nem hivtak meg egy a munkéval foglalkozo
testiileti vagy bizottsagi iilésre sem. Egyediil Polgarmester trral volt modunk
roviden szoban ismertetni az elképzeléseinket, de sajnos ez akkor nem volt
kolcsonds. Nem szolt arrol sem, hogy a munkakat megnehezitve valtoztatési
tilalmat elrendeld szabdlyozas van el6készités alatt és arrdl sem, hogy hogyan
képzelhetd el a Lanc utcai telkiink elkeritése, amirdl Polgarmester urtol eddig egy,
ebben a rovid beszélgetésben elhangzo egyetlen mondat erejéig hallhattak csak,
de ajanlatot javaslatot, nem kaptunk. Ezért szeretnénk most tiszta vizet Onteni a
pohéarba.”

Bese Ferenc: Nem birja megéllni... ha ¢ feltesz egy kérdést barmilyen
négyszemkozti tdrgyalason egy egyesiilet vezetdjének, hogy a KépviselO-testiilet
felhatalmazasa alapjan szeretne egy cseretelket felajanlani €s arra az a valasz,
hogy koszonjiik, de nem, akkor mi a tovabbi feladata? Mit kellett volna még
tennie? Ugy gondolja, hogy semmit, csupan tudomasul venni azt a dontést, amirl
Ot az Egyesiilet tajékoztatta. Ezt is tette.

Banyai Amir Attila: Szeretné megerdsiteni, hogy ha valakinek fedél van a feje
folott, mar nem hajléktalan, mert egészen addig neveznek hajléktalannak valakit,
amig az utcan lakik, vagy hajléktalanszallon. Egy lakasbérl6 mar nem hajléktalan
¢s fontosnak tartja megtenni ezt a kiilonbségtételt: akik oda bekoltoznének, mar
nem hajléktalanok.

Ziman Andras Ferenc (folytatja a levél felolvasasat): ,,Amikor az épitkezésiink
kapcsan jogszerltlenségrol beszélnek, akkor két olyan adminisztrativ hibarol van
sz0, amelynek hianypotldsa mar folyamatban van, az egyik be is fejezddott. Az



épitkezésiink elkezdésének jogi akadalya nem lesz, ha az Onkormanyzat nem tiltja
meg azt jelen rendeletben. Rengeteg biztatast kaptunk e-mailekben ¢és
tizenetekben a soroksariaktol munkankkal kapcsolatban, azonban volt két ijeszto
hivasom is. Egy ember azt kérdezte t6lem, hogy nem félek-e tle hogy lekopnek
vagy megtépnek, ha beteszem Ildbam Soroksarra. Erre tiszta szivvel
valaszolhattam: nem, nem félek. Bizom Onokben, a kedves Testiiletben és a
soroksariakban is. A masik ijesztd hivasban egy nyugdijasnak hangzé bacsi
besz¢Elt arrdl, hogy legéppuskazzak a bekoltozo bérldinket. Azt gondoljuk, hogy
hidba a sok kedves €s tdamogato iizenet, ilyen koriilmények kozott nem érdemes
dolgozni. A kedélyek lecsillapitasanak ¢és a leendd bérlok biztonsaganak
érdekében azt kérjiik, hogy az Onkormanyzat pontositsa a telekcserére vonatkozd
ajanlatot. Szivesen elfogadunk kozmiivesitett, konnyen megkozelithetd, nem
kisebb méretii lakasépitésre alkalmas telket cserében, ahol a szoban forgd ingatlan
létesithetd €és amelynek cimét az egyesiilet engedély nélkiil nem hozzak
nyilvanossagra.” Ha még egy gondolata lehet ezzel kapcsolatban: latjak, hogy egy
ilyen szordlap, egy ilyen beszélgetés milyen indulatokat képes Iétrehozni
Soroksaron. Nem hiszi, hogy jo iranyba mehetnek. Van egy pici szimbolikaja
ennek a mai iilésnek: oktober 13-a van, pont egy ¢ve voltak a valasztasok. Ha
most visszanéznek arra, hogy egy év alatt oda sikeriilt eljutni, hogy egy ilyen
kérdeésben egy Egyesiiletnek a vezetdje azt kapja, hogy majd legéppuskazzak a
bekoltozo bérldiket, akkor valami nagyon-nagyon rossz iranyba indult el ebben a
kertiletben.”

Bese Ferenc: Két megjegyzése van: az egyik, hogy a Képviseld Ur altal
felolvasott levélbdl kimaradtak azok a paraméterek, amik gyakorlatilag
lehetetlenné teszik a telekcsere teljesitését. Akkor az Egyesiilet vezetdi vagy akik
fogalmaztdk ezt a levelet is érzik, hogy 6k hasonlé médon, mint eddig is
arrogansan lépnek fel a megvalasztott Testiilettel, valamint az Onkormanyzattal
szemben. A masik: ugy gondolja, hogy minden egyes lakoért sem 6, sem a
Képviseld Ur, de a Testiilet sem vallalhat feleldsséget, mert ha ez igy lenne, akkor
nem lenne blingz€s, nem lenne probléma, hanem mindent meg tudnanak oldani
Soroksaron. Az, hogy egy ilyen jellegli ligy kapcsan szordlapok és vélemények
sziiletnek és ezt markansan ki is mondjak az emberek, ha nem is tartja
normalisnak, de sajnos jogszabdly megengedi. Mindig ugyanoda kanyarodik
vissza, Bereczki urat idézve ismételten: a kdzszereplok tirjék el a hazugsagokat.
Ezzel nem egészen ért egyet, de tigy gondolja, hogy az embereknek joguk van
véleményt formalni. Az alairas gylijtésének megkezdésétdl szamitott két nap alatt
Osszegyllt hatszaz alairas teljesen jol példazza azt, hogy az ott lakok, az azon a
kornyéken ¢€lok szeretnék-e ezt a tovabbra is hajléktalanszallonak nevezett hely
megépitését vagy sem. Nekik ezt kell figyelembe venniiik. Ugy gondolja, hogy
Soroksar lakossaganak a kivansagat kell figyelembe venniiikk és azokat az
értékeket, amelyek tobbszaz éve Soroksaron vannak.



dr. Staudt Csaba: Ha tehet ilyet, a képviselet nevében visszautasitja azt, hogy ez
egy arrogans levél. Most hallotta el6szor, de szerinte ez nem volt arrogans levél.
Tehat ilyet allitani...ezt tisztelettel visszautasitja. Nem az a probléma, hogy
hazugsagokat 4allitanak, hanem az, hogy a kozvéleményt hergelik hazugsagokkal
egy olyan iiggyel kapcsolatban, ami ,,netté nem igaz”. Igenis van tétje annak, hogy
hajléktalanszallorél beszélnek-e vagy szocialis lakésrol, mert nem ugyanaz a
kettd. Az embereket fel lehet hergelni hajléktalanszalloval gy, hogy itt
ténylegesen nem errdl van sz6. Itt ez a probléma. Persze ala lehet ezeket sok
emberrel iratni, de csatlakozik Béanyai képviseld ar szavaihoz: ha ténylegesen
hajléktalanszallorol lenne sz, az egy teljesen masik kérdés lenne, de itt nem arrol
van sz0 és még egyszer mondja, visszautasitja azt, hogy ez egy arrogans levél
lenne. Tisztelettel kéri, hogy a csereligyletre vonatkoz6 javaslatot — amin tételesen
szerepel talan harom kritérium, amik szerinte nem teljesithetetlen kritériumok —,
ha ténylegesen konszenzussal szeretnék lezarni ezt az iigyet, fontoljak meg ¢€s
tegyenek lepéseket annak érdekeben, hogy ezt meg tudjak valositani.

Bese Ferenc: Ugy gondolja, hogy célzott is ra, de nyilvan most nem tudja teljes
mértékben megmondani a felvetéseét, a megoldasi javaslatat, mar csak azért sem,
mert ideje sem volt az alatt az egy egész nap alatt, amiota dolgozott €s atolvasta
ezt a levelet megfontolni, de mindenképpen tesz olyan javaslatot, ami
kompromisszumos megoldast fog jelenteni az Egyesiilet szdmara. Marpedig ha
jol gondolja, felmertilt az a kérdés és valaszol rd, hogy felhatalmaztak két metddus
felajanlasara: az egyik a csereingatlan, a masik pedig az ingatlan megvasarlésa.
Ugyhogy at fogja gondolni és mindenféleképpen tesznek majd javaslatot.

Ziman Andras Ferenc: Egyetlen kérdése van: felolvasnak-e a kérdést, amire
Osszegylilt a hatszaz aléiras?

Bese Ferenc: Felolvassa a kérdést: "On tamogatja-e, hogy olyan lakdsok
épiilienek a Lang Endre stb. utcaban, ahova hajléktalanokat akarnak
bekoltoztetni?"”

Orban Gyongyi: Hallgatva a képviselok hozzaszolasait, sok kérdés mertilt fel
benne. Tobbek kozott az, ami ma egyaltalan nem meriilt fel: milyen kritériumok
alapjan és kiket valasztanak ki, kik keriilhetnek ezekbe a szocialis lakasokba? Erre
senki nem adott valaszt. A masik kérdése, hogy ha valdban segiteni probalnak,
akkor ugy gondolja, hogy a lokdlpatriotizmusnak elég erdteljesnek kell lennie.
Sok olyan csaldd van Soroksaron, akik olyan koriilmények kozott €élnek, vagy
esetleg pont hajléktalanok, vagy csak éppen olyan bérleti dijat kell fizetniiik egy
piaci lakésban, amit alig tudnak kinydgni. Megvizsgalta-e valaki azt, hogy a
soroksari lakosok kozott van-e olyan hét személy, akik ezekbe a hazakba
keriilhetnének? Csak egy koltdi kérdés az, hogy kik keriilnek a lakasokba? Erre
semmilyen garancia nincs. Ha valaki azt mondja, hogy ide rendes emberek,



csaladosok keriilnek, hadd legyen mar az Onkormanyzatnak és a soroksari
lakosoknak annyi dontése, hogy tudjon rdla vagy kérjen informdciot arrél, hogy
kik keriilnek majd ezekbe a lakasokba.

Bese Ferenc: Nem tudja, hogy lesz-e 0j informaci6 €s nyilvan senkibe nem
szeretné belefojtani a szot, senkinek a véleményét nem szeretné figyelmen kiviil
hagyni, de arra kéri a hozzaszolasok tervezdit, hogy ha 0j informécioval nem bir
a hozzaszolasuk, akkor lehetdleg ne nyujtsak tal hosszira. Ennek fényében
megadja a szot dr. Staudt Csaba Képvisel Urnak.

dr. Staudt Csaba: Ugy gondolja, hogy Orban Gyongyi képviseld tarsa jol
osszefoglalta, hogy igen, ilyen embereken segit ez az egyesiilet. Ezeket az
embereket lehajléktalanozzak és ki akarjak szoritani. A lehetdségét se adjak meg
annak — hadd fejezze be —, hogy egyaltalan soroksariakon tudjon segiteni az
Egyesiilet. Neki is van egy kérdése: normalis parbeszéd nélkiil példaul volt-e
kérdésiik az egyesiilethez erre vonatkozoan? El lehet mondani, hogy véalaszt nem
kaptak, de egyaltalan tettek fel kérdést? A Hivatal intézett ilyen irdnya kérdést az
Egyesiilethez? Ezt csak 0szintén kérdezi, mert anélkiil is varhatnak valaszt, de ha
kérdést nem tesznek fel és akkor még kizarjak annak a lehetOsegét is, hogy
soroksariak koltozzenek be...

Bese Ferenc: Bocsdsson meg, hogy beleszol, de ¢ feltette a kérdést. Mas
keriiletbdl hajléktalan emberek betelepitését tervezte az Egyesiilet. Ez volt a
valasz.

Ziman Andras Ferenc: Szintén reagal Orban Gyongyi Képviselé Asszony
kérdéseire. Itt volt a lehetdség, amivel kezdte az egész napirendi pont targyalasat.
Itt van Kovéacs Vera az Egyesiilet képviseletében. Téle nyugodtan megkeérdezhette
volna, hogyha felelengedték volna, hogy ezekre a kérdésekre tudjon valaszolni.
Még egy dolog megiitotte azért a fiilét: ezek szerint akkor a Képviseld Asszony
kiilonbseget tesz a hajléktalanok és a soroksari hajléktalanok kozott, mert ezek
szerint akkor 0k bekoltozhetnének egy ilyen hazba.

Banyai Amir Attila: Réviden reagdl arra, amit Orban Gyongyi Képviseld
Asszony mondott. Nemcsak Soroksaron, hanem Magyarorszagon barhol, barki
vehet egy telket, épithet egy hdzat maganak, mindenféle kizaras nélkiil. Senki nem
nézi meg, hogy mennyire antiszocidlis vagy nem. Akar a Képviseld Asszony
szomszédsagaban is megtorténhet ez. Most viszont van egy egyesiilet, akiknek
meg akarjak tiltani, hogy embereket koltdztessen be abba a hazba, amit 6k
épitenek. Erdekes.

Bese Ferenc: Szerinte mindenre reagaltak ¢és elmondtdk a véleményiiket.
Szavazas kovetkezik. Szavazasra teszi fel a Budapest Fovaros XXIII. kertilet



Soroksar Onkorményzat Képviseld-testiiletének a Budapest XXIII. keriiletben
valtoztatési tilalom elrendelésérdl szoldo onkormanyzati rendelet megalkotasara
iranyulo javaslatot.

Megéllapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 7 igen szavazattal, 5 nem szavazattal,
tartozkodas nélkiil elfogadta a rendeletet.

Budapest Féviros XXIII. keriilet Soroksdar Onkormdnyzat Képviseld-testiilete
megalkotja Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksir Onkormdnyzata
Képviselo-testiiletének a Budapest XXIII. keriiletben valtoztatasi tilalom
elrendelésérol szolo 41/2020 (X.13.) onkormadnyzati rendeletet.

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.

9. napirendi pont Beszamol6 a Téancsics Mihaly Miivel6dési Haz 2019. évi
miikodésérdl
Eldterjesztd: Hantos-Jarabik Klara igazgatd

Bese Ferenc: Kérdezi Hantos-Jarabik Klara lgazgaté Asszonyt, hogy van-e
kiegészitése az eloterjesztéssel kapcsolatban.

Hantos-Jarabik Klara: Nincs kiegészitése.

Bese Ferenc: Kéri az Oktatasi, Kozmuivelodési, Ifjusagi és Sport Bizottsag
véleményét.

Orban Gyongyi: Az Oktatasi, Kozmiivelddési, Ifjusdgi és Sport Bizottsag
elfogadta a beszamolot.

Bese Ferenc: Kérdés és hozzaszolas hianyaban szavazasra teszi fel a javaslatot,
mely szerint:

»A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy
elfogadja a Tancsics Mihaly Miivelddési Haz 2019. évi miikodésérdl késziilt
beszamolot.”

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzat Képviseld-
testiiletének 424/2020. (X.13.) hatarozata a Tancsics Mihaly Muvelodési Haz
2019. évi mikodésérol késziilt beszamold elfogadasarol




A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy
elfogadja a Tancsics Mihaly Miivelédési Haz 2019. évi miukodésérdl késziilt
beszamolot.

Bese Ferenc: Megkoszoni az lgazgatd Asszony eddigi munkdjat és tovabbi
sikereket kivan neki. Ezt a napirendi pontot lezarja és tiz perc sziinetet rendel el.

SZUNET

(A sziinetrol késobb érkezett vissza: Bereczki Miklos)

10. napirendi pont Javaslat az oOnkormanyzati képviselonek, bizottsagi
elnoknek ¢és tagnak, tovdbba a tandcsnoknak jard
tiszteletdijrél és természetbeni juttatasrol szolo 1
onkormanyzati rendelet megalkotdsara
ElGterjesztd: dr. Szabo Tibor jegyzo

Bese Ferenc: Kérdezi dr. Szabo Tibor Jegyz6 urat, hogy van-e kiegészitése az
eldterjesztéssel kapcsolatban.

dr. Szab6 Tibor: Nincs kiegészitése.
Bese Ferenc: Kéri a Jogi és Ugyrendi Bizottsag véleményét.

dr. Staudt Csaba: A Jogi és Ugyrendi Bizottsag javasolta a jelenleg hatalyos
hatarozat hatalyon kiviil helyezését és 01j rendelet megalkotasat.

Bese Ferenc: Kérdések hidnyaban a hozzaszolasok kovetkeznek.

Ritter Otté: Valoban célszerii a rendeletet 0sszefésiilni és egységes szerkezetbe
foglalva egy ujat kiadni, hiszen most harom kiilonb6z6 helyen taldlhato erre
vonatkozo szabalyozas. A frakciojuk adott be egy javaslatot, amit vissza is
vontak, err6l nem is kivadn beszélni. De a jelenleg el6ttiik 1évé anyaggal
kapcsolatban nem nagyon tud azonosulni azzal a gondolattal, hogy a Képvisel6-
testiilet tagjainak, a képvisel6knek csak abban az esetben jar az alapdijon feliil a
bizottsagi tagsagért kiegészités, ha legalabb két bizottsagban tevékenykednek.

(11.33 ora: Bereczki Miklos visszaérkezik a tanacsterembe.)
A jelenlegi szabalyozasban az a rend, hogy a kiilsds bizottsagi tagok is egy-egy

bizottsagban tevékenykednek €s ugyanazt a kiegészitést egy bizottsagban valo
tevékenykedésért megkapjak. Olyan érzése tamadt — figyelembe véve az SZMSZ



egy bizonyos modositasat is — hogy az eldterjesztd anyagi kivéreztetéssel
fenyegeti a képviseloket. Véleménye szerint ez nem is elegans, nem is nagyon
tisztességes €s a politikai bosszl lehetséges forrasat hozza eld. Az a javaslata ezzel
a résszel kapcsolatban, hogy tigy keriiljon bele a modositas az eldterjesztésbe,
hogy ha a képviseld bizottsagi tag, akkor jarjon a kiegészités.

Bese Ferenc: Ha valoban tigy lenne, ahogy Képviselé Ur mondta, akkor az
elfogadhatatlan lenne. Ugy tudja, hogy nem igy van benne a rendelet-tervezet
szovegében, de errdl Jegyz0 urat kérdezi.

(11.34 ora: Geiger Ferenc elhagyja a tandcstermet.)

dr. Szabé Tibor: Kivéreztetés egyaltalan nem allt szandékaban. Eldterjesztokeént
0 is szerepel, de ez nem fordult meg a fejében, ezt visszautasitja. A
rendelettervezet 2. § (1) bekezdést idézi: ,,Az allando bizottsag tagja havonta
bizottsag tiszteletdijra jogosult. Ha az onkormanyzati képvisel6 egy vagy tobb
bizottsag tagja, a bizottsdgi munkdban vald részvételéert az alapdijon feliil az
alapdij 40%-a illeti meg.” Osszefoglalva: a jelen rendelkezés tartalmaban
¢érdemben nem valtoztat azon a szisztéman, hogy a képviseldnek van egy
alapjuttatasa, a képviseloi munkan kiviili tevékenysegért egyontetiien a kiilsos
bizottsagi tag — tehat nincs kiilonbségtétel —, képviseld-testiileti tag részesiil
Osszevont bizottsagi tiszteletdijban €és ha tanacsnok vagy bizottsagi elnok valaki,
akkor még emeltebb a juttatas, jelesiil 90%. Ha egy rendszerben probalja
Osszefoglalni, ha valaki csak ,,sima” képviseld, egy bizottsagnak sem tagja, nem
elnok és nem tanacsnok, akkor alapdijat kap. Ha egy vagy tobb bizottsagnak tagja,
akkor 40%-os dijtobbletre jogosult. Ha elndk vagy tandcsnok és esetleg még
bizottsagi tag is mellette, akkor is 90%. Tehat igy épiil fel ez a szisztéma, ez lenne
a lényege. A korabbi kompromisszumok alapjan minden képviseld vagy
tandcsnok vagy elnok, de tulajdonképpen a 90%-ban érintett, de természetesen az
egységesités €s... nem is €rti a "kivéreztetést... tulajdonképpen a munkaval valo
osszhang... Ha valaki bizottsagi tag és ha valaki bizottsag elnok, azert akozott
kiilonbseget kell tenni. Mdas egy bizottsagi elnok feladata, munkéja, felel0ssége,
igy a bizottsagi elnoki tisztségért jard dij a korabbiaknak megfeleloen
valtozatlanul fennall és a bizottsagsagi tagsag a bizottsagi elnokség, illetve az
alapdij kozott szerepel, amennyiben valaki csak bizottsagi tag lenne.

(11.35 ora: Geiger Ferenc visszaérkezik a tandacsterembe.)

dr. Staudt Csaba: Jol érti-e, hogy ez a kiilsds bizottsagi tagokra is vonatkozik?
Nyilvan van olyan is, hogy adott esetben egy kiilsé bizottsagi tag tobb
bizottsagnak is a tagja.

Bese Ferenc: Elméletileg lehetséges, de jelenleg nincs ilyen.



dr. Staudt Csaba: A 2. § (2) bekezdés nem nevesiti kiilon, hogy egy vagy tobb
bizottsagnak a tagja, de akkor a kiilsOs bizottsagi tagra is ugyanez vonatkozik...

dr. Szab6 Tibor: Igen.

dr. Staudt Csaba: ...csak mashogy van megfogalmazva, de tartalmat tekintve
akkor ugyanaz.

dr. Szab6 Tibor: Igen.

Bese Ferenc: Kérdések ¢€s hozzaszolasok hianydban szavazas kovetkezik.
El6szor hatalyon kiviil kell helyezni a korabbi hatarozatot, majd el kell fogadni a
rendeletet. Kérdezi a Képviseld-testiilet tagjait, hogy felteheti-e egyszerre vagy
kiilon?

dr. Szabé Tibor: Kiilon.
(Sinkovics Krisztidn (kozbeszol). ,, Kiegészités.”)

dr. Szabé Tibor: Bocsassak meg, de elkeriilte a figyelmét az a kiegészités, amely
a képviseld-testiileti anyaghoz keriilt kikiildésre ¢€s kvazi mint modositd
inditvanyt kertilt be.

Bese Ferenc: De ezt visszavontak.

dr. Szab6 Tibor: Nem, ez egy masik kiegészités, amely i1d6kozben, ennek
kikiildesét kovetden — feliilvizsgalva magat az alaprendelethez képest készitett
javaslatot —, az allando bizottsagi onkormanyzati képviseld tagja vonatkozasaban
kettd vagy tobb bizottsag tagjara vonatkozott. Itt ez értelemszerlien az
alaprendelet. Elnézésiiket kéri, ez még a szeptemberi allapot €és kéri, hogy ezt ne
vegyek figyelembe. Ez igy ebben a formaban...

Bese Ferenc: Akkor Ritter Képviseld Urat ez az anyag zavarhatta meg
valosziniileg.

Ritter Ott6: Ot ez nem megzavarta, 6 elolvasta az eldterjesztést és a
kiegészitéseket. A hozzaszolasat azért tette meg, mert ez a valaki — nem nevesiti
— altal benyujtott modositd inditvany arrodl szol, hogy csak két bizottsagi tagsag
esetén jar plusz juttatas. Senki nem vonta ezt vissza, legaldbbis ¢ arrdl nem tud. A
potanyagokban nem szerepelt visszavonas, kivéve az 6 Frakciojuk javaslatanak
visszavonasat. Tehat amit 6 elmondott, az megallja a helyét.



Bese Ferenc: Elnézést kér, por kertilt a gépezetbe. Tehat a kiegészitést nem kell
alapul venni, ez nem része az anyagnak. Tehat a kikiildott rendelet-tervezetet
fogjak elfogadni remélhetdleg, valamint hatalyon kiviil kell helyezni a korabbi
képviseldi koltség kifizetésérdl szoldo 14/2015-6s hatarozatot. Szavazas
kovetkezik.

Szavazasra teszi fel a javaslatot, mely szerint:

»A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

a képviseldi koltségek kifizetésérdl szolo 14/2015. (1.20.) hatarozatat hatalyon
kiviil helyezi.”

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat €s
tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Fovaros XXIII. keriilet Soroksir Onkormanyzat Képviseld-
testiiletének 425/2020. (X.13.) hatarozata a képviseloi koltségek kifizetésérol
szo0lo 14/2015. (1.20.) hatarozat hatalyon Kiviil helyezésérol

A Képviseld-testiilet igy dont, hogy

a képviseldi koltségek kifizetésérdl szolo 14/2015. (1.20.) hatarozatat hatalyon
kiviil helyezi.

Bese Ferenc: Szavazasra teszi fel a Budapest Fovaros XXIII. kertilet Soroksar
Onkormanyzat Képviseld-testiiletének az dnkormanyzati képviselének, bizottsagi
elnoknek ¢€s tagnak, tovabba a tanacsnoknak jaré tiszteletdijrol €s természetbeni
juttatasrol szolo onkormanyzati rendelet megalkotasara iranyulo javaslatot.

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nelkiil elfogadta a rendeletet.

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksdr Onkormanyzat Képviseld-testiilete
megalkotja Budapest Féviros XXIII. keriilet Soroksir Onkormdnyzata
Képviselo-testiiletének az onkormdnyzati képviselonek, bizottsdgi elnoknek és
tagnak, tovabba a tandcsnoknak jaro tiszteletdijrol és természetbeni juttatdasrol
sz0lo 42/2020 (X.13.) onkormanyzati rendeletét.

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.



11. napirendi pont Javaslat az altalanos iskolai felvételi korzetek
véleményezésére
Eldterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Kéri az Oktatdsi, Kozmiivelodési, Ifjusagi és Sport Bizottsag,
valamint a Jogi €s Ugyrendi Bizottsag véleményét.

Orban Gyongyi: Az Oktatasi, Kozmiivelddési, Ifjusagi és Sport Bizottsag nem
foglalt allast.

dr. Staudt Csaba: A Jogi és Ugyrendi Bizottsag javasolta az , A~ valtozat
elfogadésat.

Bese Ferenc: Tisztelettel koszonti Toth Janos Tankertileti Igazgaté Urat. Jegyzo
Urnak van egy kiegészitése.

dr. Szab6 Tibor: A bizottsagi iilésen mar jelezte, hogy az SZMSZ jelenleg még
hatalyos 50. § a) pontjaban foglalt rendelkezés alapjan nem egyszerti, hanem
mindsitett tobbséget igényel a dontés meghozatala.

Bese Ferenc: A kérdések kovetkeznek. Megkéri a Tankertilet Igazgato urat, hogy
faradjon a mikrofonhoz. Tobb kérdés is érkezett hozza, amiket szeretne
tolmacsolni. A testiileti anyag szerint két utca gyermekeirdl van szo, akiket - az
elsé osztalyba keriild gyermekeket — ha jol tudja és azt kéri, hogy erdsitse meg
vagy céfolja, felvesz a Grassalkovich Antal Altalanos Iskola. O igy tudja, az
igazgatd asszony ezt a tajékoztatast adta.

Toth Janos: Volt ilyen.

Bese Ferenc: Azokat a gyermekeket viszont, akiknek a rendszer szerint magasabb
osztalyba - harmadik, negyedik, teljesen mindegy -kelleni keriilni, mivel az
elézetes tanulmanyaik sordn vagy nem folytattak német magas szintli vagy ének-
zene, stb. tanulményokat, a felvételi kérelmiiket kénytelen elutasitani, mert a
gyermek nem tud bekapcsolddni, vagy legalabbis nehézségbe {itkdzne a
tanulmanyi rendszerbe valo bekapcsolddasa.

Téth Janos: Igy van.

Bese Ferenc: Még egy kérdést tettek fel neki, amire nem tudott valaszolni €s
szeretné Toth Janos ur véleményét kérni. Ha a lakopark két utcajanak, illetve a
még megepiild utcdknak gyermekeit ide ,.korzetesitenék,” az veszélyeztetne-e
valamilyen képzést a Grassalkovich Iskolaban?



Toth Janos: Engedjenek meg neki néhdny gondolatot, mieldtt valaszol a
kérdésre, mert ez a legfontosabb kérdés. Az allam altal kotelezéen eldirt
tankdtelezettség teljesitése az allam altal biztositott intézményekben kell, hogy
torténjen. Az, hogy az allam ezt hogy biztositja, a sajat intézményhaldzataban
vagy pedig egylittmikodési megallapodasban egyhazakkal, alapitvannyal, vagy
maganintézményekkel, ebbdl a szempontbol nem érdekes. Az allamnak az a
kotelezettsége, hogy tulajdonképpen az orszagot teljesen lefedve minden utcaban,
minden hazban laké gyermeknek legyen korzetes intézménye. Jelen helyzetben,
itt Soroksaron a Grassalkovich Altalanos Iskola, mint az itt jelenlévé harom iskola
koziil talan a legjobb hirnek 6rvendd igen divatossa is valt. Ezt a divatossagot
egyrészt a német nemzetiségi oktatdsnak koszonheti, masrészt pedig annak a
tanari karnak, aki ott dolgozik. Azt gondolja, hogy az el6terjesztésben szerepld
két utca, mint korzet atelhelyezésérdl a tankeriilet idén év elején megfontoltan
dontott. A dontés 1ényege pedig az, hogy mivel a lakdparkban 3-400 lakés fog
épiilni — ez er6sen masfél iskolat jelent, amikor a gyerekek szamarol beszélnek —,
abban az esetben, ha ezt a két utcat most a Grassalkovich Iskoldhoz csatoljak,
akkor nem oldjak meg azt a szakmai problémat, amit Polgarmester Ur mondott,
hogy a normal kerettanterv szerint eddig tanuldé gyerekek hogy tudnak
beilleszkedni, integralni egy nemzetiségi iskoldba. Nem tudnak, mert abban az
esetben, ha az egyébkeént 27 f0s atlag 1€tszamban mitkodé Grassalkovich Iskolaba
tovabbi gyerekeket vesznek fel, egyrészt tGl vannak a maximalis
osztalylétszamon, masrészt pedig azokat a gyerekeket, akik eddig emelt német
tagozatosként németiil tanultak tantdrgyakat, visszavetik, akiket pedig
befogadnak, azokat Oridsi munkéara kényszeritik. Az év eleji korzethatar
modositasnak pont az volt a 1ényege, hogy adjanak lehetdséget a bekdltozoknek
a szabad iskolavalasztas keretében, ha a Grassalkovich Iskoldban van hely, akkor
oda, ha a Paneurdpa Iskoldban hely van, akkor oda és mivel ki kellett jelolniiik
egy iskolat, ahol biztosan el tudjak helyezni a gyerekeket, ezért kellett kijelolni a
Mikszath Iskolat. Tehat a kérdésekre a véalasz az, hogy abban az esetben, ha ezt a
két utcat visszaadjadk most a Grassalkovich Iskolanak ¢€s jogszabaly szerint
kotelességilikkel nem tudnak majd €lni, mert nem tudnak a fels6bb évfolyamra
gyerekeket beiskoldzni, akkor jogot sért a tankeriilet. Ez semmiképpen nem
tartjak j6 megoldasnak.

Bese Ferenc: Ha félreértette, akkor nyugodtan mondja meg, de 6 azt hallotta ki a
szavaibol, hogy a mostani gyakorlat és a lehetdség is az, hogy az emlitett két
utcabol és a tovabbi lakoparki utcakbdl szarmazd gyerekek ugyanigy
beiratkozhatnak a Paneurdpa Iskoldba és a Grassalkovich Iskoldba, csak a jogi
lehetdséget kell biztositani azaltal, hogy a Mikszath az 6 korzetes iskoldjuk. Tehat
nem kotelességiik oda jarni.

Téth Janos: Igen. Soroksar Ujtelepen, a Torokben Osszességében 60 gyerek
kezdett most elsd osztadlyban, mivel két osztaly inditasara adott lehetOséget. Az



el6z6 években még harom osztaly tudott indulni, de ott is kozel 26 (25,88) az
atlaglétszam egész pontosan, tehat 6k is a hataron vannak most, legalabbis
osztaly-, csoportlétszam szempontjabol mindenképpen. Minél magasabb egy
lIétszam, anndl nehezebb biztositani a csoportbontasokkal a specializaciot is,
hiszen akkor tobb csoportra kell bontania.

dr. Staudt Csaba: A korzetét érinti ez a kérdés A lakossag legnagyobb problémaja
ezzel a tavalyi dontéssel, hogy ez a két f6 utca kikerilt a korzetbdl. Az j
lakoparkot ezzel 1ényegében kettévagtak, mert a korbedleld utcak, tehat az
Alsokert utca érintett része, a Szitds utca ¢s a Kozéptemetd utca maradtak a
Grassalkovich Iskoldndl, mig a Szirmos utca ¢és a TG utca atkeriilt a Mikszath
Iskolahoz. Alapvetden azért ez a legnagyobb probléma, mert egyiitt nének fel ott
a gyerekek, egy kozosséget fognak alkotni és kvazi egymas szomszédsagaban.
Nyilvén jogi lehetdségiik van arra, hogy jelentkezzenek mashova is, de kotelezéen
nem kell 6ket felvenni ide. Ezzel kapcsolatban még az a kérdése, hogy tervezik-e
azt, hogy a masik harom ¢érintett utcanak azt a szakaszat (tehat a lakopark tobbi
részet) is atrakjak a Mikszath Iskolahoz. Szeretne még arra kitérni, hogy most
csak kapizsgaljak a problémat, ugyanis a lakopark tobbi része is kiépiiloben van,
ami miatt a késObbiekben joval nagyobb megoldand6 probléma lesz az, hogy a
gyors litemben ¢épiild lakasokba ugyantugy sokgyerekes csaladok fognak koltozni,
akiknek az oktatasarol gondoskodniuk kell.

Bese Ferenc: Igaza van a képvisel6 urnak. Oktatési, nevelési, bevasarlasi jellegli
problémakat is felvet a kérdés, egyetértenek.

Taoth Janos: Soroksar régi részén a harom iskola felvételi korzete olyan jelenleg,
hogy 50 és 60 kozotti elsds gyermekre szadmithatnak. Ez a 1étszam a Grassalkovich
Iskola esetében 37 felvett korzetes gyermeket jelent. Talan nem mondta az elébb,
de talan tudjak, hogy a Grassalkovich Altaldnos Iskoldban harom parhuzamos
osztaly van, ebbdl kettd nemzetiségi, egy pedig korzetesnek tekinthetd, de emelet
énekodra szamu tagozat. A mostani szamaik alapjan az 57 Grassalkovich Iskoldhoz
tartozo korzetes gyerekbdl 37 fel lett véve. Ez azt jelenti, hogy a 27 fOs elsOs
korzetes osztalyon kiviil tovabbi fél osztalyt a nemzetiségi osztalyok még
felvettek, amire egyébként Polgarmester ur is rakérdezett. Azt gondolja, hogy
abban az esetben, ha tudndk tervezni a épiiletek adtaddsanak az iitemezését, akkor
sziikség lehet tovabb utcdknak az atcsoportositdsara is és ez nem egyetlen
szocializacios kérdés, hanem inkdbb a foldrajzi fekvés, illetve a talterhelés
kérdése. Soroksaron harom olyan iskola - a Fekete Istvan Iskola, a Paneuropa
Iskola és a Mikszath Iskola - van, ahova még tudnak gyerekeket atcsoportositani.

dr. Staudt Csaba: Nagyon minimalisan, de ¢€rintve a témat elkanyarodik. A
legnagyobb problémat a lakoparkban ugy érzik a lakok, hogy a teljes
infrastruktara hidnya jelenti, tehat azt, hogy bevasarlasi lehetdség nincs - ezt mar



emlitették -, se bolcsdde, ovoda. Az 6voda szoba keriilt, tervben volt, hogy a
Kozéptemetd utcaban a kivitelezd el fog épiteni 6vodat, de ez se valosult meg
még.

Bese Ferenc: Még nem.

dr. Staudt Csaba: O is igy fogalmazott. Most tudta meg, hogy még jardaépitési
kotelezettsége sem volt. Eléfordult, hogy ennek eleget tett, de kitelezettsége nem
volt erre vonatkozoan. Azt kéri a Testiilettél, hogy az egész lakdpark
infrastrukturalis kérdésére forditson nagyobb figyelmet a Hivatal, mert itt ez még
csak nagyon az eleje az épitkezésnek. Ha tényleg végig ki fog €piilni a lakopark a
sinekig, akkor nagyon sok gyermek lesz a lakoparkban és nagyon sok
infrastrukturalis lehetdségrol kell gondoskodniuk, amik nyilvan megoldand6
feladatok lesznek, de nemcsak az iskolai intézményeket fogja leterhelni azt a sok
bekolt6z0, hanem ugye minden mas infrastruktarat is. Kéri a Hivatalt €és a
Testliletet, hogy erre kiemelten figyeljenek a késObbiekben.

Bese Ferenc: Tajékoztatidsul mondja, hogy a tervek kozott szerepel egy
szolgaltatd haz épitése kimondottan arra a teriiletre, azaz a Szitas utca €s egy
masik utca - nem tudja pontosan, melyik - sarkdra. Az 6voda épitkezésére
vonatkozoan szerzOdést 1s kotottek, tehat meg fog épiilni a kozeljovében.
Egyébként egyetértenek abban, hogy mind infrastruktirat, mind egyéb mas
szolgaltatast, ami az 6Snkormanyzati torvény szerint feladata az Onkormanyzatnak
biztositaniuk kell nem csak ott, hanem mashol is. Engedjenek meg egy nagyon
kicsi mellékvagéanyt: a volt DugattytgylirQi Gyar teriiletére is terveztek eddig 780
lakast. Gondoljanak bele abba, hogy a kozlekedést figyelembe véve az ellatottsag,
bevésarlasi lehetSség és egyéb mas milyen logisztikai problémaékat vethet fel. Ugy
gondolja, hogy mindenképpen egy kozos nagy koncepciot kell alkotniuk, egyik
lakoparkot sem kiemelve, hanem Soroksar egészét tekintve, figyelembe véve
azokat a hozzéaszolasokat, amelyek mas napirendi pontok kapcsan is sziilettek.
Tovabbi kérdés hianyaban a hozzaszolasok kovetkeznek.

Fuchs Gyula Pal: Természetesen megérti az Osszes felmeriilt problémat, de
kotelességének érzi, hogy a német oktatds védelmében az eldterjesztés ,,B”

''''''

dr. Staudt Csaba: Ezt az 0sszevetést nem érti. Se svab, se német kérdés nincs az
eldterjesztésben. Kéri, hogy fejtse ki Alpolgarmester Ur, hogy pontosan mire
gondolt.

Fuchs Gyula Pal: Ugy érzi, hogy itt azért ,,rezeg a 1éc”. Ugy tiinik neki, hogy
eldbb-utobb teritékre fog keriilni a német oktatas a Grassalkovich Iskoldban és ezt



szeretné megeldzni és felhivni a figyelmet ra, hogy lesz némi ellenvélemény a
késobbiek soran, ha ez szoba keriil.

Bese Ferenc: Lehet, hogy rosszul értette, de amikor megkérdezte, hogy van-e
valami olyan kovetkezménye annak, hogy a korzet kiterjedne tobb utcara és
mintha azt mondta volna igazgaté ur, hogy a Grassalkovich Iskolaban valamelyik
osztalyt mert kellene sziintetni, de lehet, hogy rosszul értette. Az Alpolgarmester
Ur kérdését teszi fel: a német oktatas nincs veszélyben?

Toth Janos: Nem. Pontosan azt mondta, hogy azzal, hogy a két utcat atvitték a
Mikszath korzetébe €s esetleg tovabbi utcakat visznek 4t, ezzel a Grassalkovich
Iskolan, mint korzetes intézményen lévé nyomast elkeriilik. Egyébként lehet
strukturalisan utcakat feljebb vinni, a Paneurdpa Iskoldhoz csoportositani, stb. de
azért a svab kisebbség intézményeinél fontos a beiskoldzési korzet, ez a régi
Soroksari korzet, ez elvileg nem valtozna, tehat csak a Mikszath Iskolaig és a
Mikszath Iskolatol a Paneurdpa Iskolaig.

Fuchs Gyula Pal: Ezt 6rommel vette.

dr. Staudt Csaba: Lehet, hogy csak 6 nem érti Alpolgarmester Urat, de ugy vette
ki a szavabol, mintha nem olvasta volna az el6terjesztést vagy félrevezették volna,
mert magaban az eldterjesztésben német osztaly megsziintetésérdl sz6 sincs. Nem
tudja, hogy olvastak-e az elGterjesztést. AzErt arra kitér és egy kis segitséget is kér
Tankeriilet Igazgatd Urtél, hogyha ilyen jellegii valtozast szeretne a Tankeriilet
eszk6z0Ini, akkor ahhoz az érintett nemzetiségi 6nkormanyzatnak az egyetértése
kell, igaz? Ez torvényben van szabalyozva, ha j6l tudja. Tehat ha osztalyt akarna
megsziintetni a Tankeriilet - Nemzeti koznevelési torvény 50. § (10) bekezdés -,
akkor azt csak és kizarolag a nemzetiségi Onkormanyzat egyetértésével teheti
meg.

Bese Ferenc: Csak akkor, ha nemzetiségi intézményrdl beszélnek, de a
Grassalkovich Iskola nem nemzetiségi iskola.

Toth Janos: Ketté kell valasztani a két dolgot. Ez az eléterjesztés nem intézményi
korzetet atszervezésekrdl szol, mert azt ¢ tehet. Abban az esetben, ha ilyet tenne,
akkor kellene kikérnie a nemzetiségi onkormanyzat véleményét. Addig, amig a
Képviseld-testiilet, addig nem.

Bese Ferenc: Ontsenek tiszta vizet a poharba: masképp fogja fel Alpolgarmester
Ur és Képviselé Ur a helyzetet. Ha tobb gyerek — és most mindegy, hogy honnan
¢s miért — jarna a Grassalkovich iskolaba akkor veszélybe keriilhetne-e
esetlegesen a német oktatas vagy sem?



Toth Janos: A Grassalkovich Iskoldban jelenleg tobb gyermek nem fér el. Ez az
alaptézis. Abban az esetben, ha a Grassalkovich Iskola a jelenlegi korzetébdl és
egyébként a Mikszath vagy a Paneurdpa Iskola korzetébdl is fel tud venni
gyereket akar a nemzetiségibe, semmi veszély nem lesz. Eddig sem volt.
Egyébként az dltala elmondott szamok alapjan tobb mint tiz gyerek volt olyan, aki
korzetbdl nem a korzetes osztalyba, hanem a német nemzetiségi osztalyba kertilt.
Tehat a két nemzetiségi osztaly nem korzetes feladatot 1at el, hanem
tulajdonképpen teljes Soroksart és az agglomeraciot segiti.

Fuchs Gyula Pal: Tiz perc frakcidsziinetet kér.
Bese Ferenc: Geiger Ferenc képviseld ur még benne volt a gépben.

Geiger Ferenc: Valoszinlileg amiatt van félreértés, hogy ugy tudjék és errdl
beszéltek is tobbszor, hogyha tobb utcat benne hagynak ebben a korzetben, akkor
lehet meg kellene sziintetni egy német vagy egy nemzetiségi osztalyt. Erre értette
Fuchs Ur, nem arra, hogy megsziinne az osztaly, hanem hogy nem német
nemzetiségi osztaly lenne. Most van egy német €s egy nemzetiségi osztaly. Az
egyik megsziinne €s lenne egy altalanos osztaly. Jol értette ezt?

Toth Janos: Igen. Kettévalik a dolog, ezt kellene megérteniiik. Jelenleg két olyan
osztalya van az intézménynek, amely nemzetiségi nyelven oktato, illetve német
nemzetiségi osztaly. Ez a két osztaly ebben az évben is abbdl a korzetbdl, amirdl
most beszélnek, azaz a két elcsatolt utcabol is felvett hét gyereket. Ez ezutan is
igy lesz, mert ha a sziil6 vallalja, hogy a nemzetiségi oktatasnak eleget tesz és
segiti a gyermekét ebben, akkor tovabbra is a nemzetiségi oktatasban fog részt
venni. Ebben nem valtozik semmi. Amirdl 6 besz¢€lt, az egy kicsit foldrajzi képlet
volt: mikor azt mondta, hogy ha tul nagy a nyomas a Grassalkovich Iskolan, mert
400 lakas ezer gyerekkel beépiil a rendszerbe, akkor valamit kell kezdeni majd a
korzettel.

Bese Ferenc: Menjenek végig a hozzaszolasokon és utana sziinetet fog elrendelni.

dr. Staudt Csaba: O is ugy latja, hogy talan egy kicsit elre szaladtak az iddben.
Itt még csak két utcarol van sz6 és ellentétben az Alpolgarmester Ur altal
felvazoltakkal, nincs sz6 osztdlymegsziintetésrdl az eldterjesztésben.

(Fuchs Gyula Pal (kozbeszol: ,, Kicsit elorehaladtam ...”)

dr. Staudt Csaba: ,,Kérem, hallgasson meg!” Az Onkorményzatnak — ahogy az
eldterjesztésben i1s szerepel — véleményezési joga van. Ez nem iligydontd,
értelemszerlien a tankeriilet fogja eldonteni, csak véleményt tudnak nyilvanitani.
Ot, mint a korzet képvisel$jét nagyon sokan megkeresték, alairasokkal is



majdnem Otvenen aldirtak ebbdl a két kicsi utcabdl azt, hogy 6k szeretnék azt,
hogy visszakeriiljon ez a két utca. Ennek megfelelden nyilvanvaléan szakértoi
kérdés az, hogy ténylegesen mi lesz a dontés, 6k ehhez nem értenek, laikusok
ebben a témaban, de ugy gondolja, hogy a lakossag ebben a tekintetben
egyértelmiien kifejtette az allaspontjat és ugy, hogy nem tud donté hataskorben
jarnak el célszerii lenne véleményezni azt, hogy keriiljon vissza ez a két utca

Bese Ferenc: Tiz perc frakciosziinetet rendel el.

SZUNET

Bese Ferenc: Kérdezi Alpolgarmester urat, hogy fenntartja-e a javaslatat.
Fuchs Gyula Pal: ,Igen, fenntartom.”
dr. Staudt Csaba (ligyrendi): Névszerinti szavazast kér.

dr. Szabo Tibor: Az SZMSZ rendelkezése szerint a képviselok egynegyedének
inditvanyara kotelezd névszerinti szavazast tenni, de egy képviseld javaslatara
testiileti szavazas sziikséges ahhoz, hogy névszerinti szavazast indithassanak
képviseloi kérésre.

Bese Ferenc: Akkor szavazzanak a névszerinti szavazas inditasarol. Ha a
képviselOk egynegyede igennel szavaz, akkor...

dr. Szabé Tibor: Nem, a képviselok egynegyedének inditvanyara kell névszerinti
szavazast tartani, de most egy képviseld javasolta. Testiileti dontés sziikséges, de
a dontéshez a képviseldk tobb mint a felének igennel szavaznia. Nem tudja, hogy
a frakci6 javasolta-e, vagy csak a képvisel ur.

Bese Ferenc: Megkérdezi dr. Staudt Csabaképviseld urat, hogy a Frakcio nevében
tette-e a javaslatot?

dr. Staudt Csaba: Igen.

Bese Ferenc: Jegyz0 Urtol kérdezi, hogy sziikséges-e arrdl szavazni, hogy
névszerinti szavazas torténjen.

dr. Szabé Tibor: Igy nem kell. Amennyiben a képviselk egynegyede javasolja,
akkor névszerinti szavazast kell tartaniuk.

Bese Ferenc: Akkor kotelezd. Megértette. A hatarozati javaslat ,,B” valtozatat
fogja feltenni névszerinti szavazasra, mely szerint:



A Képviselo-testiilet gy dont, hogy

I. a nevelési-oktatasi intézmények miikodésérdl és a koznevelési intézmények
névhasznalatarol szolo 20/2012.(VIIL.31.) EMMI rendelet 24.§ (1) bekezdésébe
foglalt véleményezési jogkorében eljarva a Dél-Pesti Tankeriileti Kozpont altal a
2020/2021. tanévre kialakitott altalanos iskolai felvételi korzetekkel kapcsolatban
nem tesz észrevételt.

Il. felkéri a Polgarmestert, hogy az altalanos iskolai felvételi korzetek
véleményezeésérdl szoldo dontésérdl tdjékoztassa a DéEl-Pesti  Tankeriileti
Kozpontot.

Hataridé: 2020. oktober 31.

Felelos: Bese Ferenc polgarmester”

Felkéri dr. Szabo Tibor Jegyzd Urat a névszerinti szavazas megtartasara:
dr. Szaboé Tibor: A szavazashoz név szerint szolitja a KépviselO-testiilet tagjait:

Banyai Amir Attila: ,,Nem.”
Bereczki Miklos: ,,Nem.”
Egresi Antal: ,,Igen.”
Geiger Ferenc: ,,Igen.”
Orban Gyongyi: ,,Igen.”
Ritter Otto: ,,Nem.”

Sebdk Maté Zoltan: ,,Igen.”
Dr. Staudt Csaba: ,,Nem.”
Tiskés Jozsefné: ,,Igen.”
Ziman Andras Ferenc: ,,Nem.”
Fuchs Gyula Pal: ,,Igen.”
Bese Ferenc: ,,Igen.”

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képvisel6 7 igen szavazattal, 5 nem szavazattal,
tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Févaros XXIII. Keriilet Soroksar Onkorményzat Képviselé-
testiiletének 426/2020. (X.13.) hatarozata a Dél-Pesti Tankeriileti K6zpont altal
a_2020/2021. tanévre kialakitott altalanos iskolai felvételi korzetek
véleményezésérol

A KépviselO-testiilet gy dont, hogy

I. a nevelési-oktatdsi intézmények miikodésérdl és a kdznevelési intézmények
névhasznalatarol sz616 20/2012.(VIIL.31.) EMMI rendelet 24.§ (1) bekezdésébe
foglalt véleményezési jogkorében eljarva a Dél-Pesti Tankeriileti Kozpont altal a
2020/2021. tanévre kialakitott altalanos iskolai felvételi korzetekkel kapcsolatban
nem tesz észrevételt.




Il. felkéri a Polgarmestert, hogy az altalanos iskolai felvételi korzetek
véleményezeésérdl szolo dontésérdl tdjékoztassa a DéEl-Pesti  Tankertileti
Kozpontot.

Hataridé: 2020. oktéber 31.

Felelds: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.

12. napirendi pont Javaslat idegenforgalmi ado beszedésének
atengedésérdl szol6 dontés meghozatalara
Eldterjesztd: Maro6tiné Sipos I1diké osztalyvezetd

Bese Ferenc: Kérdezi Maro6tiné Sipos I1dikéd osztalyvezetd asszonyt, hogy van-e
kiegészitése az eldterjeszteéssel kapcsolatban.

Marotiné Sipos Ildiko: Nincs kiegészitése.

Bese Ferenc: Kéri a Pénziigyi Bizottsag véleményét.

Tiiskés Jozsefné: A Pénziigyi Bizottsag nem javasolta.

Bese Ferenc: A kérdések kovetkeznek. Megkérdezi, hogy miért dontott igy a
bizottsag. Az idegenforgalmi addbevételiik eddig 500.000 Ft volt évente, igy
lenne 2,5 - 3.000.000 forint. Plusz munkat igazabol nem jelentene, tehat nem
érti...

(Sinkovics Krisztian (kozbeszol): Nem arra gondoltak.)

Tiiskés Jozsefné: A javaslatuk az, hogy ne engedj¢k at.

Bese Ferenc: Akkor félreértette a Bizottsagi dontést. ,,Tehat ne engedjiik at a
F6varosnak.”

Tiiskés Jozsefné: Igen.

Bese Ferenc: Akkor elnézést kér, visszavonja a kérdését, és egyetértenek
termeszetesen.

Kérdés €s hozzéaszolas hianydban szavazésra teszi fel a hatarozati javaslat ,,A”
valtozatat, mely szerint:



»A Képviselo-testiilet - a helyl adokrol szold 1990. évi C. torvény 1. § (3)

bekezdésében biztositott jogkorében eljarva - ugy dont, hogy

I. nem adja beleegyezését ahhoz, hogy az idegenforgalmi adét Budapest Févaros

XXIII. kertilet illetékességi teriiletén Budapest Févaros Kozgytilése 2021. évben

bevezesse.

1. felkéri a Polgarmestert, hogy a Févéarosi Onkormanyzatot értesitse a

KépviselO-testiilet dontésérdl, tovabba, hogy gondoskodjon Budapest Févaros

XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzat Képviseld-testiiletének a helyi adokrol

szolo  5/2011.(I1.25.) Onkormanyzati rendelete sziikséges modositasanak

elOkészitésérdl és a KépviselO-testiilet elé terjesztésérol.

Hatarido:

- a Févarosi Onkormanyzat értesitésére: azonnal,

- a helyt adoérendelet modositasanak elSterjesztésére: 2020. novemberi
munkaterv szerinti Képviseld-testiileti {ilés napja

Felelos: Bese Ferenc polgarmester”

Megallapitja, hogy a jelenlevd 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nelkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Févaros XXIII. Kkeriilet Soroksiar Onkorminyzat Képviselé-

testiiletének 427/2020. (X.13.) hatirozata a Févarosi Onkormanyzat sltal

bevezetendd idegenforgalmi adohoz kapcsolodo elézetes beleegyezéssel

kapcsolatos dontésérol

A Képviseld-testiilet - a helyi adokrol szold 1990. évi C. torvény 1. § (3)

bekezdésében biztositott jogkorében eljarva - gy dont, hogy

I. nem adja beleegyezését ahhoz, hogy az idegenforgalmi adét Budapest Févaros

XXIII. keriilet illetékességi tertiletén Budapest Fovaros Kozgytilése 2021. évben

bevezesse.

I. felkéri a Polgarmestert, hogy a Févarosi Onkormanyzatot értesitse a

Képviselo-testiilet dontéserdl, tovabba, hogy gondoskodjon Budapest Fovaros

XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének a helyi

adokrol  szolo  5/2011.(I1.25.) onkormanyzati  rendelete sziikséges

modositasanak elokészitésérol és a KépviselO-testiilet elé terjesztésérol.

Hatarido:

- a Févéarosi Onkormanyzat értesitésére: azonnal,

- a helyi addérendelet modositasdnak eldterjesztésére: 2020. novemberi
munkaterv szerinti Képviseld-testiileti iilés napja

Felelds: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: A félreértésért még egyszer elnézést kér, ezt a napirendi pontot
lezarja.



13. napirendi pont Javaslat az e-Mobi Nonprofit Kft.-vel kotott
egyittmikodési  megallapodds  moddositasara
Eldterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Kérdezi dr. Szabo Tibor Jegyzo urat, hogy van-e kiegészitése az
eldterjesztéssel kapcsolatban.

dr. Szab6 Tibor: Nincs kiegészitése.

Bese Ferenc: Kéri a Varosfejlesztési, Rendészeti ¢s Kornyezetvédelmi Bizottsag,
valamint a Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag véleményét.

Ritter Otto: A Varosfejlesztési, Rendészeti és Kornyezetvédelmi Bizottsag
tamogatta a javaslatot.

Egresi Antal: A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag tamogatta az
eldterjesztest.

Bese Ferenc: Keérdés és hozzaszolas hianyaban szavazasra teszi fel a hatarozati
javaslatot, mely szerint:

A Képviseld-testiilet gy dont, hogy

I. médositja az e-Mobi Elektromobilitas Nonprofit Korlatolt Felelosségii
Tarsasaggal (a tovabbiakban: Tarsasag) 2019. marcius 28. napjan megkotott
LEgylittmiikodési megallapodas”-t, a Tarsasdggal eldzetesen szoban egyeztett,
majd a Tarsasag altal irdsba foglalva megkiildott modositasi javaslat alapjan a
jelen hatdrozat 1. szdmu mellékletében rogzitett ,,Egyiittmiikodési megallapodas
modositasa” c. tervezet szerint.

Il. felhatalmazza a Polgarmestert az 1. pontban hivatkozott szerz0dés-mddositas
alairasara, arra az esetre is kiterjedden, ha a felek annak tartalmatol az
Onkormanyzat érdekeit nem sértd médon eltérnek.

Hatarid6: 2020. november 30.

Felelds: Bese Ferenc polgarmester”

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Févaros XXIII. Keriilet Soroksir Onkorminyzata Képvisel§-
testiiletének 428/2020. (X.13.) hatarozata e-Mobi Nonprofit Kft.-vel kotott
egyiittmiikodési megallapodas modositasardl

A KépviselO-testiilet gy dont, hogy

I. modositja az e-Mobi Elektromobilitas Nonprofit Korlatolt Felelosségii
Tarsasaggal (a tovabbiakban: Tarsasag) 2019. marcius 28. napjan megkotott




HEgyiittmiikodési megallapodas”-t, a Tarsasaggal elozetesen szoban egyeztett,
majd a Tarsasag altal irdsba foglalva megkiildott mddositasi javaslat alapjan a
jelen hatdrozat 1. szdmu mellékletében rogzitett ,,Egyiittmiikodési megallapodas
modositasa” c. tervezet szerint.

I1. felhatalmazza a Polgarmestert az 1. pontban hivatkozott szerzédés-mddositas
aldirdsara, arra az esetre is kiterjedden, ha a felek annak tartalmatol az
Onkormanyzat érdekeit nem sértd modon eltérnek.

Hataridé: 2020. november 30.

Felelos: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.

14. napirendi pont Javaslat a keriilet kozlekedésbiztonsagi és parkolasi
problémai  megoldasaval  kapcsolatos  dontések
meghozatalara, kiilonos tekintettel az iskolak és 6vodak
kornyezetében, a Hosok terén és Ujtelepen
ElGterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: EImondja, hogy ez egy rendkiviil bonyolult és Osszetett kérdés. A
bizottsagi vélemények utan moddositd javaslatot fog tenni. Tudomasa szerint
nagyon sok éve foglalkozik mar ezzel az aktualis KépviselO-testiilet €s a Hivatal,
ugyhogy ennek fényében kéri majd a hozzaszélasok megfogalmazasat. Kéri a
Viarosfejlesztési, Rendészeti és Kornyezetvédelmi Bizottsag, valamint a Pénziigyi
Bizottsadg véleményeét.

Ritter Otto: A Varosfejlesztési, Rendészeti és Kornyezetvédelmi Bizottsag
megfogalmazott az ,,A” verzi6 roviditett valtozatat. A 1ényege az ,,A” valtozat,
tehat felmérest végez, stb. Ha ezt igy fogadja el a testiilet, akkor a 2. €s a 3. javaslat
nem relevans.

Bese Ferenc: Igy van.

Tiiskés Jozsefné: A Pénziigyi Bizottsag is ugyanezt szavazta meg.

Bese Ferenc: Kérdések hidnyaban a hozzaszolasok kovetkeznek.

Egresi Antal: Nem szeretné huzni az 1d6t. A Varosfejlesztési Bizottsag tilésén
elmondta az ezzel kapcsolatos észrevételeit és véleményént. Kéri, hogy vegyék

figyelembe az ott elhangzottakat.

Bese Ferenc: Egy nagyon rovid kiegészitése van. Természetesen folytattak
felméréseket, mas keriiletekben megvalosult otleteket is megvizsgaltak. Ezek



alapjan megkdzelitdleg olyan szamot kaptak, amit természetesen vissza fognak
hozni a Testiilet el¢, ha az ,,A” valtozatot szavazzak most meg. 17-20 milli6 Ft
évente egy barmilyen jellegli parkolasi rendszer bevezetése. Azt kell eldonteniiik,
hogy ez megér-e ennyit a kertilet rendezése érdekében vagy sem. Nyilvan nagyon
sok kérdés van még nyitva: teljes Soroksar teriiletét érintdleg vagy pedig csak a
kozpontokat, beleértve az Ujtelep utca és kornyékét, a Hosok tere és kornyékét.
Van pro és kontra érv természetesen, illetve tobb olyan varidcio is felmeriilt, hogy
hogyan lehet csokkenteni a kiaddsok kifizetését, akar P+R parkolok létesitésével,
amik valamilyen szintli bevételt hozhatnak, példaul akar a szerviz tuton létesitendd
parkoldkkal stb. Ezek nyilvan nem kidolgozott elképzelések és oOtletek, ezért
tamogatja a Varosfejlesztési Bizottsdg iilésén elhangzott és ott megsziiletett
hatarozatot is.

(12.27 ora: Orban Gyongyi elhagyja a tanacstermet.)

dr. Staudt Csaba: Ezen napirend keretében felhivja a Testiilet figyelmét a korzete
elég jelentds parkoldsi problémajara, ami a II. szami Napsugar Ovoda
kornyezetében tapasztalhato. Az 6voda fObejarata egy sziik, egyiranyt utcaban
talalhato, ahol az uttest szélén nem is lehet megallni szabalyosan. Ennek
kovetkeztében tobb sziilé messzebb, az tittest masik oldalan, az Ocsai ti feliiljaro
alatt kénytelen parkolni. Ebben az esetben at kell kelniiik gyalog az tttesten, ami
zebra hianyaban fokozottan veszélyes. Az {ligyben személyes egyeztetést
kezdeményezett Polgarmester trral. 2020. junius 11. napjan irdsban kérte a
tajékoztatast az ligy allasarol, amire azt a vélaszt kapta, hogy az érintett teriilet
tulajdonosa a MAV, akit megkerestek a parkold 1étesitése érdekében, azonban
2020. junius 3-ig nem kaptak meg a MAV valaszat. Ezt kovetéen 2020. jalius 9-
én irasban kérte a MAV részére megkiildott megkeresés szamara torténd
megkiildését, azonban tobb mint harom honap alatt nem tettek eleget kérésének.
Ismételten kéri, hogy a megkeresést kiildjek meg részére, tajékoztassak az igy
jelenlegi allasarol, valamit amennyiben valaszt kiild a MAV, a valaszlevelet is
tovabbitsdk részeére. Tisztelettel kéri, hogy amennyiben a Képviseld-testiilet
elfogadja a napirendi pont elsé hatarozati javaslatat, amit Polgarmester Ur is
kezdeményezett, ugy a II. szami Napsugar Ovoda kornyezetében 1évo
utszakaszokra vonatkozdan is készitsenek telitettségi vizsgalatot, tovabba a
parkolasi probléma megoldasa érdekében tegyék meg a szlikséges intézkedéseket.

Bese Ferenc: Gyors valaszként hadd mondja azt, hogy a MAV még nem reagalt.
Nem tudja, hogy miért nem kiildték meg a képviseld tirnak a MAV-ot megkeresd
levelet, ezt potolni fogjak. Még nem sikeriilt a MAV-nak erre a komoly kérdésre
vélaszolnia. Ok is azon vannak, hogy az 6voda kornyékén kialakitsdk a parkold
részt.



Bereczki Miklés: O is benyujtott egy inditvanyt 2020. szeptember 2-4n a
parkoléssal kapcsolatban, melyben ragaszkodott ahhoz, hogy ingyenes legyen a
parkolas a soroksariak szdmara.

(12.29 ora: Orbdan Gyongyi visszaérkezik a tandcsterembe.)

Ezt arra alapozta, hogy sok nem soroksari parkol példaul a Hésok terén. Itt lakott
két és fél évet és ¢jszakanként altalaban a Rendészet autojan kiviil csak az ¢ autdja
parkolt ott, tehat totalisan {ires volt a Hosok tere. Napkdzben pedig latjak, hogy
tele van. Az el6terjesztésébe azt irta, hogy a nem soroksari lakcimmel rendelkezd,
tehat nem alland6 vagy ideiglenes lakcimmel rendelkezd, a nem igazoltan
¢letvitelszerlien Soroksaron lakok, illetve a nem igazoltan Soroksdron munkat
végzOk (tehat mondjuk a boltban dolgozok), a vallalkozast nem miikodtetok,
illetve a kozfeladatot nem ellatok, tehat mindenki, akinek nincs feladata,
tevékenysége itt, az fizessen a parkolasert. Azt javasolta, hogy progressziv modon
legyen felépitve, tehat hogy ne rontsak le az itt lévo lizletek gazdasagi
tevékenységét. Tehat hogyha valaki mondjuk szereti itt a cukriaszdaban a
képviseldfankot vagy esetleg itt az OTP-be szeret jarni elintézni az iigyeit, az ne
legyen korlatozva, ne szokjon el innen, hanem legyen mondjuk egy ora szamara
ingyenes. Persze ezek csak javaslatok, ezt nyilvan megvitatjak, megvizsgaljak a
megfeleld szervezetek, hivatali egységek. Azért vonta késObb vissza ezt az
eldterjesztést, amikor Jegyz0 ur jelezte, hogy hatariddn tuli volt a benytjtasa, mert
latta, hogy Polgarmester Ur is benyujtott a parkolassal kapcsolatban egy
eldterjesztést €s hogy ne legyen duplikdlva a dolog, gondolta, hogy itt tgyis el
tudja mondani az oGtleteit. Nem modosito inditvanyt nytjt be ezzel kapcsolatban,
csak azt kéri, hogy amikor ez a dolog véglegessé¢ valik, vegyék figyelembe ezeket
a szempontokat. Azt kéri, hogy a helyi lakosokat ne zarjak ki, de azt se, aki itt
akar vasarolni vagy barmilyen tigyet elintézni.

Bese Ferenc: Alapvetd kérdéseket boncolgat képviseld ur Természetesen helyi
lakos nem fog fizetni. Nyilvan mindenkinek ez a véleménye, igy ezt nem is fejti
ki jobban. Kicsit arnyaltabb a kérdés példaul akkor, amikor azt mondjak, hogy
hany darab autora vonatkozik. Szerencsére laknak olyanok kertiletben, akik tobb
gépjarmiivel is rendelkeznek. Akkor most csak az elsé vagy pedig a harmadik,
negyedik, 0todik autéra — magénember esetében — vonatkozik a parkolés
ingyenessége? Problémaként meriilt fel a vallalkozasok tekintetében, hogy a nem
itt adozo, de itt tevékenységet végzo vallalkozas autdi ingyenesek vagy nem. Ezért
mondja, hogy rengeteg olyan kérdés van, amit meg kell vizsgalni és nyilvanvaloan
vissza fog kertilni a Testiilet elé. Mindenkinek az a célja, hogy soroksari lakos ne
fizessen a parkolasért. Ennek a részletei kidolgozva vissza fognak keriilni a
Testiilet elé



Ritter Otto: Csak annyit szeretne megjegyezni, hogy ez a napirend gy keriilt
most ide, hogy Osszel tett néhany javaslatot és - végre - tiz honap utan nem
kérdezték meg eldre arrdl, hogy onalld képviseldi inditvany-e ez vagy nem. Ez
egy olyan fontos kérdés, ami - a régi képviselok bizonyara emlékeznek - évente,
kétévente mindig el6jon, de soha nem torténik semmi. Most valoban itt a
lehetdség arra, hogy egy egész Soroksarra érvényes, komplett, atfogd felmérés
torténjen és utana — félév, egy €v mulva — ez teljesen atalakithatja a kézlekedés
rendjét, forgalmi iranyait, parkoldsi rendet stb. Véleménye szerint a
Varosfejlesztési  Bizottsag javaslata iranymutatd lehet a tanulmany
kidolgozéasakor. Benne van az egyesiiletek véleménye is a megfogalmazasban.
Azt javasolja, hogy amikor errél dontenek, batran nytljanak hozza. Soha nem lesz
olyan a keriiletben, hogy mindenkinek ugyanaz a véleménye és egyetért abban,
hogy a Tarcsas utca merre legyen egyiranyt, vagy hogy a Hosok terén hogy lehet
parkolni. Az a 1ényeg, hogy altaldban Soroksarnak jo legyen.

Bese Ferenc: Tovabbi hozzaszolas hianydban szavazasra teszi fel a
Viarosfejleszteési, Rendészeti és Kornyezetvédelmi Bizottsag javaslatat, mely
szerint:

A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy

felkéri a polgarmestert, hogy kérjen be arajanlatot akkreditalt cégtdl a keriilet
komplex, atfogd kozlekedésbiztonsagi és forgalomszabalyozasi helyzete
felmérésére, kiilonos tekintettel a parkolasi gondok enyhitésére, az esetleges
fizetés parkolas bevezetésének feltételei vizsgalatara, valamint az egyes utak,
utcak egyiranyusitasi lehetdségeire. Az drajanlat alapjan késziiljon elSterjesztés
arra vonatkozoan, hogy pontosan milyen tartalmu vizsgalatot kér, rendel meg az
Onkormanyzat, milyen forrasbol.

Felelos: Bese Ferenc polgarmester

Hataridé6: 2021. januar 31.”

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nelkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Févaros XXIII. Kkeriilet Soroksiar Onkorminyzat Képvisels-
testilletének 429/2020. (X.13.) hatarozata a keriilet parkolasi helyzetének
javitasara vonatkozoan

A KépviselO-testiilet gy dont, hogy

felkéri a polgarmestert, hogy kérjen be éarajanlatot akkreditalt cégtdl a keriilet
komplex, atfogd kozlekedésbiztonsagi és forgalomszabalyozasi helyzete
felmérésére, kiilonds tekintettel a parkoldsi gondok enyhitésére, az esetleges
fizetds parkolas bevezetésének feltételei vizsgalatara, valamint az egyes utak,
utcak egyiranyusitasi lehetdségeire. Az arajanlat alapjan késziiljon eldterjesztés




arra vonatkozoan, hogy pontosan milyen tartalmu vizsgalatot kér, rendel meg az
Onkorméanyzat, milyen forrasbol.

Felelds: Bese Ferenc polgarmester

Hatariddé: 2021. januar 31.

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.

15. napirendi pont Javaslat az RSD Parti S4v Onkormanyzati Tarsulds
Tarsulasi Megallapoddsa modositasanak jovahagyasara
(I. és II. szamu modositas)
Eléterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Kéri a Varosfejlesztési, Rendészeti ¢s Kornyezetvedelmi Bizottsag
véleményet.

Ritter Otto: A Varosfejlesztési, Rendészeti és Kornyezetvédelmi Bizottsag
mindkét modositas elfogadasat javasolja.

Bese Ferenc: Kérdés ¢s hozzaszolds hianyaban szavazasra teszi fel a hatdrozati
javaslatot, mely szerint:

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

jovahagyja az RSD Parti Sav Onkormanyzati Tarsulds Tarsulasi Megallapodasa
jelen hatirozat 1. €és 2. szdmu mellékletét képezdé moddositasait, egyuttal
felhatalmazza a Polgarmestert azok aldirasara, arra az esetre kiterjedden is, ha a
felek annak tartalmatol az Onkormanyzat érdekeit nem sérté modon eltérnek.
Hatarid6: 2020. december 15.

Felelds: Bese Ferenc polgarmester”

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Févaros XXIII. Kkeriilet Soroksiar Onkorminyzat Képviselé-
testiiletének 430/2020. (X.13.) hatdrozata az RSD Pari Siv Onkorményzati
Tarsulas Tarsulasi Megallapodas modositasardl (1. és I1. szamu Modositas
elfogadasa)

A Képviseld-testiilet igy dont, hogy

jovahagyja az RSD Parti Sav Onkorményzati Tarsulds Tarsulasi Megallapodasa
jelen hatarozat 1. €és 2. szamu mellékletét képezdé moddositasait, egyuttal
felhatalmazza a Polgarmestert azok aldirasara, arra az esetre kiterjedden is, ha a
felek annak tartalmatol az Onkormanyzat érdekeit nem sérté modon eltérnek.




Hatarid6: 2020. december 15.
Felelds: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.

16. napirendi pont  Javaslat az Onkormanyzat tulajdonaban 1évé nem lakés
céljara  szolgdlé  helyiségek  bérleti  dijtételeinek
feliilvizsgalatara
Eléterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Kérdezi Kisné Stark Viola osztalyvezetd asszonyt, hogy van-e
kiegészitése az eldterjesztéssel kapcsolatban.

Kisné Stark Viola: Nincs kiegészitése.
Bese Ferenc: Kéri a Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag véleményét.

Egresi Antal: A Gazdasagi ¢és Kozbeszerzési Bizottsag tamogatta az
eléterjesztést, tehat, hogy ne emelje a bérleti dijat az Onkorményzat.

Bese Ferenc: Egyetért a javaslattal. Kérdés és hozzaszolas hianyaban szavazasra
teszi fel a hatarozati javaslatot, mely szerint:

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

|. hatilydban fenntartja a Budapest FoOvaros XXIII. keriilet Soroksar
Onkormanyzata tulajdondban 4116 nem lakas céljara szolgald helyiségek bérleti
dija és a bérleti dijat korrigdld tényezOk mértéke targyaban hozott 561/2015.
(X.13.) hatirozatat és 2021. januar 1-jét8] nem moédositja az Onkormanyzat
tulajdondban 4all6 nem lakés céljara szolgalo helyiségek bérleti dijat és a bérleti
dijat korrigal6 tényezOk mértékét.

I1. felkéri a Polgarmestert a bérldk értesitésére.

Felel6s: Bese Ferenc polgarmester

Hatarido: 2020. oktober 31.”

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Fovaros XXIII. keriilet Soroksir Onkorminyzat Képvisel-
testiiletének 431/2020. (X.13.) hatdrozata az Onkorminyzat tulajdoniban
allo nem lakas céljara szolgalo helyiségek bérleti dijanak feliillvizsgalatarol
A Képviselo-testiilet gy dont, hogy

I. hatdlyaban fenntartja a Budapest FoOvéaros XXIII. keriilet Soroksar
Onkorményzata tulajdonaban 4116 nem lakés céljara szolgalé helyiségek bérleti




dija és a bérleti dijat korrigald tényezOk mértéke targyadban hozott 561/2015.
(X.13.) hatarozatat és 2021. januar 1-jétd] nem moédositja az Onkormanyzat
tulajdondban all6 nem lakés céljara szolgalo helyiségek bérleti dijat és a bérleti
dijat korrigald tényezok mértékét.

I1. felkéri a Polgarmestert a bérldk értesitésére.

Felelds: Bese Ferenc polgarmester

Hataridé: 2020. oktober 31.

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.

17. napirendi pont  Javaslat a 187317/0/A/3 helyrajzi szamu, természetben
1239 Budapest, Sodronyos u. 33. szam 3. ajté alatt
talalhato  ingatlan  értékesitésérél  sz6lo  dontés
meghozataldra
Eldterjesztd: Kisné Stark Viola osztalyvezetd

Bese Ferenc: Kérdezi Kisné Stark Viola osztalyvezet asszonyt, hogy van-e
kiegészitése az eldterjesztéssel kapcsolatban.

Kisné Stark Viola: Nincs kiegészitése.

dr. Szabo Tibor: Az el6terjesztésben szerepld kérelmez0 tegnap a lanyaval egytitt
felkereste 6t. Az Onkormanyzat allando jogi képviseldjével, dr. Laszlo Jendvel és
dr. Torok-Gabeli Katalin osztalyvezet0 helyettes asszonnyal kozosen egyeztettek
a kérelemmel kapcsolatban. Nagyon rovid Osszefoglalot tesz a tisztanlatés
kedvéért a szaraz jogi tényekrdl: a nyolcvanas években, még a tandcsi idészakban
a kérelmezd bérleti joggal rendelkezett az ingatlanra vonatkozoan. Bérloként az
ott meglévd ingatlant elbontotta €s egy Ujat épitett, bar a kérelem nem erre
vonatkozott, abban felljitast kért. A bontast €s az 1) épitést kdvetden jott a
rendszervaltas és az Onkormanyzat tulajdonaba keriilt ez az egyébként tarsashazi
ingatlan, melyre bérleti jogviszony allt fenn. Majd kovetkezett egy hosszadalmas
jogi procedura, egy pereskedes. A pereskedés kapcsan jogerds, veégleges itéletében
a birésdg megallapitotta, hogy az Onkormanyzat a telek tulajdonjoganak
tulajdonosa, a felépitmény vonatkozasdban pedig a beallt gazdagodas miatt
osszegszerlien nagysagrendileg 11 millio forint értékben kotelezte az
Onkormanyzatot, hogy ezt az 5sszeget fizesse meg a raépitdnek. Ezzel kvazi tiszta
jogi helyzetet teremtett ugy, hogy a telek és a felépitmény is az Onkormanyzat
tulajdondba keriilt végleges birdsagi dontés alapjan. Az Osszeg megfizetése a
kérelmezdk részére megtortént. Most a kérelmezd szeretné megvasarolni az
ingatlant. Az Onkorményzat fliggetlen akkreditalt értékbecsléje szerint a
megallapitott érté¢kek figyelembevételével szerepel az eldterjesztésben az az érték,
amelyen értékesithetd, de a hatidlyos ¢és érvényes lakastorvény alapjan



kedvezmények illetik meg a bérlét, mert a bérleti jogviszony tekintetében is
megallapitasra kertilt, hogy bérldi jogositvanya van a kérelmezdnek és a bérldt
megilletd kedvezmény okan a 27,5 millié forint helyett 22 millié forint (az
elOterjesztésben pontosan szerepel az 0Osszeg) megfizetése részletekben
lehetséges, amennyiben ezt valasztja a bérl6. Amennyiben esetleg egy 0sszegben
fizetne, tovabbi kedvezményre jogosult. A jogi képviseld egyértelmi allaspontja
az — és ezt nem szabad figyelmen kiviil hagyni és elképzelhetd, hogy az érzelmek
¢s a jog nem talalkoznak —, hogy tulajdonképpen a birdsag is kimondta: a raépités
(tehat amikor elbontotta az épiiletet, majd raépitett a mas tulajdondban all6
ingatlanra engedély nélkiil, majd kiilon erre vonatkozé megallapodas nélkiil
torténtek feltjitasok is) jogszertitlen volt.

Amire a kérelmezd hivatkozott tegnap, hogy a 2016-0s itélet jogerdre emelkedését
kovetden 1s torténtek értéknoveld beruhazasok, azokra vonatkozo kiilon
megallapodas, engedély nem volt. Az értékbecslés vonatkozdsaban pedig
felmeriilt a keérelmezd részérdl, hogy nem biztos, hogy ez teljesen helytallo.
Akkreditalt értékbecslovel dolgoznak, akinek jelezték, hogy egy feladata van: a
mundér becsiiletének a védelme, 6 a szakmat képviseli elsddlegesen €s az a
feladata, hogy az értékbecslésben foglaltakat szakszerlien alatdmassza. Ezen
tények ismeretében van lehetdsége kérelmezni a berlonek, hogy megvasarolja és
a tisztelt KépviselO-testiiletnek opciondlis lehetdsége, hogy értékesitse az
ingatlant. Ha értékesiti, a kozvagyon értékesitésénél irdnyadd szempontokat kell
figyelembe venni. Két utolsd6 megjegyzés: egyrészt az onkormdnyzati vagyon
kozvagyonnak mindsiil, ezt az ezen szabdlyrendszerben valo értékesitésnél
figyelmen kiviil hagyni nem lehet, egyedi kedvezmények nem lehetségesek,
masrészt pedig a kovetkezetesség oka is az, hogy ha jelen helyzetben a Testiilet
egyedi méltdnyossagot gyakorolna, amire jog szerint nincs lehetdsége, akkor a
tovabbiakban hasonld helyzetek vonatkozéasaban is ezt kellene tennie. Tehat
egyertelmii jogi allaspontjuk, hogy az eldterjesztésben szerepld 0sszegeken van
lehetdség értékesiteni a kérelmezd részére az ingatlant. Ha ezt elfogadja, akkor
megtorténhet a szerzOdeéskotés, ha nem fogadja el, akkor marad a bérleti
jogviszony.

Bese Ferenc: Koszoni a Jegyz6 Ur részletes kiegészitését. Kéri a Gazdasagi és
Ko6zbeszerzési Bizottsag véleményét.

Egresi Antal: A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag nem foglalt allast.
Bese Ferenc: A kérdések kovetkeznek.
Geiger Ferenc: Kérdezi, hogy volt-e valamilyen konszenzus ezen a

megbeszélésen. Sokalljak a pénzt, vagy keveslik és tobbet szeretnének adni, csak
hogy tudjanak rola, mert ezt nem mondtak el.



dr. Szabé Tibor: Sokalljak. Tulajdonképpen azt szeretnék elérni, hogy a 2016-ot
kovetd értéknoveld beruhazasok is figyelembevételre keriiljenek. A konszenzus
nem sikeriilt, mert eltérnek az allaspontok. Az ¢ allaspontjuk az volt, hogy ha
részletekben ki van fizetve a lakdstorvény alapjan a 22 millié forint 20%-a, 15
éves részletfizetés illeti meg a kérelmezd6t, ha jol emlékszik, de nem volt
konszenzus. Raadésul ez egy olyan jellegli képviseld-testiileti dontés lesz, amely
nem klasszikus, tehat kozigazgatasi perben nem tamadhat6. Nem talaltak tegnap
olyan jogcimet, amellyel vitatni lehetne a megsziileté dontést. Anno ha kérte az
onkormanyzati lakas bérldje, koteles volt értékesiteni az Onkormanyzat az
onkormanyzati bérlakast, de ez mar nincs igy, azonban a kedvezmények
megilletik a bérl6t. Annak kapcsan, hogy az ért€kndveld beruhdzisoknak a
figyelembevétele esetlegesen megtorténhet-e, allaspontjuk eltér, mert Ugyvéd ar
i1s hangstlyozottan jelezte, hogy nem volt kiilon kérelem ¢és jovahagyott
értéknoveld beruhdzas. Még egy fontos dolog, amit a Testiilet figyelmébe ajanl:
minden egyes Onkormanyzati tulajdoni ingatlan bérleményre vonatkozo
beruhazasi szandék esetén — €s errdl mar tobbszor dontott a Testiilet — gy szol a
testiileti dontés, hogyha jovahagyja a Testiilet, azzal hagyja jova, hogy a
késObbiekben ezt a beruhazast semmilyen mddon nem igényli. Tehat nem veszi
figyelembe a bérlet soran és késObb sem igényli. Ez a tobbiekkel szemben is
egyfajta méltanytalansdgot eredményezne, akikkel kapcsolatban nemrég gy
dontott a Testiilet, hogy beruhédzhat, felujithat sajat koltségén, de ezt nem lakja le,
nem fizeti meg a Testiilet neki. Ugyanezen esetben most ennek figyelembevétele
méltanytalansagot eredményezhetne. Tehat konszenzus nem volt. Probaltdk
megvizsgazni annak lehetdségét, hogy a testiileti dontést vitathatndk-e birosagi
uton, de nem lattdk ennek lehetdségét tekintettel arra, hogy a bérleti jogviszony
fennall. Zarojelben megjegyzi: a bérld, a tisztelt kérelmezo a lanyaval egyiitt €l.
A kozvetlen egyenesagi hozzatartozdt a lakastorvény szerint a bérbeado
hozzajarulasa nélkiil befogadhatja a bérld és amennyiben halalakor ott ¢l
¢letvitelszerlien, a bérleti jog folytatasara jogosult, igy tulajdonképpen biztositott
a lakhatas. A tulajdonjog tekintetében: ha elfogadja a feltételeket, akkor Iétrejon a
kontraktus, ha nem, akkor nem.

Bese Ferenc: Tovabbi kérdés és hozzaszolas hianyaban szavazasra teszi fel a
hatarozati javaslatot, mely szerint:

A Képviselo- testiilet ugy dont, hogy

|.Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata a 187317/0/A/3
helyrajzi szamu, természetben 1239 Budapest, Sodronyos u. 33. szam 3. ajto alatt
talalhat6 ingatlant értékesiteni kivanja Raffael Laszlo Bérld részére 22.094.441,-
Ft vételaron, mely vételarbol egy Osszegben torténd teljesités esetén Bérlot
megilletik az Onkorményzat tulajdonaban 1évé lakasok elidegenitésének
feltételeirdl szold 31/2004. (IV. 23.) rendeletben (a tovabbiakban: Lakasr.)
meghatarozott kedvezmények. Bérlot kérelmére részletfizetési kedvezmény,



valamint esetleges tovabbi kedvezmény a lakdsok és helyiségek bérletére,
valamint az elidegenitésiikre vonatkozo egyes szabalyokrol szold 1993. évi
LXXVII. torvényben és a Lakasr.-ben meghatarozottak szerint illeti meg.
I1.felkéri a Polgadrmestert a Bérlo értesitésére és az ajanlat Bérlo altali elfogadasa
esetén az adasvételi szerzodés megkdtésére az |. pontban foglaltak és a lakasok és
helyiségek bérletére, valamint az elidegenitésiikre vonatkozo egyes szabalyokrol
sz616 1993. évi LXXVIL. térvény, valamint az Onkormanyzat tulajdonaban 1év6
lakasok elidegenitésének feltételeirdl szol6 31/2004. (IV. 23.) rendelet vonatkozo
rendelkezései figyelembevételével.

Hataridé: 2021. februar 28.

Felelos: Bese Ferenc Polgarmester”

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld6 10 igen szavazattal, 1 nem
szavazattal, 1 tartozkodas mellett elfogadta a javaslatot.

Budapest Féviaros XXIII. keriilet Soroksiar Onkorminyzata Képviselé-
testiiletének 432/2020. (X.13) hatarozata a 187317/0/A/3 helyrajzi szamu,
természetben 1239 Budapest, Sodronyos u. 33. szam 3. ajto alatt talalhato
ingatlan értékesitésérol

A Keépviseld- testiilet ugy dont, hogy

|.Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata a 187317/0/A/3
helyrajzi szamu, természetben 1239 Budapest, Sodronyos u. 33. szdm 3. ajto alatt
talalhato ingatlant értékesiteni kivanja Raffael Laszlo Bérlo részére 22.094.441,-
Ft vételaron, mely vételarbol egy Osszegben torténd teljesités esetén Bérlot
megilletik az Onkormanyzat tulajdonaban 1évé lakasok elidegenitésének
feltételeirdl szo6ld6 31/2004. (IV. 23.) rendeletben (a tovabbiakban: Lakasr.)
meghatarozott kedvezmények. Bérl6t kérelmére részletfizetési kedvezmény,
valamint esetleges tovabbi kedvezmény a lakasok és helyiségek bérletére,
valamint az elidegenitésiikre vonatkozo egyes szabalyokrol szold 1993. évi
LXXVII. torvényben ¢€s a Lakasr.-ben meghatarozottak szerint illeti meg.
Il.felkéri a Polgarmestert a Bérlo értesitésere €s az ajanlat Bérld altali elfogadasa
esetén az adasvételi szerzddés megkotésére az I. pontban foglaltak €s a lakasok és
helyisegek bérletére, valamint az elidegenitésiikre vonatkozo6 egyes szabalyokrol
sz616 1993. évi LXXVIL. térvény, valamint az Onkormanyzat tulajdonaban 1év6
lakasok elidegenitésének feltételeirdl sz616 31/2004. (IV. 23.) rendelet vonatkozo
rendelkezései figyelembevételével.

Hataridoé: 2021. februar 28.

Felelds: Bese Ferenc Polgarmester

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.



18. napirendi pont Javaslata 195773 és 195774 helyrajzi szamt ingatlanokkal
kapcsolatos telekalakitassal vegyes cseretigyletrdl torténd
dontés meghozataldra
Eléterjesztd: Kisné Stark Viola osztalyvezetd

Bese Ferenc: Kérdezi Kisné Stark Viola osztalyvezetd asszonyt, hogy van-e
Kiegészitése az eldterjesztéssel kapcsolatban.

Kisné Stark Viola: Nincs kiegészitése.
Bese Ferenc: Kéri a Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag véleményét.

Egresi Antal: A Gazdasagi ¢és Kozbeszerzési Bizottsag tamogatta az
eldterjesztést.

Bese Ferenc: Keérdés és hozzaszolas hianydban szavazasra teszi fel a hatarozati
javaslatot, mely szerint:

,»A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

I. Budapest Fovaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata végre kivanja
hajtani a 195773 és a 195774 helyrajzi szamt, természetben a Budapest XXIII.
keriilet, Szamaranszki diil6 — K6zoslegeld diilo altal hatarolt teriileteken talalhato
ingatlanok 5. szamu melléklet szerinti Ujraosztasat és egyben szabalyozasat, oly
modon, hogy a telekalakitast kovetden az ,,A”-val jelolt kozteriilet ingatlan
valamint a ,,C”-vel jel6lt ingatlan az Onkormanyzat tulajdonaba, a ,,B”-vel jeldlt
ingatlan pedig Y- tulajdoni hanyadban Hajdu Abel és Csanaky Mihaly Gabor
tulajdondba  keriiljon  telekalakitdssal —vegyes  csereszerzOdés  utjan,
ingatlanforgalmi szakértdi vélemény ismeretében, értékegyeztetés alapjan torténd
ertékkiillonbozet megfizetése mellett.

Il.felkéri a Polgarmestert a kérelmezd értesitésére, a telekalakitashoz sziikséges
valtozasi vazrajz elkészitésének koltsége valamint az értékbecslés dija 50-50%-
anak kérelmezdtdl torténd bekerésére, majd azok megfizetését kovetden a
valtozasi vazrajz és az ¢értékbecslés megrendelésére és azok ismeretében Uj
eldterjesztés keszitésére — az értékbecslés alapjan megallapitott forgalmi értekek
fliggvényében - a Képviseld-testiilet vagy a Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag
részere.

Felel6s: Bese Ferenc polgarmester

Hatarido: 2021. februar 28.”

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 9 igen szavazattal, ellenszavazat
nélkiil, 3 tartozkodas mellett elfogadta a javaslatot.



Budapest Foviros XXIII. keriilet Soroksir Onkorminyzata Képviseld-
testiiletének 433/2020. (X.13.) hatarozata a 195773 és 195774 helyrajzi
szamu, természetben a Budapest XXIII. keriilet, Szamaranszki diulo és
Kozoslegelé diilo altal hatarolt teriileten talalhat6 ingatlanokkal kapcsolatos
telekalakitassal vegves csereiigylet lebonyolitasarol

A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy

I. Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata végre kivanja
hajtani a 195773 és a 195774 helyrajzi szamu, természetben a Budapest XXIII.
keriilet, Szamaranszki diil6 — K6zoslegeld diilo altal hatarolt teriileteken talalhato
ingatlanok 5. szamua melléklet szerinti Ujraosztasat és egyben szabalyozasat, oly
modon, hogy a telekalakitast kovetéen az ,,A”-val jelolt kozteriilet ingatlan
valamint a ,,C”-vel jel6lt ingatlan az Onkormanyzat tulajdonaba, a ,,B”-vel jeldlt
ingatlan pedig - tulajdoni hanyadban Hajdi Abel és Csanaky Mihaly Gabor
tulajdondba  keriiljon  telekalakitissal —vegyes  csereszerz6dés  utjan,
ingatlanforgalmi szakértdi vélemeny ismeretében, értekegyeztetés alapjan torténd
ertékkiillonbozet megfizetése mellett.

I.felkéri a Polgarmestert a kérelmez6 értesitésére, a telekalakitashoz sziikséges
valtozasi vazrajz elkészitésének koltsége valamint az értékbecslés dija 50-50%-
anak keérelmezotol torténd bekerésére, majd azok megfizetését kovetden a
valtozasi vazrajz és az ¢Ertékbecslés megrendelésére €s azok ismereteben Uj
eldterjesztés készitésére — az értékbecslés alapjan megallapitott forgalmi értékek
fliggvényében - a Képviseld-testiilet vagy a Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag
részére.

Felelos: Bese Ferenc polgarmester

Hatarido: 2021. februar 28.

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.

19. napirendi pont  Javaslat a Budapest XXIII. keriilet 183379/16 helyrajzi
szamu, természetben a 1237 Budapest, Szent Laszl6 u. 16-
18. fsz. 5. szdm alatti lakas bérleti szerzddésének
megkotésére
Eléterjesztd: Kisné Stark Viola osztalyvezetd

Bese Ferenc: Kérdezi Kisné Stark Viola osztalyvezet asszonyt, hogy van-e
kiegészitése az eldterjesztéssel kapcsolatban.

Kisné Stark Viola: Nincs kiegészitése.

Bese Ferenc: Kéri a Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag véleményeét.



Egresi Antal: A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag tamogatta az
eldterjesztést.

Bese Ferenc: Kérdés ¢s hozzaszolas hianyaban szavazasra teszi fel a hatarozati
javaslatot, mely szerint:

A Képviselo-testiilet gy dont, hogy

I. Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkorméanyzata a Budapest XXIII.
keriilet 183379/16 helyrajzi szamu, természetben a 1237 Budapest, Szent Laszlo
u. 16-18. fsz. 5. szam alatti ingatlant a lakasok ¢és helyiségek bérletére, valamint
az elidegenitésiikre vonatkoz6 egyes szabdlyokrol szolo 1993. évi LXXVIIIL.
torvény32. § (2) bekezdése alapjan hatarozatlan idére bérbe adja SandorAttila
részére az Onkorményzat tulajdonaban 4ll6 lakasok bérbeadasanak feltételeirdl
sz0l6 Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzat Képvisel6-
testiiletének 8/2019. (I111.22.) 6nkormanyzati rendelete3. § (3) bekezdés e) pontja
alapjan, a 6. § (7) bekezdése szerint megallapitott 28.305.- Ft/hd Osszegli bérleti
dij mellett.

Il. felkéri a Polgarmestert az €rintett €rtesitésére €s az 1. pontban foglaltak,
valamint a vonatkozo jogszabalyok alapjan megszovegezett bérleti szerzodés
alairasara.

Hataridé: 2020. december 31.

Felelds: Bese Ferenc polgarmester”

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Féviros XXIII. keriilet Soroksar Onkorminyzata Képviselé-
testiiletének 434/2020.(X.13.) hatdrozata a Budapest XXIII. Kkeriilet
183379/16 helyrajzi szamu, természetben a 1237 Budapest, Szent Laszlo u.
16-18. fsz. 5. szam alatti lakas bérleti szerz6désének megkotésérol

A KépviselO-testiilet gy dont, hogy

I. Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata a Budapest XXIII.
kertiilet 183379/16 helyrajzi szdmu, természetben a 1237 Budapest, Szent Lasz16
u. 16-18. fsz. 5. szdm alatti ingatlant a lakésok és helyiségek bérletére, valamint
az elidegenitésiikre vonatkozo egyes szabalyokrol sz6ld 1993. évi LXXVIIL
torvény32. § (2) bekezdése alapjan hatarozatlan idére bérbe adja SandorAttila
részére az Onkormanyzat tulajdondban allé lakasok bérbeadasanak feltételeirdl
sz016 Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzat Képviseld-
testiiletének 8/2019. (I11.22.) dnkormanyzati rendelete3. § (3) bekezdés e) pontja
alapjan, a 6. § (7) bekezdése szerint megallapitott 28.305.- Ft/ho 6sszegl bérleti
dij mellett.




Il. felkéri a Polgarmestert az érintett értesitésére ¢és az 1. pontban foglaltak,
valamint a vonatkozd jogszabdlyok alapjan megszovegezett bérleti szerzddés
alairasara.

Hatarido: 2020. december 31.

Felelds: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.

20. napirendi pont Javaslat a 186753/3 helyrajzi szamt, természetben Bp.
XXIII. Haraszti at 30/d sz. alatt talalhat6 (tulajdoni lap
szerinti cimhely Pal apostol u. 2. , feliilvizsgélat alatt™)
ingatlan értékesitésére kiirandd nyilvanos arverés
feltételeinek megallapitasara
El6terjeszté: Kisné Stark Viola osztalyvezetd

Bese Ferenc: Kérdezi Kisné Stark Viola osztalyvezet asszonyt, hogy van-e
kiegészitése az eldterjesztéssel kapcsolatban.

Kisné Stark Viola: Nincs kiegészitése.

Bese Ferenc: Kéri a Gazdasagi €és Kozbeszerzesi Bizottsag vélemenyeét.

Egresi Antal: A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag nem foglalt allast.

Bese Ferenc: A kérdések kovetkeznek.

(12.48 ora: Bereczki Miklos elhagyja tandcstermet.)

dr. Staudt Csaba: T6bb kérdése is van. Az elbterjesztésben tigy szerepel, hogy
2020. aprilis 7-re ki volt irva egy nyilvdnos arverés, azonban a jarvanyligyi
korlatozdsok miatt a hirdetményt vissza kellett vonni. Egy aprilis 22-re kiirt
arvereésre ketten megvasaroltak az arverési dokumentaciot, de egyikiik sem fizette
meg az arverési eldleget, igy a versenyeztetési eljaras meghiasult. Ez két kiilon
kiirt versenyeztetési eljaras volt, vagy nem?

Kisné Stark Viola: Igen. Az egyiket kiirtak, de idokozben jott a veszélyhelyzet,
ezért vissza kellett vonniuk. A kovetkezd aprilis 22-re kiirt arverés 0jsagban,

mindenhol hirdetve volt, de volt egy 2020. szeptember 14-¢n is egy.

dr. Staudt Csaba: Akkor az aprilis 7-ei és az aprilis 22-¢ei két, egymastol teljesen
fiiggetlen arverés?



Kisné Stark Viola: Igen.

dr. Staudt Csaba: A masik kérdése Jegyzé Urhoz iranyul. Az eléterjesztésben
szerepel, hogy az egész jogalapja, tehat hogy csokkenteni lehet a kiirt sszeget a
vagyonrendelet 17/A §-ara van alakitva, amelyet Polgarmester Ur egy személyben
modositott a pandémia alatt 2020. junius 9-én, ha jol tudja.

Bese Ferenc: Igen.

dr. Staudt Csaba: Azt egy kicsit a vagyonvesztésre okot adonak latja, hogy ki
van irva mondjuk piaci ar alatt egy arverés, elotte szakértd megallapitotta, hogy
mekkora a forgalmi érték és most mégis, ettdl fliggetleniil akar 20 szazalékkal
kisebb aron is kiirhatjdk a palyédzatot. Jegyzd 0r szerint az Onkormdnyzati
vagyonvesztés lehetdsége, veszélye nem all-e fenn?

(12.50 ora: Bereczki Miklos visszaérkezik a tandcsterembe.)

dr. Szabé Tibor: A rendelet modositas vonatkozasaban eldterjesztésre keriilt,
hogy erre kozponti jogszabaly ad lehetdséget. A nemzeti vagyonrol szolo torvény
¢s a kapcsolodo jogszabalyok alapjan van lehetdség korlatozott mértékben arra,
hogy bizonyos feltételek esetén csokkentsék a kikialtasi arat, tehat még egyszer
hangsulyozza: nem az értékbecslési vételdrat, hanem a kikialtasi arat. Tehat egy
palyazati eljarasrol van sz6 és elméletileg akar egy csokkentett kikialtasi ar esetén
is lehet, hogy ugyanazon az értéken kertil értékesitésre az ingatlan. Hangsulyozza,
hogy az elbterjesztés most csak arrdl szol, hogy a kikidltdsi ar esetleges
csokkentésérdl dontson a Testiilet a vonatkozd hatalyos, érvényes rendelet
alapjan. A rendelet az adott szabalyrendszer szerint megalkotasra keriilt és nem
keriilt annulaldsra sem a Kuria, sem a sajat megalkoto6 altal. Tehat ez egy érvényes
¢s hatalyos rendelkezés, de hangsulyozza, ez csak egy mozgastér, nem koteles a
Testiilet modositani, csokkenteni a kikialtasi arat, csak itt amiatt Kkeriilt
benyujtasra a javaslat, hogy az esetleges értékesitési lehetdség vélhetden kisebb
Osszegen hamarabb értékesitésre kertil, mert a fenntartasi kotelezettség egyébként
fennall. Allaspontja szerint nem torténik jogszeriitlen vagyonvesztés. Ez egy
lehetdség, nevesitve 24 és 30 millio forint kdzotti 6sszeget kellene megallapitani
a Testiiletnek, illetve maradhat az eredeti a ,,B” verzié szerint, hogy nem
modositanak a kikidltasi aron. Ez az opcid is felmerdiil.

Bese Ferenc: Maga a ,,B” valtozatot tdmogatja, tehat nem kivanja csokkenteni a
mostani kiirast. A Képviseld Ur el6zé kérdésére egy olyan tézist szeretne
felallitani, ami akar erre az ingatlanra is érvényes. Probalkozhatnak akér tobb éven
keresztiil 1s, de mindenki tudja, hogy ezért az arért nem fog elkelni az ingatlan.
Ha viszont olyan értékteremtd beruhdzas koltézne oda, ami mondjuk Soroksar
ellatasaban vallalna szerepet €s 24 milli6 forintért megvennék a 30 millid forint



helyett, akkor az szerinte nem értékcsokkenés, hanem értéknovelés a keriilet
egészét tekintve. Ez pedig a dontési hataskort tekintve a Képviseld-testiilet
hataskorébe tartozik, tehat 6 nem donthet ebben, de azt javasolja, hogy a 30 millid
forintos vételarat tartsadk meg €s probaljadk meg még egyszer 30 milli6é forinton
értékesiteni az adott ingatlant.

dr. Staudt Csaba: Oriil annak, hogy ebben egyetértenek. A vagyonrendelet is ugy
fogalmaz, hogy értékesités, hasznositds mindenképpen indokolt, csak abban az
esetben lehet ilyen formaban eladni. A korabbi el6terjesztésben — mert ez az
ingatlan mar volt a Testiilet el6tt decemberben — az szerepelt, hogy decemberben
két személy szerette volna bérelni vagy megvasarolni az ingatlant. Célszeriibb
lenne ugy kiadni albérletbe az ingatlant, hogy egyébként nem eladjak vagy
megpalyaztatjdk a piaci ar alatt 20%-kal. Foleg akkor, ha kvazi kozeérdeket
szolgald tevékenységet latnak el azon az ingatlanon. Leegyszeriisitve a kérdése
arra iranyul, hogy van-e arr6l barmilyen informacio, hogy adott esetben berelni
kivanja-e valaki az ingatlant. Ha nem, akkor mindenképpen indokolt és
sziikséges-e nyomott aron megpalyaztatni? Még egyszer kiemeli: oriil annak,
hogy Polgarmester Ur a ,,B” véltozatot javasolja.

Bese Ferenc: Nem kivanjak bérelni az ingatlant. Olyan allapotban van az
ingatlan, ami ezt lehetetlenné teszi. Ez egy bontasra itélt épiilet, barmennyire is
szOrnyll ezt kimondani: a volt jarvanykorhdz épililete gyakorlatilag alap nélkiil
késziilt az 1900-as évek elején, felazott €¢s még nem ¢€letveszélyes, de nemsokdra
az lesz. Tehat elobb-utobb ténylegesen j6 lenne ettdl megszabadulni, tehat bérlet
tudomadsa szerint nem johet szoba €s ezért is lenne jobb értékesiteni az ingatlant.
Mint emlitette, tobb olyan véllalkozo is megkereste az Onkormanyzatot — tobbek
kozott személyesen 6t is —, akik az ellatasban is szerepet vallalnanak akar. Nagyon
nem mindegy, hogy a Dugattylgylrli Gyar teriiletén esetlegesen megépiild
lakopark 780 lakasa milyen modon lesz kiszolgéalva. Ezek is belejatszanak ebbe a
kérdésbe. Hangsulyozza, hogy jelen pillanatban ez még nem kotelez6 érveénydi,
nem sziikséges most azonnal eladni az ingatlant, de mindenképpen az értekesités
mellett teszi le a voksat mar csak azért is, mert ha ezen a 30 milli6 forintos
értékhataron sikeriil értékesiteni, akkor mindenképpen jol jar Soroksar.

dr. Staudt Csaba: Nem tudja, hogy kelléen egyértelmiien fogalmazott-e az
értékesitésrdl, de szdmdra az nem probléma, hogy értékesitik az ingatlant. A
kérdés, hogy nyomott aron indokolt-e értékesiteni.

Bese Ferenc: Err6l majd akkor beszéljenek, ha esetlegesen nem ,,megy el” az
ingatlan, el8szor probaljak meg 30 millid forintért eladni, ¢ ezt javasolja.

Tovabbi kérdés és hozzdszolas hianyaban szavazasra teszi fel a hatarozati javaslat
B’ valtozatat, mely szerint:



A Képviselo-testiilet gy dont, hogy

. hatdlyaban fenntartja az Onkormanyzat tulajdonaban 4ll6 186753/3 helyrajzi
szamu, természetben Bp. XXIII. Haraszti ut 30/d sz. alatt talalhat6 (tulajdoni
lap szerinti cimhely Pal apostol u. 2. ,feliilvizsgalat alatt”) ingatlan
értekesitésére kiirandd nyilvanos arverés feltételeinek megallapitasarol szold
88/2020. (II.11.) hatarozatat, és nem moddositja a kikialtasi ar mértékét.

I1. a 88/2020. (II.11) hatarozatanak végrehajtasi hataridejét 2021. december 31.

napjara médositja.”

Megallapitja, hogy a jelenlévo 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Féviros XXIII. keriilet Soroksiar Onkorminyzata Képviselé-

testiiletének 435/2020.(X.13.) hatirozata az Onkorminyzat tulajdoniban

allo 186753/3 helyrajzi szamu, természetben Bp. XXIII. Haraszti ut 30/d sz.

alatt talalhato (tulajdoni lap szerinti cimhely Pal apostol u. 2. ..feliilvizsgalat

alatt”) ingatlannal kapcsolatos dontésrol

A KépviselO-testiilet ugy dont, hogy

I1l. hatdlydban fenntartja az Onkorményzat tulajdondban 4&ll6 186753/3
helyrajzi szamt, természetben Bp. XXIII. Haraszti at 30/d sz. alatt talalhato
(tulajdoni lap szerinti cimhely P4l apostol u. 2. ,.feliilvizsgalat alatt”) ingatlan
értékesitésére kiirando nyilvanos arverés feltételeinek megallapitasarol sz6lo
88/2020. (I1.11.) hatarozatat, és nem modositja a kikialtasi ar mértékét.

IV.a 88/2020. (II.11) hatarozatanak végrehajtasi hataridejét 2021. december 31.

napjara modositja.

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.

21. napirendi pont Javaslat a részben az Onkormanyzat tulajdonaban 4ll6
185555 ¢s 187232 helyrajzi szdmu ingatlanokbol a
Magyar Allam tulajdonrészeinek megvasarlasaval
kapcsolatos dontés meghozatalara
Eldterjesztd: Kisné Stark Viola osztalyvezetd

Bese Ferenc: Kérdezi Kisné Stark Viola osztalyvezetd asszonyt, hogy van-e
kiegészitése az elbterjesztéssel kapcsolatban.

Kisné Stark Viola: Nincs kiegészitése.

Bese Ferenc: Kéri a Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag véleményét.



Egresi Antal: A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag tamogatta az
eléterjesztésben szerepld hatdrozati javaslatokat azzal a kiegészitéssel, hogy a IV.
pontba plusz egy mondat keriilt be: Javasolja a Képviselo-testiiletnek, hogy az ar
ismeretében hozza meg a dontését.

Bese Ferenc: Ez elfogadhato.

Kérdés és hozzaszolas hianyaban szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot, mely
szerint:

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

I. 497/2016 (X.18.) hatarozatat hatalyon kiviil helyezi.

I1. Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata meg kivéanja
vasarolni a Magyar Allamnak a 187232 helyrajzi szamu, 363 m? alapteriiletii
., kivett beépitetlen teriilet” megnevezésii ingatlanban fennalld 6/30-ad tulajdoni
hanyadat.

I11. Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata meg kivanja
vasarolni a Magyar Allamnak a 185555 helyrajzi szamu, 109 m? alapteriiletii
. kivett beépitetlen teriilet” megnevezésii ingatlanban fennalld 1/5 tulajdoni
hanyadat.

V. felkéri a Polgarmestert az MNV Zrt. €rtesitéseére azzal, hogy az értesités
altalanos tdjékoztatas, mely nem mindsiil ajanlatnak, igy ajanlati kotottséget sem
eredményez, az ar ismeretében hozza meg a dontését.

Felelos: Bese Ferenc polgarmester

Hataridé: 2020. december 31.”

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Foviros XXIII. keriilet Soroksir Onkorminyzata Képviseld-
testiilete 436/2020.(X.13.) hatarozata a Magyar Allamnak a 185555 és 187232
helyrajzi szamu _ingatlanokban _ fennall0 _ tulajdoni _hanyadainak
megvasarlasarol

A KépviselO-testiilet gy dont, hogy

I.497/2016 (X.18.) hatarozatat hatalyon kiviil helyezi.

I1. Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksiar Onkormanyzata meg kivanja
vasarolni a Magyar Allamnak a 187232 helyrajzi szami, 363 m? alapteriiletii
., kivett beépitetlen teriilet” megnevezésli ingatlanban fennalld 6/30-ad tulajdoni
hanyadat.

I11. Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata meg kivéanja
vasarolni a Magyar Allamnak a 185555 helyrajzi szamii, 109 m? alapteriiletii
. kivett beépitetlen teriilet” megnevezésii ingatlanban fennallé 1/5 tulajdoni
hanyadat.




IV. felkéri a Polgarmestert az MNV Zrt. értesitésére azzal, hogy az értesités
altalanos tdjékoztatas, mely nem mindsiil ajanlatnak, igy ajanlati kotottséget sem
eredményez, az ar ismeretében hozza meg a dontését.

Felelds: Bese Ferenc polgarmester

Hataridé: 2020. december 31.

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.

22. napirendi pont Onallé képviseldi inditvany (nyilvanos illemhely)
Elé6terjesztd: Bereczki Miklos képviseld

Bese Ferenc: Kérdezi Bereczki Miklos képviseld urat, hogy van-e kiegészitése
az eldterjesztéssel kapcsolatban.

Bereczki Miklos: Nincs kiegeszitése.

Bese Ferenc: Kéri a Varosfejlesztési, Rendészeti €s Kornyezetvédelmi Bizottsag
véleményet.

Ritter Otto: A Varosfejlesztési, Rendészeti és Kornyezetvédelmi Bizottsag
tamogatja nyilvanos illemhely 1étesitését a hatarozati javaslat I. pontja alapjan.

Bese Ferenc: Nem tudja, hogy a bizottsagi iilésen mar tajékoztattak-e dket, hogy
az Onkormanyzat rész€rdl alairasra keriilt a leendd illemhely teriiletére vonatkozo
bérleti szerzddés.

Bereczki Miklos: 2017-ben, még az el6zd Testiiletben sziiletett eldszor egy
hatarozat arrdl, hogy ezt a kérdést is vizsgaljadk meg, illetve kérjék fel
Polgarmester Urat. Azota négyszer modositottak a hataridét, legutoljara ez a
Testiilet modositotta december 31-re. Az az els6 kérdése, hogy lesz-e ennek
megoldasa. Tudja, hogy nem kizardlag az Onkorméanyzaton mulik, de mar négy
éve huzodik ez a probléma. Mikor lesz végre megoldas?

Bese Ferenc: Valoban igy van. Nem fog a pandémia mogé bujni, soha nem is
tette. Elég nehezen lehetett egyeztetni a MAV-HEV kiilonb6z6 szintii embereivel.
Végiil is — ahogyan az az anyagban is szerepel — a Vezérigazgat Urral, Keresztes
Péter urral sikertilt targyalnia. Ennek folyomanyaként — ha jol emlékszik — az
6todik vagy hatodik szerzddéstervezet verziot fogadtak el. Ebben kéri Kisné Stark
Viola osztalyvezetd asszony megerdsitését.

Kisné Stark Viola: , Koriilbeliil a hatodikat.”



Bese Ferenc: A hatodikat. Ez az Onkormanyzat részérdl alairasra Kkeriilt;
hangsulyozza, hogy veliik egyeztetve, ami azt jelenti, hogy a héten aldirdsra kertil
a MAV-HEV Zrt.-vel is és indulhat a palyaztatasa kivitelezésre. Egyetlen dolgot
kell majd a kés6bbiekben eldonteniiik: a miikddtetésnek a feltételrendszerét, tehat
hogy az Onkormanyzat sajat maga miikodtesse, vagy valami céget talaljanak ra
stb. Nem lesz ez egyszerti kérdés. Hogy konkrét is legyen, a valasza: azt gondolja,
hogy ha figyelembe veszi mind a kiépités, mind a palyadztatasi kotelezettségeket
stb., jov6 év kozepén mar mitkkodhet az illemhely.

Bereczki Miklos: Gyakorlatilag az ¢ korzetébe tartozik az a teriilet, a 6. korzetben
fog megvalosulni remélhetdleg. Kérheti azt, hogy érintettként valamilyen mddon
bevonjak 6t az egyeztetésekbe, illetve, hogy a helyszint megnézhesse beliilrdl, a
kivitelezés folyamataban esetleg részt vehessen olyan szempontbdl, hogy
megnézze, tajékozodjon? Azt gondolja, hogy ennek elvileg nem lehet akadélya.
Kéri, hogy erre most kapjon valaszt és ne 30 nap mulva, mert egy régota fennallo
problémardl van szo. Ismételten elmondja, hogy a korzetében van ez a teriilet.

Bese Ferenc: Erre minden képviselének lehetésége van, tehat a Képviseld Urnak
1s.

Bereczki Miklés: Kérdezi, hogy kivel kell ezzel kapcsolatban egyeztetnie.
Bese Ferenc: ,,Mire kivancsi?”

Bereczki Miklés: Ha mondjuk meg akarja nézni, hogy most milyen allapotban
van az a teriilet...

Bese Ferenc: Amikor majd atvették, akkor tudjak ezt megtenni. Ez egy olyan
kvalitassal rendelkez6 téma, hogy folyamatosan itt lesz a Testiilet el6tt, tehat
minden apr6 1épésrél be fog szamolni. Mindenki értesiilni fog arr6l, amikor
birtokba veszik, amikor majd elindul a palyaztatas, a kialakitasrol, de az mar
annak tudataban fog zajlani, amikor megbeszélték és dontést hoztak arrdl, hogy
hogyan fogjak miikodtetni ezt az illemhelyet. Adott idoben, folyamataban lesz
lehetSsége erre Képviselé Urnak.

A hozzéaszolasok kovetkeznek.

Bereczki Miklés: Ahogy mondta, ez egy ,,akut” és régota fennallo probléma, 6 is
régota foglalkozik a témaval. 2016-0s, 2018-as és 2019-es programjai is
tartalmaztak a nyilvanos illemhely ligyét, alairast is gy(ijtottek ra. Egyértelmii a
lakossag akarata ennek megvalosulasa érdekében. Szerencsére kozel jarnak a
megvalositashoz. Most egy el6terjesztést nyujtott be ezzel kapcsolatban, mellyel
egyetlen egy célja volt: ha lehetéség van barmilyen médon meggyorsitani az



eseményeket, akkor ez torténjen meg. Bizik abban, hogy ez sikeriilt és végre
sikertil elérnilik azt a megoldast, ami mindenki szamara megfeleld lesz.

Bese Ferenc: Pont ma egy éve lettek megvalasztva. Ugy gondolja, hogy nem a
Hivatalon, nem az Onkorményzaton mult €z a dolog. Ezt 4ltalanossdgban mondja,
nem kimondottan erre a problémara. Rendkiviil nehéz egyeztetniiik akkor, amikor
nem biztos, hogy van egyéb kényszeritd eszkoz a keziikben. Nem akar ilyen
arnyaltan fogalmazni, de megint visszatér a VadevezOs utcai kerékparut
kérdésére: amig az ELMU megteheti azt, hogy hat-nyolc honapra véllalja egy
oszlopnak az attelepitését és semmilyen torvényes lehetdség nincs a keziikben a
gyorsitasra, addig ezt elég nehéz szamonkérni. Mindent megtesznek annak
érdekében, hogy valéban minél gyorsabban megnyiljon ez az illemhely.

Ritter Otté: Tudomasa szerint a févaros inditott egy projektet, amely tobbek
kozott arrdl 1s szol, hogy a fovaros teriiletén kozosen a kertiletekkel nyilvanos
illemhelyeket is lehessen létesiteni. A problématérkép elkészitéséhez felhivas
érkezett a keriiletekhez a Fépolgarmester-helyettesi Hivatalbol. A valaszokat,
illetve az igényeket és a javaslatokat szeptember 15-ig kellett leadni. A
Varosfejlesztési Bizottsag iilésén a kérdésére azt a valaszt kapta, hogy Soroksar
1s megkapta ezt a felhivast, de Polgarmester ur betegsége miatt akkor nem kertilt
sor a valaszadasra az egyeztetés hianya miatt. Erdeklédott a Fépolgarmester-
helyettesi Hivatalban és ott azt mondtak, hogy 4 keriilet nem adott valaszt. Ezeket
a keriileteket kiilon meg fogjak keresni, hogy valoban komplex févarosi szinten
lehessen ezt a kérdést kezelni. Bizik ebben, hogy Soroksar is megkapja ezt a
felhivast €s a kertiletet 1s érdekelni fogja, csatlakozva ehhez a lehetdséghez ¢€s
ezen az egy illemhelyen kiviil akdr tobb is 1étrejohet. Addig folytatddjon ez.

Bese Ferenc: Valoban az egyeztetés hidnya miatt, bar ezt megbesz¢lték a
kollégéakkal. Ha jol tudja, j6v6 héten vagy jovo hét utani héten személyesen fog
taldlkozni Kerpel-Fronius Gabor FOpolgarmester helyettes urral ebben a témaban
is természetesen, ezt jelezte is, megbeszelték vele. Egy kérdbiv volt gyakorlatilag,
amit ki kellett toltenilik igényeket nem lehetett benne jelezni, ugy emlékszik. A
kérd6iv arra iranyult, hogy hany darab nyilvanos WC van, illetve terveznek-e
egyaltalan nyitni egyet-kettot-harmat-négyet, és adott teriiletekrdl esett szo.
Akkor egyeztek meg Fépolgarmester helyettes Urral, hogy kicsit bévebben
probaljak meg ezt a témdat atbeszélni. Mindenképpen folytatdodik majd az
egyezteteés.

Bereczki Miklos: 2021 kozepe Iehet a valdszindi. ..

Bese Ferenc: ,,Reméljiik.”



Bereczki Miklos: ...megvaldsulas remélhetdleg vagy késébb, elobb valosziniileg
nem.

Bese Ferenc: ,,Igy van.”

Bereczki Miklos: Gondolkodott-e atmeneti megoldason a Testiilet esetleg?
Vannak nagyon jo mindségii és tobb keriiletben (mint a Romai parton) miik6dd
konténer WC-k, amelyek elég hamar és alacsony koltséggel telepithetdk.
Tudomadsa szerint van olyan rész, ahol ilyennel kapcsolatos egyeztetés van
folyamatban. Elképzelhetd, hogy ezzel kapcsolatban fognak 1épéseket tenni, hogy
abban az idGszakban, ami lehet akar egy év is ez a probléma atmenetileg orvosolva
legyen egy olcsobb, de kulturalt megoldassal?

Ritter Otto: Kiegészitésként megjegyzi, hogy egy problématérkép
Osszeallitasahoz volt egy kérdoiv. Azért emlitette, hogy valamennyi javaslatot is
hozz4 lehetett tenni, mert példaul Csepel Onkormanyzata utcara bontott 6t helyet
jelolt meg arra, hogy 6k hol gondoljak a nyilvanos illemhely elhelyezését. Ez nem
egy holnapi projekt.

Bese Ferenc: Igy van. Ezért iilnek le Fépolgarmester helyettes urral és egyeztetik
a véleményiiket.

Tovabbi hozzaszolas hidnyaban szavazasra teszi fel az 1. hatarozati javaslatot,
mely szerint:

,Képviseld-testiilet gy dont, hogy

a korabbi vonatkozd dontése alapjan, a MAV-HEV Zrt-vel lefolytatott
egyeztetések, valamint a MAV-HEV Zrt-vel alairt megallapodasban foglaltaknak
megfelelden kivanja megvalositani egy nyilvanos illemhely kialakitasat.

Felelos: Bese Ferenc polgarmester

Hataridé: 2021. majus 31.”

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Févaros XXIII. Kkeriilet Soroksiar Onkorminyzat Képviselé-
testilletének 437/2020. (X. 13.) hatarozata nyilvanos illemhely létesitésérol
Képviseld-testiilet igy dont, hogy

a korabbi vonatkozé dontése alapjan, a MAV-HEV Zrt-vel lefolytatott
egyeztetések, valamint a MAV-HEV Zrt-vel alairt megallapodasban foglaltaknak
megfelelden kivanja megvalositani egy nyilvanos illemhely kialakitasat.

Felelds: Bese Ferenc polgarmester

Hataridé: 2021. m4jus 31.

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.



23. napirendi pont  Onall6 képviseldi inditvany (vasarcsarnok)
Eléterjesztd: Bereczki Miklos képviseld

Bese Ferenc: Kérdezi Bereczki Miklos képviseld urat, hogy van-e kiegészitése
az eloterjesztéshez.

Bereczki Miklos: Nincs kiegészitése.

Bese Ferenc: Kéri a Varosfejlesztési, Rendészeti €s Kornyezetvédelmi Bizottsag,
a Gazdasagi Bizottsag, valamint a Pénziigyi Bizottsag véleményét.

Ritter Otto: A Virosfejlesztési, Rendészeti és Kornyezetvédelmi Bizottsag a
jegyz0i észrevételben megfogalmazott hatarozati javaslat szerint tamogatja az
eldterjesztést.

Egresi Antal: A Gazdasagi Bizottsag hasonloképpen dontott, azzal a
kiegészitéssel, hogy felelds Bereczki Miklos képviseld, a hataridé pedig 2021.
december 31.

Tiiskés Jozsefné: A Pénziigyi Bizottsag timogatta a javaslatot.
Bese Ferenc: Kérdés hianyaban a hozzaszolasok kovetkeznek.

Bereczki Miklos: Azzal egyetért, hogy egy ilyen volumenii beruhédzés
koriilményeit jobban koriil kell jarni és meg kell hatarozni azokat, amiket a
torvényessagi észrevételben leirtak, példaul, hogy legyen figyelemmel a tobbi
kereskedelmi egység miikodésére, a lakossagi igényekre, ezek legyenek felmérve,
legyen egy konkrét terv. Ez mind igaz és azt idvozitonek taldlja, hogy erre
,normalis” hataridot adtak neki, pontosan azért, mert ez egy komoly munka. Azt
lathatjak, hogy barmilyen komolyabb beruhédzas tervezése sok idot vesz igénybe,
még akkor is, ha ebbe akar az egész Hivatal vagy partner szervezetek,
minisztériumok, vagy mas hivatali egységek vesznek részt. Nézzék meg a
rendOrkapitanysag iligyét, ami régota tart, vagy a nyilvanos WC {igyét, hogy
milyen hossza egy egyeztetés barkivel. Udvozitdnek tartja, hogy egy komolyabb
idét kapott erre. O reméli a legjobban, hogy a - valésziniileg megszavazasra
keriil6 - javaslat hatasara 2021. december 31-én mar nem arrol fognak beszélni,
hogy j6 lenne egy hentes vagy egy ¢élelmiszerbolt, hanem akkor mar mondhatjak
azt, hogy ,.célegyenesben” lesz a Grassalkovich ut 161-163. helyzete. Ett6l
fliggetleniil a sajat koltségére — természetesen egyeztetve a Hivatallal — ezt meg
fogja csinalni. Ha ,,ne adja Isten” valami vis maior torténne és mégsem allnanak
tul jol a Grassalkovich ut 161-163-mal, hogy legyen egy ,,B terviik”. Ugyanis ez
a probléma, amit akdr a Grassalkovich ut 161-163., akar a vasarcsarnok, egy
hentes, egy nagy arukészlettel rendelkez6 élelmiszerbolt ez egy olyan ,,akut”



probléma, ami hosszi évek oOta beszédtéma Soroksaron. Mondhatni az egyik
legfontosabb kérdés, ugyhogy bizik abban, hogy amikor lejar a hataridé, mar nem
lesz kérdés.

Bese Ferenc: Bereczki Képvisel$ Urnak valaszol: fiiggetlen az Onkormanyzattél,
de abban igaza van, hogy barmi torténhet akar a Grassalkovich ut 161-163. szam
alatti ingatlan tekintetében is. Nyilvan nem art, ha ,,B”, esetleg ,,C” verziédt is
felvesznek. Reméli, hogy a karacsonyi bevasarlast - huas tekintetében - mar
Soroksar foterén, a Hosok terén legalabb egy, de inkdbb két hentes is szolgalni
fogja. ,,Ebben némileg benne van a keziink.”

Bereczki Miklos: Bizik abban, amit Polgdrmester ur mondott, mert neki is
vannak errdl informacioi, igyhogy remélhetdleg ez tényleg meg fog valosulni.

Bese Ferenc: Tovabbi hozzaszolas hidnyaban szavazasra teszi fel a bizottsagok
kiegészitését is tartalmazo hatarozati javaslatot, mely szerint:
»A képviselO-testiilet igy dont, hogy
felkéri Bereczki Miklos Keépviseld Urat, hogy onallo keépviseldi inditvanyat
egeszitse ki a kovetkezOk szerint:
- pontosan hatdrozza meg azt a helyet ahova a fedett konnyliszerkezetes
vasarcsarnok vagy piac elhelyezését javasolja,
- hatdrozza meg pontosan a javasolt vasarcsarnok vagy piac paramétereit,
- készitsen pontos szakmai programot mely alapjan elkezdheté a teriilet
megfeleldségének a vizsgalata, tovabba
- vazolja fel vagy mutassa be a javasolt vasarcsarnok vagy piac mitkodésének
a keriiletben mar miikkod6 kiskereskedelmi és vendéglatoipari iizletekre
gyakorolt hatasait.
Felelos: Bereczki Miklos képviseld
Hatarido: 2021. december 31.”

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Féviros XXIII. keriilet Soroksar Onkorminyzata Képvisel§-
testiiletének 438/2020. (X.13) hatdrozata egy fedett konnyiiszerkezetes
vasarcsarnok vagy piac létesitésére vonatkozo onallo képviseloi inditvany
Kiegészitésérol
A képviseld-testiilet gy dont, hogy
felkéri Bereczki Miklos Képviseld Urat, hogy 6nalld képviseldi inditvanyat
egészitse ki a kdvetkezdk szerint:

- pontosan hatdrozza meg azt a helyet ahova a fedett konnyliszerkezetes

vasarcsarnok vagy piac elhelyezését javasolja,
- hatarozza meg pontosan a javasolt vasarcsarnok vagy piac paramétereit,




- készitsen pontos szakmai programot mely alapjan elkezdhetd a teriilet
megfeleldségének a vizsgalata, tovabba
- vazolja fel vagy mutassa be a javasolt vasarcsarnok vagy piac mitkodésének
a keriiletben méar miik6dd kiskereskedelmi és vendéglatoipari tizletekre
gyakorolt hatasait.
Felelds: Bereczki Miklos képviseld
Hataridé: 2021. december 31.

Bese Ferenc: J6 munkat kivan Bereczki Miklés képviseld urnak és ezt a napirendi
pontot lezarja.

24. napirendi pont  Jelentés a lejart hataridejii hatarozatok végrehajtasarol
Elé6terjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Nincs kiegeészitése. Kéri az Oktatasi, Kozmiivelddeési, Ifjusagi és
Sport Bizottsag, a Varosfejlesztési, Rendészeti €s Kornyezetvédelmi Bizottsag, a
Gazdasagi és Kozbeszerzesi Bizottsag, a Szocialis és Egészségligyl Bizottsag, a
Jogi és Ugyrendi Bizottsag, valamint a Pénziigyi Bizottsag véleményét.

Orban Gyongyi: A Oktatasi, Kozmiivelddési, Ifjusagi és Sport Bizottsag
tamogatta az elGterjesztést.

Ritter Otto: A Varosfejlesztési, Rendészeti és Kornyezetvédelmi Bizottsag
tamogatta az elGterjesztést.

Egresi Antal: A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag tamogatta az
eldterjesztest.

Tiiskés Jozsefné: A Szocidlis ¢€s Egészségligyli Bizottsag tamogatta az
eldterjesztest.

dr. Staudt Csaba: A Jogi és Ugyrendi Bizottsg javasolta a hatarozati javaslatok
elfogadésat.

Bereczki Miklos: A Pénziigyi Bizottsag tdimogatta az eldterjesztést.

Bese Ferenc: Kérdés és hozzaszo6las hianyaban szavazasra teszi fel a hatarozati
javaslatokat, melyek szerint:

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
a 195325/21 hrsz.-u természetben Budapest XXIII. ker. Szent Laszldé utcaban
talalhato ingatlan megvasarlasarol szolo, a 293/2019. (VIL.02.) és a 49/2020.



(I.21.) hatarozattal modositott 366/2018.(X.09.) hatdrozatdnak végrehajtasi
hataridejét modositja 2021. junius 30. napjara.”

A Képviselo-testiilet gy dont, hogy

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkorméanyzata Polgarmesterének a
195409-195410 helyrajzi szamu, természetben a Budapest XXIII. keriilet, Nyir
utcaban talalhat6 ingatlanok részleges értékesitésérol szolo 170/2020. (1V.14.)
hatarozata végrehajtasi hataridejét méodositja 2021. janius 30. napjara.”

»A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

I. 131/2020. (II1.10.) hatarozatanak I. pontjat az aldbbiak szerint modositja:

»1. 2020. évben a Fovarosi Katasztrofavédelmi Igazgatosagot - célzottan a Dél-
pesti  Katasztrofavédelmi  Kirendeltség ~ XX.  Keriileti ~ Hivatésos
Tiizoltoparancsnoksagat 4.000.000.- Ft-tal tdmogatja, melyet az aldbbiakra
hasznalhat fel:

- a legtechnikai helyiség minimalis felujitasa, valamint

- LG Titan mosogép, egyedi gyartasu mosogép allvany, Sony Bravia KD-55XG
7077 TV , Master DF20P ventilator, M02024 cikkszdmti TV konzol, acél
alapanyag ¢s festek sulyzoallvanyhoz, futdpad, sulyzokészlet, stlyzotartd
allvany, edz6 allvany, irodabutor vasarlasa.”

I1. felkéri a Polgarmestert a dontés kozlésére az érintettel.

I1l. felhatalmazza a Polgarmestert a 131/2020. (III.10) hatdrozatban kapott
felhatalmazas alapjdn megkotott adomanyozasi megallapodaés jelen hatarozatban
foglaltaknak, wvalamint a vonatkozo jogszabalyi -eldirdsoknak megfeleld
modositasara.

Hatarido: a II. pont vonatkozisaban: azonnal, a III. pontban foglaltak
vonatkozasaban: 2020. oktober 31.

Felelds: Bese Ferenc polgarmester”

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nelkiil elfogadta a javaslatokat.

Budapest Févaros XXIII. Keriilet Soroksiar Onkormanyzat Képviselé-
testilletének 439/2020. (X. 13.) hatarozata a 195325/21 hrsz.-u természetben
Budapest XXIII. ker. Szent Laszl0 utcaban taldlhato ingatlan
megvasarlasarol sz6lo, a 293/2019. (VIL.02.) és a 49/2020. (1.21.) hatarozattal
modositott 366/2018.(X.09.) hatarozatanak modositasardl

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzat Képvisels-testiiletének
a 195325/21 hrsz.-u természetben Budapest XXIII. ker. Szent Laszloé utcaban
talalhato ingatlan megvasarlasarol szolo, a 293/2019. (VIL.02.) és a 49/2020.
(I.21.) hatarozattal modositott 366/2018.(X.09.) hatdrozatdnak végrehajtasi
hataridejét modositja 2021. junius 30. napjara.




Budapest Févaros XXIII. Kkeriilet Soroksiar Onkorminyzat Képviselé-
testiiletének 440/2020. (X. 13.) hatarozata Budapest Fovaros XXIII. keriilet
Soroksir _Onkorminyzata Polgirmesterének a 195409-195410 helyrajzi
szamu, természetben a Budapest XXIII. Kkeriilet, Nyir utcaban
talalhatéingatlanok részleges értékesitésérél szolo 170/2020. (1V.14.)
hatarozata modositasardl

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkorméanyzata Polgarmesterének a
195409-195410 helyrajzi szamu, természetben a Budapest XXIII. kertilet, Nyir
utcaban talalhat6 ingatlanok részleges értékesitésérdl szold 170/2020. (1V.14.)
hatdrozata végrehajtasi hataridejét modositja 2021. janius 30. napjara.

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksir Onkorminyzat Képviselé-
testiilletének 441/2020. (X.13.) hatarozata a Fovarosi Katasztrofavédelmi
Igazgatésag — célzottan Dél-pesti Katasztréfavédelmi Kirendeltség XX.
Keriileti Hivatasos Tiizoltoparancsnoksag — 2020. évi tamogatasarol szolo
131/2020. (I11.10.) hatarozat modositasarol

A Keépviseld-testiilet ugy dont, hogy

I. 131/2020. (II1.10.) hatarozatanak I. pontjat az alabbiak szerint modositja:

1. 2020. évben a Févarosi Katasztrofavédelmi Igazgatdsagot - célzottan a Dél-
pesti  Katasztréfavédelmi  Kirendeltség ~ XX.  Keriileti ~ Hivatéasos
Tiizoltoparancsnoksagat 4.000.000.- Ft-tal tidmogatja, melyet az aldbbiakra
hasznalhat fel:

- a légtechnikai helyiség minimadlis felyjitasa, valamint

- LG Titan mosogép, egyedi gyartdsu mosogép allvany, Sony Bravia KD-55XG
7077 TV , Master DF20P ventilator, M02024 cikkszamt TV konzol, acél
alapanyag ¢és festék sulyzoallvanyhoz, futopad, sulyzokészlet, sulyzotartd
allvany, edz6 allvany, irodabutor vasarlasa.”

I1. felkéri a Polgarmestert a dontés kozlésére az €rintettel.

I1l. felhatalmazza a Polgarmestert a 131/2020. (III.10) hatarozatban kapott
felhatalmazas alapjan megkotott adomanyozasi megallapodas jelen hatarozatban
foglaltaknak, valamint a vonatkozd jogszabalyi -elbirasoknak megfeleld
modositasara.

Hatarido: a II. pont vonatkozisaban: azonnal, a III. pontban foglaltak
vonatkozasaban: 2020. oktéber 31.

Felelds: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.



25. napirendi pont Beszamolo a Keriileti Integralt Telepiilésfejlesztési
Stratégia (ITS) végrehajtasarol
Elé6terjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Nincs kiegészitése. Kérdezi Toth Andras féépitész urat, hogy van-
e kiegészitése az eldterjesztéshez.

Toth Andras: Nincs kiegészitése.

Bese Ferenc: Kéri a Varosfejlesztési, Rendészeti €s Kornyezetvédelmi Bizottsag,
a Gazdasagi ¢és Kozbeszerzési Bizottsag, valamint a Pénziigyi Bizottsag
véleményét.

Ritter Otto: A Varosfejlesztési, Rendészeti és Kornyezetvédelmi Bizottsag
tamogatta az eloterjesztest.

Egresi Antal: A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag tamogatta az
eldterjesztest.

Bereczki Miklos: A Pénziigyi Bizottsag tdimogatta az elGterjesztést.

Bese Ferenc: Kérdés ¢s hozzaszolds hianydban szavazasra teszi fel a hatarozati
javaslatokat, melyek szerint:

A Képviseld-testiilet igy dont, hogy

I. a kertileti Integralt Telepiilésfejlesztési Stratégia (ITS) végrehajtadsarol sz6lo
2020. évi beszamolot elfogadja.

Il. felkéri a Polgarmestert, hogy a 2021. évi koltségvetés Osszeallitasanal vegye
figyelembe a tervezett keriileti fejlesztések idobeli litemezését.

Hatarido: A 2021. évi koltségvetés osszeallitasanak idépontja

Felelos: Bese Ferenc Polgarmester”

A Képvisel6-testiilet ugy dont, hogy
|. hatdlyon kiviil helyezi a 416/2019.(IX.10.) hatarozatat, egyuttal a keriileti
fejlesztési célkitlizéseket az alabbiak szerint hatdrozza meg:

1. Utcanyitasok (szabalyozasok, jogi rendezések) tervezett iitemezésének javaslata:

= Orbanhegyi kozmiépitéshez sziikséges utcak 2020-2021
* Molnar szigeti parti sétany (birtokbavétel a Duna mellett) (ITS 2.10) 2020-2021
» Apostolhegyi utcak 2020-2021
= Szériiskert utca szélesitése + vasuti aluljaro(k) (ITs1.2) 2020-2021
= Volgyhajo utca szabalyozasahoz sziikséges kisajatitasok (ITs 2.1) 2020-2021
= Palyaudvar sor kialakitasa az Erzsébet utcaig (ITs1.1) 2020-2021
= Apro utca, Nevel utca tovabbvezetése (ITS3.1) 2020-2021
= Orbanhegyi vasut melletti fasitashoz sziikséges kisajatitasok 2020-2021
= Sinpar utca kialakitasa (Vecsés uttol a Grassalkovich utig) II. rendt féutként 2020-2021
=  Vadevez0s utca szabalyozasa kozmuépitéshez 2020-2021



= Dunapart megnyitasa (volt Arany Kereszt Apol6 otthon mogétt) 2021 utan

* Molnar utca + kiilteriileti kertséget feltaro utak (ITs 2.1) 2021 utan
=  Kisajatitas és koztér kialakitasa a H6sok tere vasut el6tti részén (ITS1.3) 2021 utan
2. Utépitéssel, kozlekedési halozattal kapesolatos fejlesztések tervezett iitemezésének javaslata:
= Vadevez0s utca (Vecsés ut — Gyali patak kozott) ut- és csapadékcesatorna €pités 2020
» Az Eurovelo kerékpartit tovabbépitése (a Tusa utca—Janos apostol utca k6zott)(ITS 4.8) 2020
» A Szitas koz és a Derce koz burkolatanak kiépitése (ITS 1.4) 2020
*  Hungéria koz ut- és csapadékcsatorna épités 2020
= Sodronyos utca ut-és csapadékcsatorna épités 2020
=  Flvira utca ut-és csapadékcsatorna €pités 2020
= Sz6l6domb utca ut-és csapadékcsatorna €pités 2020
*  Molnar-sziget csapadékvizelvezetési tanulmanyterv és Gtépitési terv 2020-2021
= Vecsés ut 9sszekotése a bevasarlokdzponttal (ITs6.1) 2021 utan
=  Haraszti at — M51 autout kozotti kozati kapesolat kialakitasa (ITS4.7 és 6.2) 2021 utan
=  Apostolhegy teriiletén szilard burkolat kiépitése 2021 utan
= Molnar-sziget Meder utcai hid ujjaépitése 2021 utan
»  Gyalogos-kerékparos hid Csepelre (ITS 2.12 és 6.5) 2021 utan
»  Kerékpart 1étesitése a H6sok terén (kerékparos nyom kijel6lése javasolt) (ITS 1.5) 2021 utén
= Kerékparut létesitése a Templom utcan (kerékparsav kialakitasa javasolt) (ITS 1.5) 2021 utan
= Kerékparos infrastruktura épitése Ujtelep és a Varoskozpont kozott (ITS3.6és6.7) 2021
utan
»  Kiilon szintii gyalogos-kerékparos vasuti atkelohelyek fejlesztése a 2021 utan
Tarcsas u. — Konyves u. és a Torok utcanal (VEKOP)
= Soroksari elkeriil3 ut eldkészitése a Szentldrinci ut és Ocsai ut kozott (ITS 6.3) 2021 utan
= QGrassalkovich Ut tehermentesitésének elokészitése (ITS 1.19 és 6.4) tavlati terv
»  Gyalogoshid létesitése a Dobé utca és a Molnar sziget kozott (ITS 2.13 és 6.6) tavlati terv
»  Kiilon szintli gyalogos-kerékparos vasuti atkel6helyek Iétesitése (ITS 6.8) tavlati terv

a Tekn6-Samfa, és az Erzsébet-SzentlOrinci utak kozott
3. ITS onkormanyzati beruhazassal kapcsolatos projektek tervezett iitemezésének javaslata:

= Keriileti rendérkapitanysag 1étesitése (ITS1.23) 2020-2021
= Napsugar 6voda bovités (Grassalkovich ut 297.) 2020-2021
= Pistahegyi koz 1. 6voda energetikai feltjitas (fiités, nyilaszardcsere, hoszigetelés) 2020-2021
= Uj szakorvosi rendeld (185611/2 hrsz.) épitése 2022 utan
= Epitdanyag-telep funkcidvaltasa, rendezés a Lang E. u.— Jelzé u. sarkan 2022 utan
Uj Polgarmesteri Hivatal + Kormanyablak épitése (ITS 1.21)
»  Ures épiilet hasznositdsa (Dracula haz) (ITS 3.3) 2022 utan
Ko6z0sségi haz kialakitasa Ujtelepen (ITS 3.2)
= Galéria 13 épiilet tetdszerkezet komplett atépitése 2020-2024
= Szocialis foglalkoztato tetészerkezet komplett atépitése (Grassalkovich Gt 140.) 2020-2024
= Szamosi Mihaly Sporttelep fejlesztése (ITS 4.1) 2020-2024
= Vasitallomasnal térfal és P+R parkolo 1étesitése (ITS 1.14) tavlati terv
= Uj kozosségi haz kialakitasa a meglévé helyén (ITS 1.15) tavlati terv
= Szakorvosi rendeldintézet feltjitasa 1239 Bp. Tancsics Mihaly u. 104. (ITS1.13) tavlati terv
4. ITS teriiletrendezés-fejlesztéssel kapcsolatos projektek tervezett iitemezésének javaslata:
= Tiindérkert teriiletének fejlesztésének folytatasa (ITS 2.16) 2020-2021
= Szennyvizcsatorna rendszer fejlesztése Orbanhegyen (ITS 4.5) 2020-2021
= Ujtelepen lakoteriilet fejlesztése (A1 teriilet) és elokészitése (A2 teriilet)  (ITS 3.4) 2020-2021
*  Apostolhegy szennyvizcsatorna épités 2022 utan
= Ujtelepen B jeli teriilet fejlesztésének elékészitése (ITS 3.5) 2020-2021
= Csapadékviz elvezetés fejlesztése (mar aszfaltozott utcak Orbanhegyen)  (ITS 4.6) 2020-2021
= Csapadékviz elvezetés fejlesztése (Varga-telep, Rézontd utca) 2020-2021
*  Molnar szigeti parti sétany kialakitasa (ITS 2.10) 2020-2022
* Az RSD Molnar-szigeti aganak tulajdonrendezése (ITs 2.4) 2020-2021
»  Tulajdonjogi és kornyezetrendezés a Felsé Dunasor mellett (ITS 2.5) 2021
= Tulajdonrendezés és parti sétany kiépitése a Meder u.—Gyali patak kozott  (ITS 2.6) 2021 utan
= Kornyezetrendezés a Gyali patak mellett (torkolat) (ITs 2.7) 2021 utan
= A volt Apold otthon teriiletének fejlesztése (ITs 2.17) 2021 utan
= Déli temetd kérnyékének rendezése (ITS 4.9) 2021 utan
= A déli szigetcsticsnal parti sétany kiépitése (ITS 2.8) 2020-2021

»  Hésok tere zoldfeliilet felujitasa a Szitas utca — Arany Janos utca kozott — (ITS 1.9) 2020-2021



Fels6 Duna sor menti teleksor beépitése (ITs 1.7) 2021 utan

A Fels6é Duna sor menti parti sav kialakitasa (ITS 2.14) 2021 utan
Az Erzsébet utca — Felsé-Duna sor gyalogos kapcsolat (ITS 1.6) 2021 utan
A déli szigetcsucs fejlesztése (ITs 2.9) tavlati terv
IZ teriilet fejlesztése a Fels6-Duna sor mellett, a Gyali-pataktol északra (ITS 2.11) tavlati terv
Az északi szigetcsucs kdrnyezetrendezése (tanulmanyterv szerint) (ITS 2.13) tavlati terv
A lakoteriilet menti parti sav kialakitasa (volt Apold otthon mogott) tavlati terv
A Fels6-Duna sor melletti IZ teriilet fejlesztése (ITS 2.15) tavlati terv
A Molnar utca és a kiilteriileti kertséget feltaro utak (ITs 2.1) tavlati terv
5. Zoldfeliileti halézattal kapcsolatos fejlesztések tervezett iitemezésének javaslata:
= Zsellérdiil6 utca — Gyali-patak kozotti zoldteriilet fejlesztése (ITs 7.4) 2020-tol
= Ujtelepi erdd rekreacios fejlesztése (ITS 7.3) 2020-2021
= A keriilet egyéb parkjainak folyamatos karban tartasa és megujitasa (ITS 7.6) folyamatban
A meglévo jatszoterek és egyéb kozteriileti zoldfeliiletek folyamatos (ITS 7.6) folyamatban
karban tartasa és megujitasa
= Uj jatszoterek létesitése folyamatban
» Dinnyehegyi utca — Hrivnak Pal utca k6zotti zoldfeliilet fejlesztés, sportpalya épités folyamatban
= Soroksar dél alkdzpont zoldteriileti fejlesztése, park kialakitasa (ITS4.26s7.1) tavlati terv
= QGyali-patak volgyének rehabilitacioja (ITS 7.2) tavlati terv
6. ITS magan beruhdzassal kapcsolatos projektek varhato iitemezésének javaslata:
= Viragvolgy lakopark fejlesztés folyamatban
= A Hosok tere térfalainak fejlesztése (ITS 1.22) 2020-tol
= Hgsok tere — Templom utca sarok telkek intézményi fejlesztése (ITS 1.24) nem ismert
» Lakoteriilet fejlesztés az egykori Dugattytgyar teriiletén (ITS 4.3) nem ismert
= Ocsai ut — M51 autdut térség gazdasagi teriiletek fejlesztésének elésegitése (ITS 8.1) nem ismert
=  M51 — MO kozotti gazdasagi teriiletek fejlesztésének elGsegitése (1ITS 8.2) nem ismert
» Szamaranszki diil6 térség gazdasagi teriilet el6készitése (ITS 8.3) tavlati terv
= Monsanto telephelyfejlesztés (ITS 8.5) nem ismert
= Trilak telephelyfejlesztés (ITS 8.6) nem ismert
= M5 — Gyal melletti gazdasagi teriiletek fejlesztésének eldsegitése (ITS 8.4) tavlati terv
= FErdért Zrt. telephely (Haraszti ut) teriiletfejlesztés, funkcidvaltas tavlati terv
= Uzlethaz létesitése a Grassalkovich uton (ITS 1.20) nem ismert

7. 1TS kulcsprojekt — Soroksar vasutallomas és kornyéke infrastrukturalis fejlesztéséhez sziikséges tervezett
beavatkozasok iitemezésének javaslata:

= Kozati-vasiti kiilon szintil keresztezés el6készitése a vastitallomas korzetében (ITS 1.18) 2020-2024
= Kozitfejlesztések (Szériiskert utca, Palyaudvar sor) (ITS 1.1 és 1.2) 2020-2024
= Kozteriilet fejlesztés a Hosok terén (ITS1.9) 2020-2021
= Kisajatitas és koztér kialakitasa a hésok tere vasut el6tti részen (ITS 1.3) 2021 utan
= Budapest — Kelebia vasutvonal fejlesztés (ITS 1.16) 2020-2024
= Vasttallomasnal térfal és P+R parkolok létesités el6készités (ITS 1.14) 2020-2024
=  P+R parkolok és intermodalis csomopont 1étesitése (ITS 1.16) 2024 utan
= H6 HEV vonal fejlesztésének el6készitése (ITS 1.17) 2024 utan
= A gyalogosok akadalymentes kozlekedésének megvalositasa 2020-2024
= Soroksari elkeriil§ ut elékészitése az Ocsai ut és Szentlérinci ut kozott (ITS 6.3) 2024 utan
= Zajvédelmi funkcid biztositasa 2020-2024
= Lakoteriilet fejlesztés elokészitése a Szértiskert utca mentén 2024 utan
= Alulhasznositott vasuti teriiletek funkciovaltasa a vasutallomas térségében 2024 utan

A zarodjelben feltiintetett jeloléseknél a szamozas az akciodteriiletekre utal, illetve
a kertilet Integralt telepiilésfejlesztési Stratégiajaban (ITS) rogzitett projekt
szamara.

I1. felkéri a Polgadrmestert, hogy a mindenkori koltségvetés Gsszeallitasdnal — az
onkormanyzat pénziigyi lehetdségei fiiggvényében — gondoskodjon a
megvaldsitando fejlesztések megvalosulasahoz tartozo fedezet biztositasarol.
Hataridé: folyamatos

Felelos: Bese Ferenc Polgarmester”



Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Févaros XXIII. Keriilet Soroksiar Onkorminyzat Képviselé-
testiiletének  442/2020. (X.13.) hatarozata a  Kkeriileti Integralt
Telepiilésfejlesztési Stratégia (ITS) végrehajtasarol szolo éves beszamolo
elfogadasardl

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

I. a kertileti Integralt Telepiilésfejlesztési Stratégia (ITS) végrehajtasarol szolo
2020. évi beszamolot elfogadja.

I1. felkéri a Polgarmestert, hogy a 2021. évi koltségvetés 0sszeallitasanal vegye
figyelembe a tervezett keriileti fejlesztések idobeli litemezését.

Hatarido: A 2021. évi koltségvetés Osszeallitasanak idépontja

Felel6s: Bese Ferenc Polgarmester

Budapest Févaros XXIII. Kkeriilet Soroksiar Onkorminyzat Képviselé-
testiilletének 443/2020. (X.13.) hatarozata a tervezett keriileti fejlesztési
célkitiizések megvalositasi sorrendjével kapcsolatos dontésérol

A Keépviseld-testiilet ugy dont, hogy

|. hatalyon kiviil helyezi a 416/2019.(IX.10.) hatarozatat, egyuttal a keriileti
fejlesztési célkitlizéseket az alabbiak szerint hatdrozza meg:

1. Utcanyitasok (szabalyozasok, jogi rendezések) tervezett iitemezésének javaslata:
= Orbanhegyi kdzmiiépitéshez sziikséges utcak 2020-2021
»  Molnar szigeti parti sétany (birtokbavétel a Duna mellett) (ITS 2.10) 2020-2021
= Apostolhegyi utcak 2020-2021
= Szérliskert utca szélesitése + vasuti aluljaro(k) (ITS1.2) 2020-2021
= Volgyhajo utca szabalyozasahoz sziikséges kisajatitasok (ITs 2.1) 2020-2021
= Palyaudvar sor kialakitasa az Erzsébet utcaig (ITs1.2) 2020-2021
= Aprd utca, Nevel utca tovabbvezetése (ITS 3.1) 2020-2021
=  Orbanhegyi vasut melletti fasitashoz sziikséges kisajatitasok 2020-2021
= Sinpar utca kialakitasa (Vecsés 1ttdl a Grassalkovich tig) II. rend(i féutként 2020-2021
=  Vadevez0s utca szabalyozasa kozmiiépitéshez 2020-2021
= Dunapart megnyitasa (volt Arany Kereszt Apolo otthon mogott) 2021 utan
»  Molnar utca + kiilteriileti kertséget feltaro utak (ITS 2.1) 2021 utan
= Kisajatitas és koztér kialakitasa a H6sok tere vasut el6tti részén (ITS 1.3) 2021 utan
2. Utépitéssel, kozlekedési halézattal kapcsolatos fejlesztések tervezett iitemezésének javaslata:
Vadevez0s utca (Vecsés ut — Gyali patak kdzott) ut- és csapadékcsatorna €pités 2020
Az Eurovelo kerékpartit tovabbépitése (a Tusa utca—Janos apostol utca k6zott)(ITS 4.8) 2020
A Szitas koz és a Derce koz burkolatanak kiépitése (ITS 1.4) 2020
Hungaria koz t- és csapadékcsatorna épités 2020
Sodronyos utca t-és csapadékcsatorna épités 2020
Elvira utca ut-és csapadékcsatorna épités 2020
Sz616domb utca t-és csapadékcesatorna épités 2020
Molnar-sziget csapadékvizelvezetési tanulmanyterv és Gtépitési terv 2020-2021
Vecsés Ut dsszekotése a bevasarlokozponttal (ITs6.1) 2021 utan
Haraszti ut — M51 autout kozotti kozati kapcesolat kialakitasa (ITS4.7 és 6.2) 2021 utan
Apostolhegy teriiletén szilard burkolat kiépitése 2021 utan
Molnar-sziget Meder utcai hid ujjaépitése 2021 utan
Gyalogos-kerékparos hid Csepelre (ITS 2.12 és 6.5) 2021 utan
Kerékpart 1étesitése a Hosok terén (kerékparos nyom kijeldlése javasolt) (ITS 1.5) 2021 utan

Kerékparut 1étesitése a Templom utcan (kerékparsav kialakitasa javasolt) (TS 1.5) 2021 utan



= Kerékparos infrastruktira épitése Ujtelep és a Varoskozpont kozott (ITS3.6és 6.7) 2021

utan
= Kiilon szintli gyalogos-kerékparos vasuti atkel6helyek fejlesztése a 2021 utan
Tarcsas u. — Konyves u. és a Torok utcanal (VEKOP)
= Soroksari elkeriil3 ut eldkészitése a Szentldrinci ut és Ocsai Gt kozott (ITS6.3) 2021 utan
= Grassalkovich 1t tehermentesitésének elokészitése (ITS 1.19 és 6.4) tavlati terv
= Gyalogoshid létesitése a Dobo utca és a Molnar sziget kdzott (ITS 2.13 és 6.6) tavlati terv
= Kiilon szintii gyalogos-kerékparos vasuti atkeldhelyek 1étesitése (ITS 6.8) tavlati terv

a Tekn6-Samfa, és az Erzsébet-Szentldrinci utak kozott
3. ITS onkormanyzati beruhazassal kapcsolatos projektek tervezett iitemezésének javaslata:

= Keriileti rendérkapitanysag 1étesitése (ITS 1.23) 2020-2021
= Napsugar 6voda bovités (Grassalkovich ut 297.) 2020-2021
=  Pistahegyi koz 1. 6voda energetikai feltjitas (flités, nyilaszarocsere, hdszigetelés) 2020-2021
= Uj szakorvosi rendel (185611/2 hrsz.) épitése 2022 utan
=  Epitdanyag-telep funkcidvaltasa, rendezés a Lang E. u.— Jelzé u. sarkan 2022 utan
Uj Polgarmesteri Hivatal + Kormanyablak épitése (ITS1.21)
»  Ures épiilet hasznositasa (Dracula haz) (ITS 3.3) 2022 utan
Ko6zosségi haz kialakitasa Ujtelepen (ITs3.2)
= Galéria 13 épiilet tetdszerkezet komplett atépitése 2020-2024
= Szocidlis foglalkoztato tetészerkezet komplett atépitése (Grassalkovich ut 140.) 2020-2024
= Szamosi Mihaly Sporttelep fejlesztése (ITS 4.1) 2020-2024
= Vasutallomasnal térfal és P+R parkold 1étesitése (ITS 1.14) tavlati terv
= Uj kozosségi haz kialakitasa a meglévé helyén (ITS 1.15) tavlati terv
»  Szakorvosi rendelGintézet felajitasa 1239 Bp. Tancsics Mihaly u. 104. (ITS1.13) tavlati terv
4. ITS teriiletrendezés-fejlesztéssel kapcsolatos projektek tervezett iitemezésének javaslata:
=  Tiindérkert teriiletének fejlesztésének folytatasa (ITS 2.16) 2020-2021
=  Szennyvizcsatorna rendszer fejlesztése Orbanhegyen (ITS 4.5) 2020-2021
= Ujtelepen lakoteriilet fejlesztése (A1 teriilet) és el6készitése (A2 teriilet)  (ITS 3.4) 2020-2021
= Apostolhegy szennyvizcsatorna épités 2022 utan
= Ujtelepen B jelii teriilet fejlesztésének elokészitése (ITS 3.5) 2020-2021
= Csapadékviz elvezetés fejlesztése (mar aszfaltozott utcak Orbanhegyen)  (ITS 4.6) 2020-2021
= Csapadékviz elvezetés fejlesztése (Varga-telep, Rézonto utca) 2020-2021
= Molnar szigeti parti sétany kialakitasa (ITS 2.10) 2020-2022
* Az RSD Molnar-szigeti aganak tulajdonrendezése (ITs 2.4) 2020-2021
= Tulajdonjogi ¢és kérnyezetrendezés a Felsé Dunasor mellett (ITS 2.5) 2021
»  Tulajdonrendezés és parti sétany kiépitése a Meder u.—Gyali patak kézott  (ITS 2.6) 2021 utan
=  Kornyezetrendezés a Gyali patak mellett (torkolat) (ITs 2.7) 2021 utan
= A volt Apol6 otthon teriiletének fejlesztése (ITs 2.17) 2021 utan
»  Déli temet6 kornyékének rendezése (ITS 4.9) 2021 utan
= A déli szigetcsucsnal parti sétany kiépitése (ITS 2.8) 2020-2021
= HQsok tere zoldfeliilet feltjitasa a Szitds utca — Arany Janos utca kozott  (ITS 1.9) 2020-2021
=  Fels6 Duna sor menti teleksor beépitése (ITS 1.7) 2021 utan
= A Fels6 Duna sor menti parti sav kialakitasa (ITS 2.14) 2021 utan
= Az Erzsébet utca — Fels6-Duna sor gyalogos kapcsolat (ITS 1.6) 2021 utan
= A déli szigetcstcs fejlesztése (ITS 2.9) tavlati terv
»  IZ teriilet fejlesztése a Fels6-Duna sor mellett, a Gyali-pataktol északra (ITS 2.11) tavlati terv
= Az északi szigetcsucs kornyezetrendezése (tanulmanyterv szerint) (ITS 2.13) tavlati terv
= A lakéteriilet menti parti sav kialakitasa (volt Apolo otthon mogott) tavlati terv
» A Fels6-Duna sor melletti IZ teriilet fejlesztése (ITS 2.15) tavlati terv
* A Molnér utca és a kiiltertileti kertséget feltaro utak (ITs 2.1) tavlati terv
5. Zoldfeliileti halézattal kapcsolatos fejlesztések tervezett iitemezésének javaslata:
=  Zsellérdiilo utca — Gyali-patak kozotti zoldteriilet fejlesztése (ITs 7.4) 2020-tol
= Ujtelepi erdd rekreacios fejlesztése (ITS 7.3) 2020-2021
= A keriilet egyéb parkjainak folyamatos karban tartadsa és megujitasa (ITS 7.6) folyamatban
A meglévo jatszoterek és egyéb kozteriileti zoldfeliiletek folyamatos (ITS 7.6) folyamatban
karban tartasa és megujitasa
= Uj jatszoterek létesitése folyamatban
= Dinnyehegyi utca — Hrivnak Pal utca kozotti zoldfeliilet fejlesztés, sportpalya épités folyamatban
= Soroksar dél alkdzpont zoldteriileti fejlesztése, park kialakitdsa (ITS4.2és7.1) tavlati terv

» Gyali-patak volgyének rehabilitacioja (ITS 7.2) tavlati terv



6. ITS magan beruhazassal kapcsolatos projektek varhato iitemezésének javaslata:

Viragvolgy lakopark fejlesztés folyamatban
A Ho6sok tere térfalainak fejlesztése (ITS 1.22) 2020-tol
Ho6sok tere — Templom utca sarok telkek intézményi fejlesztése (ITS 1.24) nem ismert
Lakoteriilet fejlesztés az egykori Dugattytigyar teriiletén (ITS4.3) nem ismert
Ocsai it — M51 autout térség gazdasagi teriiletek fejlesztésének elésegitése (ITS 8.1) nem ismert
M51 — MO kozotti gazdasagi teriiletek fejlesztésének eldsegitése (ITs8.2) nem ismert
Szamaranszki diil6 térség gazdasagi teriilet elokészitése (ITs 8.3) tavlati terv
Monsanto telephelyfejlesztés (ITS 8.5) nem ismert
Trilak telephelyfejlesztés (ITS 8.6) nem ismert
M5 — Gyal melletti gazdasagi teriiletek fejlesztésének eldsegitése (ITS 8.4) tavlati terv
Erdért Zrt. telephely (Haraszti ut) teriiletfejlesztés, funkciovaltas tavlati terv
Uzleth4z 1étesitése a Grassalkovich tton (ITS 1.20) nem ismert

. ITS kulcsprojekt — Soroksar vasutallomas és kornyéke infrastrukturalis fejlesztéséhez sziikséges tervezett
eavatkozasok iitemezésének javaslata:
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Kozati-vasiti kiilon szintii keresztezés el6készitése a vasutallomas korzetében (ITS 1.18) 2020-2024
Kozutfejlesztések (Szértiskert utca, Palyaudvar sor) (ITS 1.1 és 1.2) 2020-2024
Kozteriilet fejlesztés a Hosok terén (ITS 1.9) 2020-2021
Kisajatitas és koztér kialakitasa a hosok tere vasut eldtti részen (ITS1.3) 2021 utan
Budapest — Kelebia vastitvonal fejlesztés (ITS 1.16) 2020-2024
Vasutallomasnal térfal és P+R parkolok 1étesités elokészités (ITS 1.14) 2020-2024
P+R parkolok és intermodalis csomdpont 1étesitése (ITS 1.16) 2024 utan
H6 HEV vonal fejlesztésének elékészitése (ITs 1.17) 2024 utan
A gyalogosok akadalymentes kozlekedésének megvaldsitasa 2020-2024
Soroksari elkeriil6 Ut elékészitése az Ocsai it és Szentlrinci ut kozott (ITS6.3) 2024 utan
Zajvédelmi funkcio biztositasa 2020-2024
Lakotertiilet fejlesztés el6készitése a Szériiskert utca mentén 2024 utan
Alulhasznositott vasuti teriiletek funkciovaltasa a vastutallomas térségében 2024 utan

A zéarojelben feltiintetett jeloléseknél a szamozas az akciodteriiletekre utal, illetve
a kertiilet Integralt telepiilésfejlesztési Stratégiajaban (ITS) rogzitett projekt
Szamara.

I1. felkéri a Polgarmestert, hogy a mindenkori kdltségvetés Osszeallitasanal — az
onkormanyzat pénziigyi lehetdségei fiiggvényében — gondoskodjon a
megvalositando fejlesztések megvaldsulasahoz tartozo fedezet biztositasarol.
Hatarido: folyamatos

Felelés: Bese Ferenc Polgarmester

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.
26. napirendi pont  Beszamol6 a Polgarmesteri Hivatal rendészeti feladatainak
ellatasarol (2020. 1. félév)

El6terjesztd: dr. Szabd Tibor jegyzé

Bese Ferenc: Kérdezi dr. Szab6 Tibor Jegyz6 urat és Ungvari Janos osztalyvezetd
urat, hogy van-e kiegészitésiik az eléterjesztéshez.

dr. Szabé Tibor: Nincs kiegészitése.

Ungvari Janos: Nincs kiegészitése.



Bese Ferenc: Kéri a Varosfejlesztési, Rendészeti és Kornyezetvédelmi Bizottsag
véleményét.

Ritter Otto: A Varosfejlesztési, Rendészeti és Kornyezetvédelmi Bizottsag
elfogadta a beszamolot.

Bese Ferenc: A kérdések kovetkeznek.

dr. Staudt Csaba: Osztalyvezet6 urhoz van egy kérdése. Kapott-e a Rendészeti
Osztaly Osztalyvezetd ur arra vonatkozéan barmilyen kérést, utasitast — nevezzék
akarhogy — a Hivataltol, Polgarmester urtdl, hogy a keriilet egyes részein
sajnalatosan tapasztalhato rosszabb koOzbiztonsagra tekintettel fokozott
kozteriiletfeliigyeldi jelenlétet biztositson? Amennyiben igen, melyek voltak ezek
a részek?

Ungvari Janos: Lakossagi bejelentésben rengeteg olyan kérelmet kapnak, hogy
bizonyos helyszineken tobbet jar0rozzenk, igy ezt — amennyiben lehetdségiik van
— megteszik.

Banyai Amir Attila: Feltiint nekik, hogy a Rendészet teljesitményszamai a
tavalyi évhez, az els6 félévhez képest joval alacsonyabbak. Van-e erre valamilyen
magyarazat?

Ungvari Janos: Mihez képest alacsonyabb?

Banyai Amir Attila: Konkrétan olyasmire gondol, hogy a kiszabott helyszini
birsagok 58%-kal csokkentek. Nem mintha ez egy fontos mérdszam lenne, de a
koztisztasagi szabalysértés 38%-kal csokkent, az ellendrzések darabszama 17%-
kal, a kozteriileten eltoltott orak alig 10%-kal, viszont a feliigyelok 60%-kal
kevesebb esetet észleltek, mint tavaly ugyanebben az iddszakban ¢és a
feljelentesek is 80%-kal csokkentek. Nem tudja, hogy hogyan értelmezhetok ezek
a mérészamok, de feltlint neki és gondolta, megkérdezi. A lakossagi bejelentések
szdma magasabb lett, mint tavaly ugyanebben az idészakban, mégis kevesebb lett
az intézkedés.

Ungvari Janos: Ennek egyik f6 oka, hogy a veszélyhelyzet alatt nagyon kevesen
voltak az utcén, tehat kevesebb probléma volt a lakossaggal, viszont sokkal tobb
bejelentés érkezett, hisz a Rendészeti Osztaly kezelte a bejelentéseket, kérelmeket
a vesz€lyhelyzet alatt, amiket a lakossag nyujtott feléjiik. Ezaltal nétt a
bejelentések szama, de a koztisztasagi esetszam kevesebb volt, hiszen kevesebben
voltak az utcan.



Bese Ferenc: Kiegésziti Osztalyvezetd urat: a kérelem azt jelenti, hogy akar a
bevasarlas, akar a gyogyszerek eljuttatdsa, tehat minden, a pandémiés helyzettel
Osszefliggésbe hozhatd kérelem és kérés a Rendészeti Osztalyon keresztiil jutott
el hozzajuk.

dr. Szabé Tibor: Valaszol Staudt Képviselé Ur azon kérdésére, hogy tortént-e
polgarmesteri vagy jegyzoi utasitds. Lakossagi bejelentések, kérelmek alapjan —
¢s itt az Osztalyvezetd ur 4ltal elmondottakhoz csatlakozik — torténtek
intézkedések, de kérték Uijtelepen a Noenill kozért kozvetlen kornyékének a
vizsgalatat tekintettel arra, hogy az ott lakok részérdl tobbszor volt bejelentés.
Ilyenkor a lakossagi kérelmek figyelembevételével torténik a kérés az Osztaly
felé. Ugyanigy volt egy allatorvosi rendeldvel kapcsolatos kiilon kérés: az volt az
1ddszakos kérelem, hogy ugy osszak be a jardrozést, hogy legyenek tekintettel
erre a teriiletre is. Nem Polgarmester Ur vagy jomaga taldljak ki, hogy hova
menjenek, hanem a lakossagi kérelmeknek eleget téve probaljadk meg az Osztaly
munkajat is segiteni.

Bese Ferenc: Leginkabb tovabbitjak hozzajuk a lakossagi kérelmeket.

Banyai Amir Attila: Még egy kérdése van. Tavaly elindult a HelpyNet rendszer,
de azota nem hallanak rola semmit. Mi tortént ezzel?

Ungvari Janos: Januar elsejétdl nincs HelpyNet rendszer, hiszen az el6z6 évben
Osszesen harom bejelentés érkezett a HelpyNeten keresztiil. Tobb forumon
keresztiil el tudnak jutni a Rendészeti Osztalyhoz, hiszen 24 éras telefonos tigyelet
van, illetve e-mailben és egyéb modokon tudnak bejelentéseket tenni a lakosok.
Harom bejelentésért nem célszerli lizemeltetni egy koltséges rendszert.

Bese Ferenc: Tovabbi kérdés hianyaban a hozzaszolasok kovetkeznek.

dr. Staudt Csaba: A beszamolo szerint a 2020. év elsé félévében az altalanos
jardrszolgalatok soran kiemelt figyelmet forditottak tobbek kozott a koztisztasagi
szabalysértések visszaszoritasara. A korzetében talalhato — a mai nap folyaman
mas napirendnél is felmeriilt — Ocsai uti feliiljard kornyezete, melynek a
kornyezetében sajnalatos modon rendszeresen tapasztalhatd kiilonféle
szabalysértéseket, kiilondosen a kozerkdlcs megsértése, koztisztasagi
szabalysértések elkovetése. Jomaga ezzel kapcsolatban 2020. majus 15. napjan
intézkedés irdnti kérelmet irt Polgadrmester Gr részére, melyben tobbek kozott
fokozott kozteriiletfeliigyeleti jelenlét biztositasat kérte, de a bejelentésére a mai
napig nem kapott véalaszt. Ot honap alatt nem kapott erre valaszt. Mindezek
alapjan tisztelettel ismételten kéri kozvetleniil a Rendészeti Osztalyt, hogy
amennyiben lehetdség van ra, intézkedjenek annak érdekében, hogy az Ocsai uti
feliiljaro kornyezetében a jelenlegi altaldnosnal fokozottabb kozteriilet felligyel6i



jelenlét legyen. Szeretne egy kozvetlen lakossdgi megkeresést is kozvetiteni
Polgarmester ur felé, ha erre van maod.

Bese Ferenc: ,,Igen.”

dr. Staudt Csaba: Ez is az Ocsai uti feliiljard kornyezetében tapasztalhatd
jelenlegi helyzettel javitdsaval kapcsolatos. Tobben kezdeményezték néla, hogy
az Onkormanyzat, illetve Polgarmester Ur kezdeményezhetne egy lakossagi
forumot kifejezetten az ottani kozbiztonsdg, koztisztasdg és annak javitdsa
érdekében esetlegesen eszkozolhetd modokkal kapcsolatban. Nyilvan ez a
lakossaggal valo kozvetlen kapcsolattartds tekintetében is célszerli. Ezt a
tovabbitott igényt kéri Polgarmester urtél. Nem az 6 kornyezetéhez kapcsolddik,
de kapott egy megkeresést az SZTK mogotti részrol. Nem tudja, hogy
tapasztaltak-e, de azt a teriiletet kvazi egy drogelosztoként tartjak szamon az
emberek.

Bese Ferenc: ,,Igen.”

dr. Staudt Csaba: Kérdezi, hogy volt-e intézkedés erre vonatkozdan. Egy
aktivabb jelenlét célszerti lenne ott, ha valoban ilyen tevékenységet miikodnek ott.

Bese Ferenc: Jol gondolja, hogy a hajléktalanszallora és kornyékére gondolt a
Képviseld Ur?

dr. Staudt Csaba: A feliiljarora.
Bese Ferenc: ,,Tehat a hajléktalanszalloval szemben 1évd teriiletre?”
dr. Staudt Csaba: ,,igy van.”

Bese Ferenc: Csak szerette volna tisztazni, mert err6l is szo volt az el6z6
napirendek kapcsan. Tobbek kozott a hajléktalanszallo el6tti teriilet tisztantartasa
fovarosi feladat. Hala Istennek azzal a f6varosi szervezettel rendkiviil jo
kapcsolatot 4polnak, tgyhogy hetente 4ltaldnossagban kétszer, az Onkormanyzat
pedig egyszer vagy kétszer mindenféleképpen takaritjak a feliiljard aljat. Azzal
kapcsolatban, hogy ,,6t honapja nem valaszolt a Képviselé Ur kérésére” elmondja,
hogy lehet, hogy nem valaszolt, de azota fokozottabb a jelenlét. Ha igényt tart ra,
akkor meg fogja irni a Képviselé Urnak, hogy ez megvaldsult. A drogelosztoval
kapcsolatban elmondja, hogy ideiglenes kamerat helyeztek el a teriileten. Ez
vélhetden egy kicsit visszatartja a drogterjesztoket, illetve a hasznaldkat is.
Hangstlyozza, hogy ez egy rendkiviil szerencsétlen teriilet a kozbiztonsag
szempontjabol. Az SZTK hata mogotti tertiletrol van szo, ahol a szobor és padok
1s vannak. Sajnalatos modon tobb olyan esemény is tortént, amiért a koztertilet



felligyeldiket feljelentették, mert megkérték az ott alvo, kozteriileten
¢letvitelszeriien tartozkodd, tehat magyarul jogszabalyba iitk6zott tevékenységet
folytatd embereket, hogy hagyjdk el a teriiletet. Masnap Oket feljelentették,
meghurcoltdk. Ugy gondolja, hogy rendkiviili médon ki kellene allniuk a
kozteriilet feliigyelik mellett. Tapasztalja, hogy rendkiviil nehéz munkat
végeznek. Amikor a Hosok terén megprobaltak azokat a hajléktalanokat, akiknek
példaul olyan egészségiigyi probléméjuk van, hogy gyakorlatilag nem mehetne be
semmiféle kozintézménybe, de egy padon nyugodtan leveheti a kotést a labardl,
akkor gyakorlatilag jogvédok megtdmadtak a Rendészet munkatarsait, feljelentést
tettek elleniik és az Onkormanyzat ellen is. Tehat ne mérjenek kettds mércével,
ha egy mod van ré, akkor tdmogassak ezeket az intézkedéseket. A forummal
kapcsolatos felvetését jonak tartja és eljutott hozza is, de tigy gondolja, hogy ez
akkora érdeklddésre tart szamot, hogy nem tudja, hogy kellene megoldani, ezen
még gondolkodik. Az elmult egy honapban nyilvan nem volt ra lehetdsége, de
nagy létszaml forumot nem szeretne tartani, marpedig Ggy gondolja, hogy ez
legalabb 100-150 f6s hallgatosagot vonzd kérdés. Ebbdl is latszik, hogy a
hajléktalan kérdés mennyire foglalkoztatja Soroksart.

Bereczki Miklos: Szeretné megkdszonni a Rendészet eddigi munkajat, amit a
képviselOseége ota tapasztal. Nagyon sok pozitiv visszajelzést kapott a lakossag
részérdl és maga is latja, hogy dolgoznak. Nyilvan lehetne jobban is csinalni,
nagyobb infrastruktiraval, nagyobb személyi allomannyal stb., de azt gondolja,
hogy mindent megtesznek, ami sziikséges annak ellenére, hogy ha
Osszehasonlitjdk néhany egyéb keriiletnek az illetmény viszonyait — és most
teljesen mindegy, hogy kormanyparti, ellenzéki vagy vidéki teriiletekrél van szo
—, mint példaul Erzsébetvaros, vagy Belvaros-Lipotvaros vagy akar Dunaharaszti,
az itteni rendészeti alkalmazottak bérei joval elmaradnak ettél. Ennek ellenére is
végzik a munkajukat. Tudja, hogy van egy fizetésemelésre vonatkozé szandék, de
azt gondolja, hogy azok, akik a frontvonalban...

Bese Ferenc: ,,Bocsasson meg, megtortent.”
Bereczki Miklos: ,,De gondolom, nem kaptak meg a pluszt.”
Bese Ferenc: ,,Szeptember 1-t6] visszamendleg megkaptak a kollégak.”

Bereczki Miklos: ,,Akkor ko&szonom a tajékoztatast.” Azoknak, akik a
frontvonalban dolgoznak és tiiket kell Osszeszedniiik, hajléktalanokat — akik
lecserélik a kotést, ahogy Polgarmester ur is mondta — kell eltavolitaniuk, nem
egy altalanos, hanem esetleg egy specializalt illetményemelést kellene majd
atgondolniuk az elkovetkezenddkben. Ezt pusztan azért kellene megfontolni, mert
lehet, hogy nem fogjak tudni megtartani ezeket az embereket, illetve mert sokkal
jobban megviselik az ezt a munkat végzé embereket ezek a koriilmények. Azt



javasolja, hogy az elkovetkezendd idOszakban — nyilvan figyelembe véve a
keriilet anyagi lehetdségeit — amennyiben van lehetdségiik azoknak az
embereknek, akik kint vannak az utcan €és ha baj van, Oket hivjak a lakosok
célszerli lenne egy kicsit magasabb illetményt biztositani. Ha erre van lehetdség,
akkor ezt mindenképpen vizsgalja meg a Hivatal.

Bese Ferenc: Elmondja, hogy tett mar erre iranyuld lépéseket. Nyilvan a
Képviseldk-testiiletnek kell donteni bizonyos kérdésekrdl és nem szeretne elébe
menni, de tobbek kozott ez a bevételi forras szolgalja majd azt, hogy a Rendészeti
Osztaly munkatarsait megfelelé dotacioban tudjak majd részesiteni.

Tiiskés Jozsefné: Csatlakozik a Képviseld Ur mondataihoz. Maga is megkdszoni
a Rendészeti Osztaly munkajat, de nemcsak az 6 munkdjukat. Nagyon jol tudja,
hogy észlelnek mindenféle ,,szemétdombot” és az Onkormanyzatnak kell
elszallitania a szemetet, igy azt is szeretné¢ megkoszonni, hogy a szemét
elszallitasat folyamatosan végzik. Ez nagyon sokba keriil. Az Ocsai uti feliiljaro
alatti szemeteléssel kapcsolatban elmondja, hogy minden nap felhaborodik,
amikor azon a részen veégigmegy, mert minden tiszta szemét. De a
hajlektalanszallo €piiletének tulajdonosat kellene felszolitani, hogy tartsa tisztan
az utcat. Nem azt kellene mondogatni, hogy a Fdvarosé, mert szerinte a
tulajdonosnak is van ebben feleldssége, vagy a bérlonek. Nem tudja, hogy hogy
szol a bérleti szerzddés, de ezt nem lehet masképp megsziintetni. Rengeteg a
szemét, de minden nap. Kavéspoharaktdl kezdve mindent eldobalnak.

Bese Ferenc: Egyetért, sajnos rengeteg a szemét. A probléma az, hogy a
kozteriilet tisztantartdsa kozfeladat, nem pedig a magantulajdonosoké. Nagyon
sok jogi lehetdséget megvizsgaltak ennek a kérdésnek a megoldasa kapcsan. Nem
jutottak diilére. Mint emlitette, az FKF szakemberével rendkiviil j6 a viszonyuk,
ok az eddiginél sokkal tobbet mennek ki €s azt a teriiletet fokozottan takaritjak,
de az Onkormanyzat sajat emberi is.

dr. Staudt Csaba: Par dologra reflektalni kivan. Valdban igy van, a
hajléktalanszallon lakok koziil is van, aki oda szemetel, de sok esetben nem csak
onnan, hanem van, aki oda viszi a szemetét és ott rakja le. Latott mar
hiitészekrényt kirakva, ezt neki kellett bejelenteni. Nem gondolja, hogy azt a
hajléktalanszallorol vitte ki valaki. Sajnos az is egy tendencia, hogy sokan oda
viszik lerakni a szemetiiket. Azért szolt és kérte az aktivabb jelenlétet, mert azt el
tudja fogadni, hogy volt egy ilyen kérés, de sajnos ezt a lakossag nem tapasztalta.
Ha modd van ra, akkor egy még jelentdsebb jelenlétet szeretne kérni az adott
kornyéken. Polgarmester Urnak valaszolva: nem azért emlitette az 6t honapot,
mert 6 ezt kiilon igényli, hanem mert jogszabaly irja eld, hogy 30 napon beliil
érdemben valaszt kellene kapnia.



Bese Ferenc: Tisztaban van a jogszaballyal, de a kérdése arra iranyult, hogy ha
igényli a Képviseld Ur, akkor meg fogja neki irni, hogy megvalositottak,
fokozottabb a jelenlét.

dr. Staudt Csaba: Jogszabaly szerint koteles.

Bese Ferenc: Neki ez evidencia volt, de ezek szerint nem az, tehat akkor meg
fogja irni.

Tovabbi hozzaszolas hidnyaban szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot, mely
szerint:

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

Budapest Fovaros XXIII. keriilet Soroksari Polgarmesteri Hivatal rendészeti
feladatainak ellatasarol szolo beszamolot elfogadja.”

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 keépviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nelkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Févaros XXIII. Keriilet Soroksar Onkormanyzata Képvisel6-
testiiletének 444/2020. (X.13.) hatiarozata a Budapest Fovaros XXIII. Keriilet
Soroksari Polgarmesteri Hivatal rendészeti feladatainak ellatasarol szolo
beszamolo elfogadasarol

A Képviseld-testiilet gy dont, hogy

Budapest Fovaros XXIII. keriilet Soroksari Polgarmesteri Hivatal rendészeti
feladatainak ellatasarol szolo beszamolodt elfogadja.

Bese Ferenc: Tovabbi sok sikert kivan Osztalyvezetd tirnak a Rendészeti Osztaly
munkdjahoz és ezt a napirendi pontot lezarja.

27. napirendi pont Beszamol6 a kozalapitvanyok mukodésérdl, javaslat a
kozhasznusagi melléklet elfogadasara
Eldterjesztd: a kuratoriumok elnokei
Bese Ferenc: Kérdezi Tiiskés Jozsefné és Orban Gyongyi Képviseld Asszonyt,
valamint Egresi Antal Képviselé Urat, hogy van-e kiegészitésik az
eléterjesztéssel kapcsolatban.
Tiiskés Jozsefné: Nincs kiegészitése.

Orban Gyongyi: Nincs kiegészitése.

Egresi Antal: Nincs kiegészitése.



Bese Ferenc: Kéri az Oktatasi, Kozmiivel6dési, Ifjusagi és Sport Bizottsag, a
Varosfejlesztési, Rendészeti és Kornyezetvédelmi Bizottsag véleményét.

Orban Gyongyi: A Oktatasi, Kozmiivelodési, Ifjusagi €s Sport Bizottsdg a
Testiiletre bizta a dontést.

Ritter Otto: A Virosfejlesztési, Rendészeti és Kornyezetvédelmi Bizottsag a
szeptemberi iilésen csak a Soroksari Dundért és Soroksar Varosfejlesztéséeért
Ko6zalapitvany beszamolojat targyalta és azt nem tdmogatta.

Bese Ferenc: Jelezték felé a kuratdriumi elnokok, hogy érintettek a kérdésben. A
kizaradsukra vonatkozdan szavazast fog kezdeményezni. Kérdések hianydban a
hozzaszoélasok kovetkeznek.

Ritter Ott6: Mindharom anyagot attanulmanyozta, de konkrétan a Soroksari
Dunaért €s Soroksar Varosfejlesztéséért Kozalapitvany beszamoldjaval szeretne
foglalkozni. Az itt jelenlévdk is tudjak, hogy az érintett kozalapitvany miért
funkcionalhat egyaltalan, a jelenlegi kuratériuma milyen moddon lett
megvalasztva. Hatarozott véleménye — és ezt mar tobbszor hangstlyozta —, hogy
kevés ett6l aggalyosabb dontés sziiletett a mostani Képviseld-testiilet
megvalasztidsa 6ta. Anno kérte és javasolta, hogy csak akkor valasszdk meg a
kuratoriumi tagokat, amikor a korabbi tagok elkészitették a beszdmolasokat és az
elszamolasokat. Ez nem tortént meg, hiszen a ,,szokasos 7:5-0s tobbséggel” at lett
véve az akarat és meg lettek valasztva az 0j kuratoriumi tagok. Most azzal
szembesiilnek a kozalapitvany kapcsan, hogy hatarozott véleménye szerint egy
abszolut semmitmondo, csusztatasoktdol sem mentes beszamolorol kellene
donteniiik. Nem a kuratorium jelenlegi vezetését hibaztatja ezért. Véleménye
szerint a beszamolo egyenld a nullaval. Bar 2019-r61 sz0l, de szerinte keverednek
benne a 2018-as ¢és 2019-es évek. Emiatt bizonyos mértéig félrevezeté adatok
vannak benne. 2019-r6l szamol be, de kdzben megjeloli, hogy 6 millio forintot
kapott az alapitvany mult évben. Hatarozottan emlékszik ra, mert itt volt az
iléseken, és az Osszes jegyzOkonyv szerint is 4 millid forintot kapott az alapitvany
az elmult évben, mert a kuratéorium vezetéje nem volt jelen. A ,bizniszelés”
kozben, hogy melyik kuratorium mekkora 6sszeget kapjon, mivel a vezetd nem
volt ott, kétmillio forinttal kevesebbet kapott, mint a masik kettd. A 1ényeg az,
hogy hatmillié forintrol beszélnek, kdzben pedig csak négyet kaptak. Ezért
mondja, hogy a szdmokkal is gond van. Nem egyértelmil, hogy melyik évben mi
tortént. Mindenki el6tt kozismert: a 2018-as évvel nem tudott a kuratérium
elszamolni azért, mert egy bizonyos projektje nem fejez6dott be. Tudomasa
szerint még most is fiiggdben van a mifiives iiggyel kapcsolatos elszamolas.
Tulajdonképpen nem is értette, hogy mirdl sz6l az a nyulfarknyi beszamolo.



Keverik benne az adatokat, szamokat, igy ezt a beszdmolot a maga részérél nem
tudja elfogadni, de a masik két beszamolot igen.

Bese Ferenc: Két kiegészitése van. Ugy tudja, hogy a kuratérium elndkének lejart
a megbizatasa, tehat 1épni kellett az ligyben. Nem egészen érti, hogy mire gondolt
a Képvisels Ur a ,,bizniszelés” sz6 kapcsan, amikor az alapitvanyi timogatasokrol
dontott a grémium. Reméli, hogy nem pejorativ értelemben hasznélta ezt a
kifejezést.

Egresi Antal: Valoban vannak ellentmondasok bizonyos pontokban a kuratérium
jogi allasat tekintve. Ugyanakkor a rendelkezésre 4ll6 iratok alapjan ezt a
beszamol6t lehetett elkésziteni. Minden irat megvan. Ezek alapjan, valamint
szamlak alapjan késziilt el a beszamold. Nincs itt semmiféle ,,bizniszelés” vagy
egyéb ebben az egész ligyben. Ami mar 2018-ban is problémat okozott, az az,
hogy a Févarosi Onkormanyzat Tulajdonosi Bizottsiga nem adta meg a
tulajdonosi hozzajarulast €s emiatt hizddott a dolog. Késobb az elndk egyszeriien
lemondott. Oket kényszeriteni fizikalisan és jogilag sem lehet, ha nem akarjak
elvégezni ezt a tevékenységet. Athidalva ezt az ellentmondast késziilt el az
Alapitvany beszamolgja, ami teljesen pontos, a Pénziigyi Osztallyal egyeztettek.
Ami miatt 2018-ra kellett visszahivatkozni, az az, hogy azzal a 6 milli¢ forinttal,
amit 2018-ban kapott, valamilyen szinten el tudjon szamolni a kuratorium az
Onkormanyzat felé 2020. decemberében, illetve azért, hogy az elszdmolas
meghosszabbitdsarol tudjanak donteni. Jogi allasfoglalast kaptak arrdl is, hogy
mint kuratériumi tagok és az elnok mitkodhetnek, ugyanis amikor a cégbirosag
bejegyzi az 1j tagokat, akkor visszamendlegesen arra a napra fogja bejegyezni,
amikor a Képviseld-testiilet dontott arrdl, hogy megvalasztjak ezeket a
kuratoriumi tagokat és az elnokét. Semmi torvénysérté nem tortént. Vélhetden
vannak joghézagok, amiket fel kellett oldani, amit 6 vallalt.

Bese Ferenc: Ez valoban egy ,ex lex” Aallapot, amit torvényileg kellene
rendezniiik, példaul magat az elndknek a jogallasat €s hataskorét. Egy biztos: ha
mar nem a kuratorium elnoke valaki, sajnos nem lehet kényszeriteni sem jogi, sem
egyéb mas eszkdzzel, hogy végezze a munkat. O is hibanak érzi ezt a
szabalyozast, de jelen pillanatban ez van érvényben.

Ritter Otto: A ,bizniszelést” arra értette, hogy akik jelen voltak akkor, azoknak
az eredetileg tizmillids keretet fel kellett osztani a harom kuratorium kozott.
Valakinek a javaslatara el6jott, hogy még hatmilli6 forintot osszanak szét, de a
bizottsagok igy dontottek. A vezetdk, akik ott voltak, elmondtak, hogy ,,nekik
ennyi kell”, aki pedig nem volt ott, annak jutott, amennyi jutott. Visszatérve az
osszegekre: a beszdmol6 azt mutatta, hogy a KépviselO-testiilet a 248/2019.
szdm hatidrozat 6.000.000-, Ft-ot biztositott a Kozalapitvany részére.
Ugyanakkor a 248/2019. hatarozat azt mondja, hogy 4.000.000,- Ft-ot biztosit a



Kuratérium részére. Ezért mondta, hogy itt valami keveredés van. Erti az egész
Osszefiiggést és tudja, hogy mi a probléma benne, de fel szeretné hivni a figyelmet
arra, hogy igy a beszdmol6 nem stimmel.

dr. Staudt Csaba (iigyrendi): Kiilon szavazdst kér a hatarozatokkal
kapcsolatban.

Bese Ferenc: O is igy gondolta. El6szor a szavazasbol valo kizarasrol szavaznak.

rrrrr

javaslatokat. Szavazasra teszi fel a javaslatot, mely szerint:

»A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy

a ,,Beszdmolo a kozalapitvanyok miikodésérol, javaslat a kozhasznusagi melléklet
elfogadasara” c. napirendi pont targyaldsa soran kizarja a szavazasbol —
érintettsége miatt — Tiiskés Jozsefné képviselot.”

Tajekoztatja a Képviselo-testiiletet, hogy aki ,,igen”-nel szavaz, az kizarja a
szavazasbol.

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 5 igen szavazattal, 6 nem szavazattal,
1 tartozkodas mellett elutasitotta a javaslatot, azaz nem zarta ki a szavazasbol
Tiiskés Jozsefnét.

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksir Onkorminyzat Képviselé-
testiiletének 445/2020. (X.13.) hatarozata Tiiskés Jozsefné képviselo
szavazasbol valo kizarasaval kapcsolatos dontésérol

A KépviselO-testiilet gy dont, hogy

a ,,Beszamolo a kozalapitvanyok miitkodésérdl, javaslat a kozhasznusagi melleklet
elfogadasara™ c. napirendi pont targyaldsa soran nem zarja ki a szavazasbol —
¢rintettsége miatt — Tiiskés Jozsefné képviselot.

Bese Ferenc: Szavazasra teszi fel a javaslatot, mely szerint:

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

a ,,Beszdmol6 a kozalapitvanyok miikodésérdl, javaslat a kozhasznusagi melléklet
elfogadasara” c. napirendi pont targyalasa sordn kizarja a szavazasbol —
érintettsége miatt — Orban Gyongyi képviselot.”

T4ajékoztatja a KépviselO-testiiletet, hogy aki ,,igen”-nel szavaz, az kizarja a
szavazasbol.

Megallapitja, hogy a jelenlévo 12 képviseld 5 igen szavazattal, 6 nem szavazattal,
1 tartozkodas mellett elutasitotta a javaslatot, azaz nem zarta ki a szavazasbol
Orban Gyongyit.



Budapest Fovaros XXIII. keriilet Soroksar Onkorminyzat Képvisel6-
testiiletének 446/2020. (X.13.) hatarozata Orban Gyongyi képviseld
szavazasbol valo kizarasaval kapcsolatos dontésérol

A Képviselo-testiilet gy dont, hogy

a,,Beszamolo a kozalapitvanyok miikodésérdl, javaslat a kozhasznisagi melléklet
elfogadasara” c. napirendi pont targyaldsa soran nem zarja ki a szavazasbol —
érintettsége miatt — Orban Gyongyi képviselot.

Bese Ferenc: Szavazasra teszi fel a javaslatot, mely szerint:

»A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

a ,,Beszamol6 a kézalapitvanyok miitkodésérol, javaslat a kozhasznusagi melléklet
elfogadasara” c. napirendi pont targyaldsa soran kizdrja a szavazasbol —
¢rintettsége miatt — Egresi Antal képvisel6t.”

Tajékoztatja a Képviseld-testiiletet, hogy aki ,,igen”-nel szavaz, az kizéarja a
szavazasbol.

Megallapitja, hogy a jelenlévo 12 képviseld 5 igen szavazattal, 6 nem szavazattal,
1 tartdzkodas mellett elutasitotta a javaslatot, azaz nem zarta ki Egresi Antalt a
szavazasbol.

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksir Onkorminyzat Képvisels-
testiiletének 447/2020. (X.13.) hatarozata Egresi Antal képvisel6 szavazasbdl
valo kizarasaval kapcsolatos dontésérol

A Képviseld-testiilet igy dont, hogy

a ,,Beszdmol a kozalapitvanyok miikodésérdl, javaslat a kozhasznusagi melléklet
elfogadasara™ c. napirendi pont targyaldsa soran nem zarja ki a szavazasbol —
érintettsége miatt — Egresi Antal képvisel6t.

Bese Ferenc: Szavazasra teszi fel a Soroksar Sportjaért Kozalapitvany
beszamolojanak elfogadasara iranyul6 javaslatot, mely szerint:

,»A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

I. a Soroksar Sportjaért Kozalapitvany kozhasznu tevékenység ellatasarol szolo
megallapodassal biztositott pénzeszkoz felhasznalasarol szold beszamolojat,
valamint a szadmvitelrél szo6l6 2010. évi C. torvény rendelkezései alapjan
elkészitett éves beszamolojat és kozhasznlisagi mellékletét elfogadja.

I1. felkéri a Kuratérium elndkét, hogy a dontés alapjan a sziikséges intézkedéseket
tegye meg.

Hataridé: 2020. oktober 30.

Felel6s: Tiiskés Jozsefné kuratoriumi elndk”™

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.



Budapest Fovaros XXIII. keriilet Soroksir Onkormanyzat Képvisel6-
testiilletének 448/2020. (X.13) hatarozata a Soroksar _Sportjaért
Kozalapitvany kozhasznu tevékenység ellatasarol szolo megallapodassal
biztositott pénzeszkoz felhasznalasarol szolo beszamoldjanak, valamint a
szamvitelrol szolo 2010. évi C. torvény rendelkezései alapjan elkészitett éves
beszamolojanak és kozhasznusagi mellékletének elfogadasarol

A KépviselO-testiilet gy dont, hogy

I. a Soroksar Sportjaért Kozalapitvany kézhasznl tevékenység ellatasarol szolo
megallapodassal biztositott pénzeszkoz felhasznalasarol szold beszamolojat,
valamint a szadmvitelrél sz6l6 2010. évi C. torvény rendelkezései alapjan
elkészitett éves beszamolojat és kozhaszntisagi mellékletét elfogadja.

I1. felkéri a Kuratérium elndkét, hogy a dontés alapjan a sziikséges intézkedéseket
tegye meg.

Hatarido: 2020. oktober 30.

Felelos: Tiiskés Jozsefné kuratoriumi elnok

Bese Ferenc: Szavazasra teszi fel a Soroksari Dunéért ¢€s Soroksar
Varosfejleszteséért Kozalapitvany beszamolojanak elfogaddsara iranyulo
javaslatot, mely szerint:

,»A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

I. a Soroksari Dundért és Soroksar Varosfejlesztéséért Kozalapitvany a
szamvitelrél szo6ld6 2010. évi C. torvény rendelkezései alapjan elkészitett éves
beszamoldjat és kozhaszntiisagi mellékletét elfogadja.

I1. felkéri a Kuratérium elnokét, hogy a dontés alapjan a sziikséges intézkedéseket
tegye meg.

Hatarido: 2020. oktober 30.

Felelds: Egresi Antal kuratériumi elnok”

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 7 igen szavazattal, 5 nem Szavazattal,
tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Févaros XXIII. Keriilet Soroksiar Onkormanyzat Képviselé-
testiiletének 449/2020. (X.13.) hatarozata a Soroksari Dunaért és Soroksar
Varosfejlesztéséért Kozalapitvany szamvitelrol szolo 2010. évi C. torvény
rendelkezései alapjan elkészitett éves beszamolojanak és kozhasznusagi
mellékletének elfogadasarol

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

I. a Soroksari Dunéért és Soroksar Varosfejlesztéséért Kozalapitvany a
szamvitelrdl szolo 2010. évi C. torvény rendelkezései alapjan elkészitett éves
beszamoldjat és kozhaszntuisagi mellékletét elfogadja.

I1. felkéri a Kuratérium elndkeét, hogy a dontés alapjan a sziikséges intézkedéseket
tegye meg.

Hatarid6: 2020. oktober 30.




Felelos: Egresi Antal kuratériumi elnok

Bese Ferenc: Szavazasra teszi fel a Klébl Marton Kozalapitvany Soroksar
Kozoktatasaért, Kozmiivelddéséért és Miivészeti Oktatasaért beszadmoldjanak
elfogadasara iranyulo javaslatot, mely szerint:

A Képviselo-testiilet gy dont, hogy

I. a KI¢ébl Marton Kozalapitvany Soroksar Kozoktatasaért, Kozmiivelddéséért és
Mivészeti Oktatasaért kozhasznl tevékenység ellatasarol szolo megallapodassal
biztositott pénzeszkoéz felhasznéalasardl szo6lé beszamoldjat, valamint a
szamvitelrél sz6l6 2010. évi C. torvény rendelkezései alapjan elkészitett éves
beszamolojat és kozhaszniisagi mellékletét elfogadja.

I1. felkéri a Kuratérium elndkét, hogy a dontés alapjan a sziikséges intézkedéseket
tegye meg.

Hatarido: 2020. oktober 30.

Felelos: Orban Gyongyi kuratériumi elnok”

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 keépviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nelkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Févaros XXIII. Kkeriilet Soroksiar Onkorminyzat Képviselé-
testilletének 450/2020. (X.13.) hatarozata a Klébl Marton Kozalapitvany
Soroksar Kozoktatasaért, Kozmivelodéséért és Miivészeti Oktatasaert
kozhasznu _tevékenység ellatasarol szolo  megallapodassal biztositott
pénzeszkoz felhasznalasardl szolo beszamoldjanak, valamint a szamvitelrol
sz0lo  2010. évi C. torvény rendelkezései alapjan elkészitett éves
beszamolojanak és kozhasznusagi mellékletének elfogadasarol

A Képviseld-testiilet gy dont, hogy

I. a KIébl Marton Kozalapitvany Soroksar Kozoktatasaért, Kozmiivelddéséért €s
Mivészeti Oktatasaért kozhasznu tevékenység ellatasarol szolo megallapodassal
biztositott pénzeszkéz felhasznalasarol szold beszamolojat, valamint a
szamvitelrdl sz6ld 2010. évi C. torvény rendelkezései alapjan elkészitett €ves
beszamolojat és kozhasznlisagi mellékletét elfogadja.

I1. felkéri a Kuratorium elnokét, hogy a dontés alapjan a sziikséges intézkedéseket
tegye meg.

Hatarido: 2020. oktober 30.

Felelds: Orban Gyongyi kuratoriumi elndk

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja és zart iilést rendel el.

Felkéri a jelenlévoket, hogy — a zart iilésen részt venni jogosultak kivételével —
hagyjak el a helyiséget.



A hallgatosag és a Polgarmesteri Hivatal azon koztisztviseloi, akik a zart tilésen
valo részvételre nem jogosultak, elhagyjak a termet.

ZART ULES
NYILT ULES

SZUNET
(17.00 6raig)

31. napirendi pont KOZMEGHALLGATAS (17.00 6ratél)

Bese Ferenc: Koszonti a megjelenteket a 2020. évi kozmeghallgatason. Elnézeést
kér, amiért csak korlatozott szamban vehetnek részt a kozmeghallgatason, de ugy
gondolja, hogy a pandémias helyzetre valo tekintettel ezt mindenkinek meg kell
értenie. KOszonti a lakossagot, a Hivatal dolgozoit €s a Képviselo-testiilet tagjait.
Hivatalosan folytatjak a Képviselo-testiilet mai tiilését.

Felkeri Jegyz6 Urat, hogy tartson névsorolvasast.

dr. Szabo Tibor: Névsorolvasast tart.

Bese Ferenc: Megallapitja, hogy 12 fével hatarozatképes a Képviseld-testiilet.
Még egyszer koszonti a megjelenteket. Minden hozza eljuttatott kérdésre
megprobal 6 - vagy mas megszolitott képviseld - valaszolni a legjobb tudéasa
szerint. Amennyiben nem fognak tudni helyben valaszolni valamely kérdésre, arra
irasban fognak valaszt adni a lehetd legrovidebb idon beliil. Ha van még valakinek
kérdése, a Hivatal jelen 1évd munkatarsaitol kérhetnek ivet, melyre felirhatjak
kérdestiket, €s ha belefér az idobe, akkor azokra is valaszolni fognak.

Elmondja, hogy Németh Eva (1238 Budapest, Tancsics Mihaly utca) 6t kérdést
tett fel, melyeket felolvas és egyenként valaszol a kérdésekre.

Az elso kérdés: ,,Parkoldssal kapcsolatban, a Tancsics utcaban idoszerii lenne
valamilyen megoldas. A kornyéken a lakosok minden lehetéséget
tamogatnanak. Megkoszonjiik, ha Polgdarmester ur intézkedik ennek kapcsan.”

A parkolassal kapcsolatban tdjékoztatja a megjelenteket, hogy a mai képviseld-
testiileti lilés egyik eldterjesztése kapcsan gyakorlatilag irdnyokat hatarozott meg
a Képviselo-testiilet. Azért mondja, hogy iranyokat hataroztak meg, mert konkrét
dontés nem sziiletett. Egyeldre a Képviseld-testiilet felhatalmazta a Polgarmestert
¢s a Hivatalt, hogy egy olyan vizsgalati anyagot terjesszenek majd el6 a képviseld-



testiileti iilésre, amely tartalmazza, hogy milyen autéforgalom van - a parkolas
tekintetében - Soroksaron. Mindenki tudja és sokan allitjak, hogy reggel fél 7 és
7 ora kozott meg lehet allni a HOsok terén és kornyékén, de utdna az
agglomeraciobol bearamlo autdk elfoglaljak a parkoldhelyeket, egész nap ott
allnak ¢és délutan 5, 2 6 - 6 Ora tajban ismét belilnek az autdikba és elhagyjak
Soroksart. A legnagyobb probléma ezzel az, hogy Soroksar kézpontjaban nem
lehet ligyet intézni, bevasarolni, bemenni az orvosi rendelébe és a Hivatalba,
magyarul a soroksari lakosok ki vannak zarva a parkolasi lehet6ségbdl. Ebbol
rengeteg probléma adddik. A képviselO-testiileti lilésen elhangzottak alapjan
egyet biztosan allithat: mind a 12 képviseld tamogatja, hogy — még ha be is vezetik
a fizetds parkolast — a soroksariaknak ingyenes maradjon. Egyikiik sem
tamogatja, hogy bejelentett lakcimmel rendelkezé soroksariaknak soroksari
autora fizetnie kelljen.

A Téncsics Mihdly utcara visszatérve elmondja, hogy ezzel kapcsolatban sziiletett
mar erre egyszer egy megoldas, nem tudja, hogy pontosan melyik iranyba, de
egyiranyusitottadk a Tancsics Mihdly utcat. Nem tudja, hogy ez a legjobb
megoldas-e, de egy biztos: nem egyenként kell kezelni a kertiletnek ¢€s a kdzponti
térségnek — vagy akar Ujtelepnek — a parkolasi és kozlekedési problémait. Azt
gondolja, hogy egy egységes kozlekedési koncepciot kell majd megalkotniuk és
lehet, hogy egyiranyusitjak majd a Tancsics Mihdly utcat, lehet, hogy nem, lehet,
hogy més megoldas lesz, lehet, hogy egy iranyban lehet majd csak parkolni, még
nem tudja, de a kérdéssel mar foglalkoztak. Véleménye szerint a jovo évben erre
vonatkozdan konkrét dontést fognak hozni. Ezzel kapcsolatban egy kis tlirelmet
kér még a Téancsics Mihaly utcdban lakoktol is.

A kérdezo kovetkezo kérdése: ,, Azt latjuk, hogy folyamatosan fejlodik a keriilet.
Szeretnénk tudni, milyen tovabbi beruhazdsok varhatoak, féleg a Hosok tere és
a Tancsics utca kornyékén.”

Gondolja, hogy a holgy ott lakik a Tancsics Mihaly utcdban, nem meglepd, hogy
ez erdekli leginkabb. Biztosan értesiilt a varhato kilenc nagy beruhazasrol — ha jol
latja, a kovetkezd kérdése erre is iranyul —, melyrdl egy kérddiv kitdltése kapcsan
¢értesiilhettek, amelyet egyszer papir alapon, egyszer pedig internetes alapon is
eljuttattak Soroksar lakossagéhoz. Ezt azért emliti, mert a Tancsics Mihaly utcat
mindenféleképpen érinti a beruhdzas. Reményeik szerint rovid idon beliil — nem
hoénapokon, hanem egy-két éven belill — egy vadonat(j egészségligyi intézmény
(népszerli nevén SZTK) épiil majd hatul a volt piactér kornyékén, tehat az Arany
Janos utca mogotti részen. Ezaltal nyilvan felszabadul az az épiilet, amelyet az
1970-es évek elején épitettek. Aki ismeri, az tudja jol, hogy nemcsak az a baj vele,
hogy kevés a hely benne, hanem az elosztasa is rossz. Ez egy olyan vasbeton
¢pitmény, amelynek a dilatidcioja miatt allandé probléméak adddnak, bedzasok
vannak, a fal €s a vakolat elvalik egymastol, tehat ez nem egy jol mitkkodtethetd
¢épiilet. Van egy hatalmas belsd 1€pcsOhaza, kihasznalatlan térrel, nehéz flitéssel.



Nem akarja a problémakat sorolni, de azt gondolja, hogy ezek miatt megérett az
épiilet a lebontasra. Az 11 éplilet megépitését kovetden egy nagy teriiletet fognak
nyerni a régi helyén. Még nem sziiletett dontés arrol, hogy azzal a teriilettel mi
torténjen, de a kornyék mindenképpen meg fog ujulni.

A kérdezd harmadik kérdése: ,,Nagyon varjuk mar a 900 millios beruhazdsokat,
foleg az SZTK megépiilését. Az ESZI épiilete mellett éliink és tragédia, 30 éve
nézem. Jo lenne mar, ha megsziinne. Van erre lehetoség?”

Ugy gondolja, erre valaszolt az el6z6 kérdés kapcsan.

A kérdezd negyedik kérdése: ,,Rendkiviil fontosnak tartom az egészségiigyi
ellatasok fejlesztését. Lehet mar tudni valamit, hogy mi lesz az uj ESZI
épiiletében?”

Jelen pillanatban annyit tudnak, hogy minden olyan szakellatashoz, alapellatashoz
tartozo dolog, ami most van az egészségligyi intézményben, oda is at fog koltozni,
természetesen gyogyszertarral és mindennel, ami most is van ott. Féorvos Urral
egyeztetve — hangsulyozza, hogy még csak az elképzelésiik alapjan, tehat még
nincs dontés — egy un. diagnosztikai centrumot is szeretnének létesiteni. Ugy
gondoljak, hogy a kdérnyez6 telepiilések igényei szerint is felléphetnének ezzel a
centrummal, nemcsak Soroksar igényei szerint. Ez azért lenne j6, mert a
finanszirozasban, koltségek megteremtésében is jelentds elérelépést jelenthetne.
Gondol a kornyezd  telepiilésekre  (Dunaharasztira,  Alsonémedire,
Szigetszentmikldsra) is, ahol nincsenek ilyen jellegli diagnosztikai centrumok.
Féorvos ur véleményére tamaszkodva — bar nem orvos — CT-t igen, ultrahangot
igen, de MR-t mar nem szeretne FOorvos Gr. Nem tudja megitélni, de
mindenképpen meg fogjak vizsgalni. Egy biztos, hogy olyan diagnosztikai
centrumot szeretnének 1étrehozni a tobbi, mar meglévo orvosi ellatas mellett, ami
jelen pillanatban Dél-Pesten nem nagyon elérhetd. Reméli, hogy ez sikeriilni is
fog, torekszenek ra. Ennek a koncepcionalis megfogalmazasa még nem késziil, de
az elképzelések mar le vannak fektetve.

A kérdezo otodik kérdése: ,,A Molnar-sziget kapcsian a déli csiicsok
beruhdzdasdara vonatkozoan lenne kérdésem. Szerintiink - mi rdlatunk a déli
csiicsokre a hazunkbdl - jo lenne, ha olyan beruhdzdas valosulna meg, ami
bontja ezt a kopar fennsikot. Mit lehet tudni ezekrol a beruhdazdsokrol?”

Nem olyan régen, ha jol emlékszik, akkor augusztusban volt egy képviseld-
testiileti elOterjesztés, amelyben négy kiillonbozd valtozatott tekintett meg a
Képviseld-testiilet a déli csiicsok fejlesztése kapcsan. Akkor az ¢ kérésére — azért
mondja, hogy a kérésére, mert olyan gyorsan tortént az esemény, hogy nem tudta
eldre jelezni a Képviseld-testiiletnek —sziiletett egy dontés. Egy olyan kerékparut



fog megépiilni, amely Csepelt Soroksaron athaladva 0sszekoti a XVIII. kertilet
kiils6 részeivel, tehat majdnem a XVII. keriilettel is. Ezzel egy iitemben a Dunan
egy kerékparos gyalogos hid fog megvalosulni, amely vélhetéen — és ezért
mondta, hogy ne dontsenek pontosan és konkrétan ezekben a kérdésekben — a
Molnér sziget déli csiicskét fogja érinteni. Tehat at lehet majd kerékparozni
Csepelrol a Molnar szigetre, fel lehet jonni a térre nyilvan a Vecsési iton keresztiil
¢s ott at lehet jutni a XVIII. kertiletbe. Nem tudja pontosan, hogy menne tovabb a
nyomvonal, de az az igazsag, hogy ezért sem dontottek. Azért néhany elképzelést
mégis elmond a Molnar sziget déli csiicskével kapcsolatban. Nyilvan ,,kacsa”, de
felmerilt, hogy széllodat, egyéb komplexumokat terveznek oda épiteni. Most
mindenki eldtt kijelenti: nem terveznek szallodat a Molnar sziget déli csiicskére.
Nem gondolja, hogy oda egy szalloda épitése lenne a normalis. Az 6 megitélése
szerint — hangsulyozza, hogy ez az 0 megitélése - egy olyan szabadidds
tevékenységet képzelhetnének el oda, amely akar kiegészitené a Tiindérkertet,
akar egy seétaparkot, akar barmilyen vizi lehetdségeket; akar egy kozhasznalati
stéget, molot, csonakkikotdt. Az almaiban mas is szerepel: nemcsak csonak-,
hanem mondjuk motoros kikoto is. Elképzelhetonek tartja egy-egy kavézonak
vagy egy olyan teriiletnek a 1étrejottet, ami példaul a Romai parton is fellelhetd.
Egy nagyon kedves baratja fianak volt ott az eskiivéje par évvel ezelott. A Romai
part egy kedvenc szallod4ja eldl nézte a partot. A baratja kijott €s kérdezte, hogy
valami baj van-e? Mondta, hogy nincs semmi, csak azt nézte, hogy nalunk sokkal
jobban meg lehetne valositani a dolgokat, mint a Romain és reméli, hogy ez
sikeriilni is fog. Reméli, hogy legaldbb annyira kedvelt lidiil6helye lesz Budapest
déli részének, féleg Soroksarnak ez a rész, mint a Romai az északiaknak.

A kovetkezd érdek16d6 kérdéseire tér at. Szakszon Péter (1239 Budapest, |l
-.) hat kérdést tett fel.

Az elso kérdés: ,,Mit lehet tudni a megépiilo Rendorség dallomanyarol? Lesznek
plusz rendorok az orshoz képest?

Ez egy tobb éve huzddo beruhazas, de most nyilvan nem a beruhdzasra kérdezett
ra a kérdezd. Ugy tudjak, hogy 140 £ koriili 1étszam varhato, ez 135-147 is lehet.
Nem mindannyian posztos, ,talpas” rendérok lesznek és elnézést kér ezért a
kifejezésért, de igy érthetdé a dolog. Lesznek belsd szolgélatos rendorok,
nyomozok, ,,vallatdszobak™ stb. Tehat nem csak ugy kell elképzelni a 1étszamot,
hogy 140 f6 lesz kint adllanddan az utcan, de igéretet is kaptak arra, hogy ndni fog
azon rend6rok szama, akik az utcan teljesitenek szolgalatot. Kozben elnézést kér
a ,,vallatoszoba” kifejezésért, rajott, hogy ezt nem igy hivjak.

A masodik kérdés: ,,Mint a Fiatalok Forumdnak egyik tagja kérdezem, hogy a
jovoben az onkormdnyzati rendezvényen lesz-e lehetdség olyan eloadok



meghivasadra, akik vonzobbak a fiatalok szamdra? Ebben az esetben szivesen
adna a Soroksari Fiatalok Foruma javaslatot is.”

Erre a kérdésre nagyon roviden tud valaszolni: varjak a javaslatokat. Eddig is
megprobaltak nemcsak egy kulturkérnek megfelelni a rendezvényeiken. Tobbek
kozott a Galéria’13-ban tartott egyik megnyiton egy olyan ujtelepi gitaros fia
jatszott, akit nem is ismertek, Geiger Tamds ur felfedezte az ifju tehetséget.
Kimondottan fiataloknak sz616, nagyon jo miisort adott nemcsak akkor, hanem
maskor 1s. A kérdésre valaszolva: természetesen lesz lehetdség, sot, az
elképzeléseik alapjan kimondottan fiataloknak sz6l6 rendezvényeket is
szeretnének szervezni. Hozza kell tennie, hogy a pandémias idészakot figyelembe
véve - egyre tobb hirt hallanak a televizidban, radioban, olvasnak jsdgokban -
nagyon nehéz lesz ugy megszervezni a rendezvényeket, hogy betartsak a
pandémids eldirdsokat. Most is mindenkin maszk van, masfél méteres tavolsagra
vannak egymastol. Ugy gondolja, nem biztos, hogy betarthatd ez az elbiras egy
ilyen jellegli rendezvényen, ezért Ovatosan fogalmazna ezen rendezvények
megszervezesevel kapcsolatban. Mar csak azért is, mert ha jol tudja, a Vorosmarty
téri karacsonyi vasar sem keriil megrendezésre. Epp ezért azt mondja, hogy a
jovoben terveznek rendezvényeket, de ezt ne a jovo honaptol varjak ezt a kedves
fiatalok.

A harmadik kérdés: ,,A kilenc beruhdzds tervezése jelenleg milyen fazisban
van?”

Bese Ferenc: Gondolja, hogy arra a kilenc beruhdzasra gondol a kérdezd, ami a
Kormany gazdasagélénkitési programja keretében kertiilt Soroksarra. Egységesen
tajékoztatja a megjelenteket a kilenc beruhazassal kapcsolatban. A Kormany 889
milli6 forintot utaltatott at Soroksar szamlajara, ami meg is érkezett. Az
elékészitésben, a tervezésben hasznalhatjdk fel ezt az Osszeget. Ez azt jelenti,
hogy 2021. december 31-re engedélyezett tervekkel kell rendelkezniiik. Ha kicsit
is belegondolnak, ez nem egy egyszerii dolog. Ugy latja, hogy erre nagyon nagy
energiakat kell raforditaniuk, tobbek kozott azért is, mert vannak olyan teriiletek,
amelyeken a kollégai - nemcsak a Képviselo-testiilet tagjai, hanem az
Onkormanyzat dolgozéi - nem annyira jartasak. Nem hiszi, hogy péld4ul hidat
épitett barmelyikiik is, marpedig egy Duna hidat is szeretnének megépiteni a
mostani Meder utcadban. Ami ott van, szeretnék lebontani, mert annyira kicsi az
ateresz képessége, hogy a Duna ott azonnal lerakja a hordalékat és nem viszi
tovabb. Tobbek kozott ez 1s nagy rakfenéje a kisdgnak. Van még nyolc masik
beruhazas is. Konkrétan vélaszolva a kérdésre: jelen pillanatban tervezési fazisnal
tartanak, illetve az igények megfogalmazasaban érdekeltek. Gondol itt az elébb
emlitett orvosi rendeldre, melyre vonatkozdan tervezés még nem indult el, de
olyan terveket szeretnének elkésziteni, amely nemcsak a lakossagnak, hanem az



orvosszakmanak is megfelel, ezért széleskorii egyeztetésbe fognak kezdeni
Fborvos trral egyiitt.

A negyedik kérdés: ,,Nagyon fontos az aktiv élet, foleg a fiatalok szamdra.
Latjuk, hogy épiilt most bicikliut. A kérdésem, milyen tovabbi biciklis
beruhazasokra lehet szamitani a kozeljovoben?”

Mint emlitette — és j6vO héten fog targyalni ebben a kérdésben — egy olyan atfogo
bicikliut épiil, amely keresztiranyban Budapest déli részét feldleli és tudva azt,
hogy hosszanti részben még milyen fejlesztések jonnek, azt gondolja, hogy
Budapest szinte barmelyik része elérhetd lesz kerékparral. Visszatérve a keriiletre:
nemcsak errdl a kerékparitrol szeretne besz¢élni. Az Ugarszél, illetve a Nyil utca,
TemetOsor kornyékén 1évo kiserdd teriilete eléggé elhanyagolt, ott nem nagyon
lehet barmit is csinalni. Tervezik azt, illetve 1épéseket is tettek az ligyben, hogy
oda épiiljon egy erdei ,,bringapalya”, futopalya ¢€s a fiatalok megnyugtatasara -
mert nagyon sokan kérdezik - egy gordeszkapalya is. Erre kiilonboz6 palyazati
forrasok idén is rendelkezésre alltak, de tervek hianyaban nem tudtak palyazni.
Felvette a kapcsolatot azzal az alapitvannyal és Kormanybiztos urral is, aki ezt
feliigyeli. A jovore nézve olyan otleteket kaptak, hogy hogyan, milyen modon
lehet majd palyazni. Megprobalkoznak majd vele. Ezt a teriiletet szeretnék tehat
rendbe tenni a fiatalok, kerékparosok és gordeszkasok szamara.

Az otodik kérdés: ,,Bar Ujteleptdl messze lakom, a fiatalok képviseldjeként
érdekelne, hogy az ujtelepi kozosségi hazban milyen fiatalok szamdra is
alkalmas lehetoségek lesznek majd kialakitva. Gondolok itt akdr egy
klubszobdra vagy akar egy koncertteremre.”

Gondolja, hogy az un. Drakula héazra gondol a kérdezd. A koncerttermet
mindenféleképpen tdmogatjdk mar csak azért is, mert olyan lehetdséget kell
adniuk a keriiletben ¢él6 fiatalok szaméara, ahol az 6 megjelenésiik, maguk
bemutatasa nagyon fontos és személyiségformald dolog. ,.Es ki tudja?” Hatha
gazdagodik veliik a keriilet. Nagyon sok fiatal baratjuk van, akik ,,a mlivészet
talajara 1épve nagyon nagyot alkotnak”. Csak egy f6t emel ki a sok koziil:
szobraszmiivész baratjuk, Majoros Aron, akit most tiintettek ki, Londonban allit
ki és a Sotheby's aukcidkon is sz€p eredményeket ér el. Soroksar nagyon kreativ
fiatalokbol all és nagyon tehetséges emberek, gyerekek élnek itt. Szeretnék Oket
segiteni. Klubszobat jelen pillanatban nem mer igérni, mar csak azért sem, mert
mindig és most is ezt hangstlyozza és vallja, hogy az ott €16k igényei nélkiil nem
fogalmaznak meg dontéseket, nem dontenek az 6 fejiik f6l6tt. Természetesen az
6 megkérdezésiikkel szeretnék az tin. Drakula hazat is kialakitani. Aki véletlentil
nem ismerné, megkozelitdleg 1200 m? teriiletli, valamikor talan piacnak
épiilhetett, ha jol emlékszik, 28 éve 4ll bedeszkdzva, beszogelve. Tavaly
novemberben sikeriilt megvasarolnia az Onkormanyzatnak a Févarosi



Onkormanyzattél kb. 80 millié forintért. Ez is a kordbban mar emlitett
gazdasagélénkitési program keretében Soroksaron megvalosuld beruhazas, a
Kilenc projekt egyike.

A hatodik kérdés: ,,Milyen tovabbi sportoldssal kapcsolatos fejlesztés lesz a
keriiletben beldthato idon beliil, ami tulmutat a bicikliuton?”

Egy dolgot nem emlitett még a kerékparuttal kapcsolatban. A Vecsés ut szakaszan
un. zold utat szeretnének kialakitani, ami gyakorlatilag egy fut6-, illetve sétaut
lenne, lehetdségeiktdl fliggden 500-800 méter -1 kilométeres szakaszonként un.
latvanymegallokkal, amik lehetnek: szalonnasiitd, kalvaria, kisebb sportpalya,
vagy barmi mas, amiért érdemes ott megallni akar gyermekes csalddoknak,
fiataloknak is. Ez az egyik, ami emlitést érdemel. Bar nem a sportolassal
kapcsolatos, de az idén — a pandémias kiadasok miatt — sajnos elmaradt egy
jatszotér felujitasi program, amit szeretnének elkezdeni. Ez nemcsak a legkisebb
gyermekeknek szdlna. Péterimajorban is megnézték a jatszoteret, hogy ott milyen
fejlesztések lehetségesek. Ott szeretnének az ifjusdg szadmara kiilonbozo
sportolasi lehetoségeket is biztositani.

A kovetkezd kérdezd Szegedi Gabor (1239 Budapest|||[ [ Gz -« het
kérdést tett fel.

Az elsé keérdés: ,,Orbanhegyi lakosként latiuk a folyamatos aszfaltozdsi
munkadkat. Varhato, hogy a maradék ut is leburkolasra keriil? Milyen munkak
varhatoak a jovoben?”

Tavaly oktober 31-t6l 15 utcat sikeriilt leaszfaltozni és kdzmiivel ellatni, illetve
tobb olyan csapadékvizcsatornat is megépiteni, ami jelentdsen befolyasolja az ott
¢l6 emberek ¢Eletmindségét. Orbanhegyen, ahol — tudvalevéen - az egyik
legrosszabb a vizelvezetés — de sajnos tud még olyan helyet mondani a kertiletben,
ahol ez szintén probléma és ezekre is keresnek megoldast a jovoben —, kimaradtak
utcak. A mai képviselo-testiileti tilésen volt sz6 a Karmazsin utcardl. A Keépviselo-
testiilet egy része ugy dontott, hogy tamogatjak az aszfaltozast, ami a jovo évben
biztosan meg fog valosulni. Tett egy nagyon komoly igéretet az elmult egy év
soran, amit szeretne betartani: mindent elkovet azért, hogy minden olyan utcat,
amely lakodvezeti utca, kozmiivesitsenek €s leaszfaltozzak a ciklus végére. Tehat
azt tudja mondani a kérdezdnek, hogy a ciklus végére Orbanhegyen sem lesz
aszfaltozatlan utca. Reméli, hogy ezt az igéretét be is tudja tartani.

A masodik kérdés: ,,Sziiletésem ota a keriiletben élek, fontosnak tartom, hogy
folyamatosan fejlodjon. A kormanyhatarozatban foglalt beruhazdsok remek
kezdeményezések. Kérdésem, hogy ezek kozvetleniil Polgarmester ur
lobbizasanak koszonhetoek?”



Fiiggetlen polgarmesterként azt kell mondania, hogy nagyon sok helyen
dolgozott, volt a baloldali és a jobboldali kormanyoknal is vezetd beosztasban.
Ugy latja, hogy ha az ember értelmesen sz6l a masikhoz, akkor minden oldalon
megtaldlja az emberséget, a tudast és a joszandékot, segitd szandékot.
Nyilvanvaléan nem lehet ezeket a mostani beruhdzasokat egy embernek
tulajdonitani. Ez 6ridsi 1épés Soroksar €letében. Sokat tett érte, de hangsulyozza,
hogy nem 6 egyediil. Sok olyan lobbitevékenység all e mogott, ami akar neki,
akar sok masnak tulajdonithat6. Ha mindent 6sszeszamol — egy kedves baratja
megkérdezte téle, hogy ki adta ezt a szdmot az  szdjaba —, egy megkozelitdleg
50 milliardos csomag fog Soroksarra keriilni. Ugy gondolja, ez rendkiviil nagy
elérelépést jelent a keriilet életében. Az 50 milliardot szakérték szamoltak ki,
nemcsak 6. Reméli, hogy ebbdl mind a kilenc beruhazast meg tudjak valositani,
¢s akkor csodalatos fejlédésen megy majd keresztiil Soroksar.

A harmadik kérdés: ,,A keriiletet erdsen érinti az illegalis hulladék. Kérhetnék
egy beszamolot arrol, hogy mennyi hulladékot sikeriilt eddig elszallitani? Meg
vagyok elégedve a szemétkommandoval, azonban még mindig van munka ennek
kapcsan.”

Most nem tudja pontosan megmondani, hogy hany m?® szemetet, sittet, egyebet
széllitottak el, de az biztos, hogy toménytelen mennyiséget. Hozza kell tennie,
hogy a torvényi felhatalmazés, szabéalyozas alapjan a maganteriiletr6l nemhogy
kotelezettséglik, de még joguk sincs elvinni a hulladékot. Ez leginkdbb a
kiilteriileten 1évo szant6fold, mezdgazdasagi teriileteket érintd szemét elszallitasra
vonatkozik. Példaként mondhatnd a Szamaranszki diillét és a kornyékét, a
Szértiskert utcat, stb., ahol rengeteg szemét van. Szeretnék a jovében azt a
tertiletet is ,,kitakaritani”. Rendkiviil érdekes szdmara — és elnézést kér azért, hogy
ezt a szot hasznalta —, de nem érti azt, amit eddig - 56 éves és a katonasdgon kiviil
majdnem az egész életét itt élte le Soroksaron - soha nem tapasztalt: az emberek
kommunalis hulladékot tesznek zsakba ¢€s kidobjak az utcdra. Biztosan
talalkoznak belteriileten reggelre megjelend fekete zsakokkal, amik — megnézték
a kollégai — tele vannak kommunalis szeméttel. Ennek felszamoléasara egyrészt a
kamerarendszert fogjak bdviteni (ezt mar el is kezdték), illetve kezdeményezett
egy az FKF-fel valo egyiittmtikodést, mely arrdl szol, hogy megnézik, milyen
ingatlanon, milyen ,kukaszerz6déssel” rendelkeznek. Erdekes eredmények
szlilettek. Nem nyilvanosak — legalabbis név szerint nem - az adatok, de azt tudjak,
hogy egy Uijtelep melletti utcaban, ahova atlag 70-80 ember is be van jelentve,
egy darab kuka van bejelentve. Ha ezeket felszamoljak, akkor a belteriileteken
1évé szemetelést jelentdsen csokkenteni tudjdk, hiszen ha koételezéen ki kell
fizetni a kuka fenntartasat, akkor az emberek nem fogjak kivinni az utcara a
szemetet, mert ugyis be kell dobni a kukdba. Remélik, hogy ez igy lesz.



A negyedik kérdés: , A kérdoivekben lattuk az MO-s osszekoto ut
megvalosulasanak a lehetéségét. Kaphatnank errél részletesebb tdajékoztatdast?
Hol képzeljiik el az utat, kiket fog érinteni? Merre fog menni?”

Gondolja, hogy a kérdezd arra gondol, hogy az M0-s direkt bekotését tervezik a
Haraszti uttal 6sszekdtni, vagyis az in. BILK korforgalomba szeretnének bejutni,
azaz ahogyan Dunaharaszti fel6l jonnek befelé a Haraszti uton, akkor a
Dunaharaszti felé esé részen és nyilvan nem a héazakat érintd, hanem az iires
teriileteken athaladva bekotnék az utat a BILK korforgalomba. Miért fontos ez?
Aki autoval megy be dolgozni, vagy mas célbol Pestre — mivel jelenleg nehézkes
akar Taksonybol, akar Dunaharaszti egyes részeir6l felhajtani az M0-sra, ami
bekotést jelenthet akar az 5-0s autdpalya fele, akar Budara a 6-os bevezetdre —, az
Soroksaron, a Grassalkovich uton, illetve a Helsinki uton keresztiil fog tudni
bemenni. Ez azt jelenti, hogy az atmendé forgalom is hatalmas Soroksaron.
Nemcsak azok miatt, akik leteszik az autdjukat és a tomegkozlekedést igénybe
véve mennek tovabb, hanem azok miatt is, akik csak atmennek Soroksaron.
Harom iranyt lehetdség lesz a keresztiranyll kozlekedés megszervezésére és a
mostani egy ut tehermentesitésére. Ugy vélik, hogy ha mar haromfelé oszlik a
forgalom, akkor is sokat nyernek, de mivel ez pontosan az M0-s autoutra vezet
majd fel, ez eldre lathatolag jelentdsen csokkenteni fogja az 4tmend forgalmat.

Az otodik kérdés: ,,Szintén érdekelne Budapest-Belgrad vasut épitésével
kapcsolatos friss informdcio. Kisajatitasban is érintettek vagyunk, igy az ottani
aluljaro és a beruhazas néhany részletét szivesen meghallgatnank.”

Tudja, hogy a kornyezd telepiiléseken ,divat lett” a Budapest-Belgrad
vasutvonalrél forumot, tijékoztatot tartani. Nem akarja bantani a polgarmester
kollegéakat, de olyanokkal ,.traktaljak™ a lakossagot, amiknek semmi jelentOsége.
Azt mondta — ha jol emlékszik — tizenegy honappal ezel6tt, hogy addig nem
szeretné Osszehivni a lakossagot €s eléjiik allni, vagy csak néhany gondolatot
megosztani az emberekkel, amiknek nincs tényleges értelme. Jelen pillanatban
nemhogy a tervezés nem kezdddott el, hanem jelenleg - a mai tudasuk szerint -
kornyezetvédelmi hatastanulméany van folyamatban. Tehat még a nyomvonalat
sem tudjak biztosan, nehogy azt, hogy merre fog haladni. Rengeteg elképzelés
van, amik ezt is-azt is tartalmaznak. Tartalmazzak azt, hogy Soroksaron mar nem
160 km/h-s sebességgel fog atrohanni a vonat, hanem 80 km/h lesz a megengedett
sebesség. Tartalmazzak azt is, hogy €ppen ezért szintbeli keresztezddés talan
lehet, de ugy gondoljak, hogy ez nem biztos, hogy ,,egészséges”. Ha johet egy
vonat 160-nal is, akkor barmilyen biztositasi eljarasban ezt megnézhetik. Nem
biztos, hogy a vonat csak 80km/h-val fog kézlekedni. Eppen ezért mindent
megtesznek azért, hogy ne legyen pl. szintbeli keresztez6dés, de ezt sem tudjak
biztosan. Azt sem tudjak biztosan, hogy a technologia hogyan fog megvalosulni:
felyjitjak a vaganyokat, vagy teljesen kicserélik? Azt tudja elmondani, hogy



kiilonboz6 olyan szakemberekkel beszéltek a MAV-val tortént egyeztetés soran,
akik megigérték, hogy azt a technologiat fogjdk alkalmazni, hogy a Soroksart
érintd teljes palyaszakasz hosszdban gumiboritdssal fogjak ellatni a talpfikat,
tehat nem lesz az a dobogas, amit normal esetben lehet tapasztalni, illetve sokkal
halkabb lesz a vasuti kozlekedés, de nyilvan nem tudjédk. Ez érvényes lehet a
rezgéscsillapitasra, nemcsak a hanghatasra, de mivel nincsen hatdstanulmany,
nincsen engedély, nincsen nyomvonal, ugy gondolja, hogy felesleges lenne errdl
forumot tartani, mivel nem tudna mit mondani.

A hatodik kérdés: ,,Koztisztasag fontos kérdés és elég rosszul dll a keriilet. Nem
gondolkozik a vezetés abban, hogy felallitson egy varosiizemeltetési céget?”

Készitettek egy tanulméanyi tervet erre, betegsége elott par nappal kapta meg az
Onkormanyzat. Még nem volt ideje részletesen megismerni, de valdban
gondolkodnak rajta. Nagyon sok lehetdsége van egy Gn. magancégnek, példaul
egy oOnkormanyzati Kft.-nek, sokkal szabadabban tud mozogni bizonyos
jogszabalyi hattér megteremtésével, mint egy Onkormanyzat belsé osztalya.
Sokkal szabadabban tud embereket mozgatni, felvenni, illetve egyszeriibben tud
szerzédést kotni. Amig az Onkorményzatnak — betartva tobbek kozott a
kozbeszerzési torvényt — meg van kotve a keze, bizonyos idon beliil szinte
képtelen szerzddést kotni, mig egy — hangsulyozza - dnkorményzati tulajdonti
magancégnek ad-hoc jelleggel meg kell oldania valamit, akkor gyakorlatilag egy
nap alatt is tud szerzddést kotni. Sokan tudjak, hogy kozbeszerzési céget vezetett
tiz éven keresztiil és amikor az Onkormanyzathoz j6tt dolgozni, akkor azt mondta
a kollégainak, hogy nem hiszi el, hogy a mostani kdozbeszerzési torvény nem ad
arra lehetdséget, hogy bizonyos helyzetekben azonnal tudjanak 1épni, de
attanulmanyozta a térvényt és valoban nem ad ra lehetdséget. Tobbek kozott a
gép-bérléstdl kezdve igen, kivanatos lenne. Gondolkodnak rajta, de sem a
személyi, sem az anyagi, sem egyeb mas feltételeket nem tudjak. Az elképzeléseik
kozott szerepel felallitani egy ilyen céget.

A hetedik kérdés: ,,Mikor Kardcsony Gergely nemes egyszeriiséggel szinte
leradirozta a XXIII. keriiletet a térképrol, akkor hol voltak az ellenzéki
képviselok? Nem hallottam megszolalni 6ket. A Lang Endre utcai ingatlannal
kapcsolatban teljes mellbedobdssal dlinak ki. Kit szolgdlnak Ok valdjaban?”

O erre nem kivan valaszolni. Felszolalt a Févarosi Kozgytilésben is és gy
gondolja, hogy megtettek mindent annak érdekében, hogy az un. katyuzas - bar
ennek utfelujitas a sz€p neve - 6sszege ne 0 forint legyen megkozelitdleg 6t éven
keresztiil Soroksaron, de nem sikeriilt ezt elérnilik. Mindezek ellenére ugy
gondolja, hogy megprébalnak mindent megtenni és ha ez nem megy a
Fopolgarmester tron keresztiil, akkor majd mas csatorndkon keresztiil. Ott is



megtettek 1épéseket és ugy latszik, hogy mashonnan egyszeriibb lesz majd pénzt
szerezni. Tehat meg fogjak oldani a katyUzast €s az utépitést is.

Bereczki Miklés: O szeretne valaszolni. Koszonik a kérdést, de ez sokkal
bonyolultabb. Ha megnézik a jelenkor eseményeit, lathatjak, hogy nagyon sok
forrast elvont a Kormany az 6sszes Onkormanyzattol, igy Soroksartol is és
felmérte a szakmai munkdkat: hol kell a Fovarosban megmaradt kevés, 0sszesen
7 milliard forintbol feltjitani az utakat. Ez az egyik része. A masik: ha mar
szamonkérik a jelenlegi fovarosi vezetést, amely pénzsziikében nem nagyon tud
felyjitasokat végezni, pedig szeretne, akkor vegyék figyelembe az elmult tiz évet,
amikor egy hatalmas pénzosszeg allt rendelkezésére a Tarlos Istvan vezette
Févarosnak és a 40 km utbol 6sszesen harmat sikeriilt feljitani, most pedig a
sokszorosat szerette volna elérni Soroksar egy olyan helyzetben, amikor nincsen
forrdsa a FOvarosnak. Természetesen mindannyiuk érdeke, hogy Soroksar
megujuljon, de ha nincs ra lehetdség, mert nincs ra pénz, a Kormany ugyanis
elveszi azokat a forrasokat, amelyeket nem elvenni kellene, hanem inkabb
hozzaadni féleg a pandémias helyzetben, akkor nincs mit tenni. Azokat az
utszakaszokat, pl. a Templom utcat, amik be lettek jelentve a fovarosi kezelesl
utszakaszban katyus utszakaszként, szinte maradéktalanul megcsinaltak. Ilyen a
Grassalkovich ut a Knorr-Bremsénél. Tehat végzik a munkat azokkal a sziikos
lehetdségekkel, amik vannak. Azt gondolja, hogy az itt iil6 kormanyparti
képviselok vagy akdr Polgarmester Ur is tudnak hatni a Kormanyra azért, hogy
Sorkosar kapjon tobb pénzt. A Févaros ugyanis nem tud neki adni, hisz téle is
elvettek.

Bese Ferenc: Koszoni Bereczki ur javaslatat. Ezt mar megtette és valdsziniileg
lesz 1s foganatja. Egyetlen mondatot tesz hozza, és nem szeretne a lehetdségekkel
kapcsolatban vitat folytatni: addig, amig Zuglo 2,5 milliard forintot kap a
soroksari nullaval szemben, addig van pénz, csak mashogy kellene elosztani.

A kovetkezé kérdez6 Thomann Gabor (1239 Budapest, || G

wBereczki Miklostol kérdezném, hogy kapott egy felhatalmazdst a kisag
kapcsan, amelynek a beszamolojat szeptemberre igérte. EZ azota sem volt meg.
Kivancsiak lennénk, hogy eddig mit sikeriilt elintézni, vagy hol sikeriilt
egydltalan labdaba rugni. Kérem képviselo urat, fejtse ki az eddigi
eredményeit.”

Bereczki Miklés: Bar nem volt kotelessége, egy 1d6kozi beszamolot tartott errdl,
mert ugy gondolta, hogy mindenképpen kell tartania egyet. Ebben leirta, hogy
milyen fejlesztési koncepciok, otletek vannak a kisag problémaival kapcsolatban.
Négy kiilonb6zd pontot jeloltek meg szamara, de kideriilt, hogy maga a hatarozat
is pontatlanul fogalmaz, ugyanis az RSD teriilete nem az FCSM hatéaskore, az



FCSM hataskore kizardlag a Gyali patak befolyasig terjed és sorolhatna azokat a
pontatlansagokat, amiket a hatarozat tartalmazott. De a 1ényeg az, hogy probaljak
megoldani a problémat. Egy dolog biztos: az RSD probléméja nem fog csak
onkorményzati kezdeményezésre megoldodni. Az RSD kotrasa elvileg meg fog
valosulni az elkovetkezd években a Molnar sziget déli csiicskéig. Ez benne volt a
IX. keriilet, azaz Baranyi Krisztina polgarmester asszony ¢és a Kormany kozotti
megallapodasban az Atlétikai Stadionnal kapcsolatban. Eztton is kdszonik, hogy
gondolt Soroksarra. Ezen kiviil az FCSM valdsziniileg meg fogja épiteni a
népjoléti arokban azt a szennyezddésfogo racsot, amely ki fogja szlirni a fizikai
szennyezddéseket, ezaltal a darabos hulladék nem fog bekeriilni a kisagba. De ez
a kémiai problémakat nem fogja megoldani. A beszamoldban tolmacsolta azt a
felvetést, hogy van egy olyan a zagy tdroldsara is alkalmas koncepcio, amit
megepitenének. Errél megoszlanak a vélemények, mert az FCSM szerint j6 lenne,
a Viziigy szerint nem lenne jo. Azt gondolja, hogy ebben a kérdésben egy k6zos
gondolkodést kellene elinditani a Soroksari Onkormanyzat illetékes szervei, a
Viziigy1 Igazgatosag és az FCSM kozott, hogy talaljanak egy megoldast. Ez
tobbek kozott azért nem johetett meg létre, mert Polgarmester ur sajnos elég
sokaig beteg volt. Most héla Istennek visszatért €s fel tudta venni a munkat. Azt
gondolja, hogy ezutdn nem lesz akadalya, hogy Polgarmester Ur is részt vegyen
ezen az egyeztetésen. Ha nem is szemeélyesen, de elektronikus formaban ez
megtorténhet. A pandémids helyzet korlatozta az {ligyintézési lehetdségeket.
Ahogy Polgarmester Ur is mondta a képviseld-testiileti {ilésen, majd 5-6 hénapon
keresztiil nem lehetett egy egyszerili egyeztetést elintézni, ez szdmdara sem volt
konnyt, de amit lehetett, azt megtették. Nyilvan nagyobb lehetdség van arra, hogy
valamilyen eredményt elérjenek, ha tisztan latjak, hogy milyen forrasok és
szandékok vannak, de ebben az esetben is ugyanolyan zavaros a helyzet, mint a
Belgrad-Budapest vasut esetében. Tehat mindenképpen sziikség van egy kozos
gondolkoddasra, amit most, hogy Polgarmester ar visszatért, el is fognak kezdeni.

Bese Ferenc: Ugy tudja, hogy a IX. keriileti polgarmester asszony — akinek a
munkdéssagat innen is koszoni hogyha Soroksart segiti — megallapodasdban a
Francia-obolig tart a Duna kotrasa, ami azért teljesen 1ényegtelen kérdés, mert a
Kis-Duna teljes szakaszanak kotrasa a Kvassay zsiliptél Tassig 2026-ig meg fog
torténni. Ez Schneller Domonkos helyettes Allamtitkar turral egyeztették.
Pontosan azért, mert tudjak, hogy a Molnar sziget belsd aga, a kisdg nem bir ki
még hat évet, ezért Allamtitkar Gr igéretet tett arra, hogy ha egy teljes és komplett
dokumentaciot letesznek az asztalra, akkor 6 barmilyen tton, de meg fogja
szerezni azt a mai tuddsuk szerint 300-400 milli6 forintot, amely a kisag
kotrasédval valamennyire életet lehelne a Dundba. Egyetért a képviseld turral,
kozos gondolkodasra van sziikség, egymas nélkiil ez nem fog menni, tudniillik
sokszor esnek bele abba a csapdaba, hogy amit a Fovaros akar, azt mas nem
akarja, vagy amit a FOvaros nem akar, azt mas akarja. Ezt nem latja jonak. Vannak
kérdések, amikbdl ki kell zarni a politikat, tobbek kozott ilyen a



kornyezetvédelem és a Duna, a soroksariaknak mindenképpen. Reméli, hogy a
jovoében be tudnak szamolni arrdl, hogy a kisagat kikotortak, helyreallitottdk az
¢lovilagot és 2026 végére a teljes Kis-Dunat, tehat a Rackevei-Soroksari Dunat
teljes vertikumaban, a Kvassay zsiliptdl a Tassi-zsilipig kikotorva tudjak majd
hasznalni.

A kovetkezo kérdezo Gera Attila (Szamaranszki diilo):

Kérdése: ,,Bereczki Miklos korzeti képviselotol kérdezem: Mikorra varhato
kozmii épitése a Szamaranszki, Kozoslegelo diilokben és a Szériiskert utcaban,
illetve mikortol?”

Bereczki Miklos: A kézmiiépités egy nagyon koltséges folyamat, tehat az, hogy
csatorna ¢€s aszfaltat kiépiiljon, egy sokmilliardos beruhdzas. Erre a kérdésre
ebben a formaban nem tud valaszolni, atadn4 a szot Polgarmester urnak, mert nem
egy soroksari belteriiletrol van sz6, hanem mezdgazdasagi teriiletekrdl, tehat
ahhoz, hogy egy kozmiivesités megtorténhessen, ahhoz eldszor beltertiletbe
kellene vonni, rendezni kellene az ingatlanokat, stb. Nem tudja, hogy erre latnak-
e barmilyen esélyt, mert ¢ erre nem tud valaszolni.

Bese Ferenc: Tavlati terveik kozott szerepel az emlitett kornyéknek —
Szamaranszki, Szértiskert utca, stb. — a belteriiletbe vonasa. Ahhoz, hogy
egyaltalan koézmii épiiljon, tehat csatorna, stb., ahhoz belteriiletnek kell
nyilvanitani a teriiletet. Ezt 6k kezdeményezhetik ugyan, de ez a Fdvarosi
Onkormanyzat hataskére. Jelen pillanatban rendezik a telkeket telekalakitéssal.
Ez nem az a rendezés, amikor ,,tudjuk, hogy ez a kerités az enyém, a masik meg
a szomsz¢édé”, hanem a megfeleld telepiilésszerkezeti terveinknek, a Keriileti
Epitési Szabalyzatnak és egyéb masnak megfeleld telkeket tudnak kialakitani.
Kiszabalyozzak a kozteriileteket, utakat, egyebeket €s gyakorlatilag utana tudjak
kezdeményezni a belteriiletbe vonast. Ha ez megtorténik, akkor tudnak egyéaltalan
nekilatni a tervezésnek. Az els6 a szennyvizcsatorna, mert enélkiil nem épiilhet
pl. aszfaltat. Oszintén mondja, hogy a nagyon kozeli jovében erre nem érdemes
szamitaniuk. Ezt a munkat folytatjdk, de nem tudja azt elképzelni, hogy a
kozeljovoben nagy épitkezések valosulnak meg.

A kovetkezd kérdezd Polyaki Fiilop Emilia (Szamaranszki dils ||, aki
kérdését szintén Bereczki Urnak cimezte.

A kérdés: ,,Bereczki Miklos korzeti képviselotol kérdezem: Varhato-e
sebességkorlatozas, sulykorlatozdas bevezetése a Szamardnszki, Kozoslegelo
diilokben és a Szériiskert utcaban, mert teherautok jarnak arra, illetve nagy
sebességgel haladnak egyes autok?”



Bereczki Miklos: Ott foldat van, nydron nagyon poros, télen nagyon vizes, saros
¢s nagy az atmend forgalom azért, hogy elkeriilj¢k a sorompdt. Ott szoktak
levagni a teherautok az utat. Tudomasa szerint bizonyos keretek kozott van
lehetdsége az Onkorméanyzatnak sebességkorlatozas meghatarozasara. Nem tudja,
hogy erre belteriileten kiviil van-e lehetdség, pl. 30-as 6vezetté nyilvanitani azt a
részt. Azt sem tudja, van-e arra lehet0ség, hogy a 15-20 tonnas teherautok ne
menjenek el a hdzak elott, tehat be lehet-e vezetni egy sulykorlatozast, vagy a
harom diilé koziil a Kozoslegeld diildbe vezetni a teherforgalmat két okbdl:
egyrészt ott sokkal kevesebb a lako, masrészt ott egy vallalkozd megcsinélta az
utat valamivel jobb mindséglire. Az ott €l6knek az a kérése, hogy a Szériiskert és
a Szamaranszki dil6t kertiljék el a teherautok. Tehat kérdés, hogy van-e lehetdség
a sebesség- ¢és sulykorlatozasra. Polgdrmester ar vagy JegyzOé Ur tud erre
valaszolni?

Bese Ferenc: A KRESZ szerint folduton eleve csak 40 km/h-s sebességgel lehet
haladni. Eddig ¢ is foldes utcaban ¢lt, igy tapasztalatbol mondja, hogy ha egy
foldes utcaban 40 km/h-s sebességgel halad egy gépjarmii, az sokkal tobbnek
tlinik. Nem ez a megoldas. A Rendészeti Osztaly munkatarsaival nem egyszer,
nem kétszer probaltak meg olyan kozuti ellendrzést tartani, amelybdl kideriil,
hogy milyen gépjarmiivel hova mennek. Az addig naponta megjelend nagy
teherautokbol akkor egy sem jott arra. Biztosan tudjdk egymast értesiteni, mert
amikor az ellenérzések vannak, gyakorlatilag egy-két teherautot tudnak
megallitani. Egyébként nap mint nap tapasztaljak, hogy nagyon nagy a forgalom.
Valamilyen mas mddszer kell erre. A kamerarendszer az, amely kikeriilhetetlen,
¢jjel-nappal miikodik, nem alszik, nem lehet megvesztegetni (itt nyilvanvaloan
nem a sajat kollégaira gondol). Ha ezt a rendszert sikeril kiépiteni, akkor talan
talalnak megoldast.

A kovetkezo kérdezo Gera Attila (Szamaranszki diilg):

A kérdése: ,,Bereczki Miklos korzeti képviselotol kérdezem: Mikor varhato a
Szamaranszki, Kozoslegelo diilokben és a Szériiskert utcaban az utak jarhatova
tétele, murvazdsa, katyuzdsa, javitisa?”

Bereczki Miklés: Nem véletleniil vannak ezek a kérdések, hiszen lakossagi
forumot tartott masfél honappal ezeldtt, ahol sok dolog felmeriilt. A lakok
szeretnék elérni, hogy valamennyire €lhetd legyen a kornyék. Most volt kint és
egy ,,sartenger” a Szamaranszki dild, a Szérliskert utca és a Kozoslegeld diilo.
Sokan laknak ott és azt szeretnék, hogy legalabb a katyukat és a nagyon nedves,
saros részeket lemurvazzak. Azt gondolja, hogy ez nem egy ,,0rdogtdl vald” kérés
résziikrdl, hiszen nagyon sok onkormanyzati bérlemény van ott. Sok laké minden
évben sulyos Osszegeket fizet azért, hogy ott lakhasson, amellett, hogy sajat
tulajdonu ingatlanok is vannak ott. Azt gondolja, hogy a bérbeadonak — jelen



esetben az Onkormanyzatnak — kdtelessége megoldani, hogy a lakok szaraz 1abbal
meg tudjak kozeliteni az ingatlanjaikat, ezért jott ez a kérdés. O maximum azt
tudnd tenni, hogy sajat koltségén par teherautoval kimegy és leszoratja a murvat,
de szerinte nem ez lenne az elsddleges megoldas, ezt hagyjak meg ,,B tervnek™.
Azt gondolja, hogy az Onkormanyzatnak van erre forrasa. Tud-e arra igéretet adni
Polgarmester ur, hogy még most, a tél bedllta eldtt kijavitjak a katyukat a harom
duloben, illetve némi murvat leszornak?

Bese Ferenc: Mind a képvisel6 tirnak mind a kérdezdnek azt tudja mondani, amit
a képviselO-testiileti {ilésen mondott ugyanezzel a a harom utcaval illetve
teriilettel kapcsolatban: megvizsgaljak a lehetdségeket és 1épni fognak a
kérdésben.

Bereczki Miklos: Ez mikor fog megtorténni? Mert holnap mar izzani fognak a
telefonjai és ez a néhany tucat ember kérdezni fogja arrdl, hogy mit hallott, mikor
jonnek a teherautok a murvaval. Milyen datumot mondjon nekik?

Bese Ferenc: Nem fog tudni datumot mondani. Azt mondta, hogy megvizsgaljak
a lehetdségeket.

A kovetkezé kérdezd Kiss Szabé Sandorné (1239 Budapest, | G :

Kérdése: ,,Bereczki Miklos korzeti képviselotol kérdezem: Hogy all az uj
szakrendelo iigye? A tervezést 2021. december 31-ig be kell fejezni. Hogy dll az
épités?”

Megadja a szot a képviseld urnak, ha szeretne valaszolni, de véleménye szerint
elég részletesen ,kiveséztek™ ezt a témat.

Bereczki Miklos: Nagyon szeretne valaszolni erre a kérdésre, de nem tud, mert
nem tudja, hogy all az épités. Itt van Polgarmester ur, FOorvos ar. Toliikk varna
valaszt.

Bese Ferenc: Megismétli, hogy mar elmondta, hogy hogy all az ESZI iigye.
Senkit nem akar megfosztani Féorvos tGr gondolataitol, de mivel jelenleg csak
arrdl tudnak beszamolni, hogy az elképzeléseiket lefektetik, és a kérdezd
informacidja helyes, jové év, azaz 2021. december 31-ig kell engedélyes
tervekkel rendelkezniiik, ezért az épités még sehogy sem 4ll. Nem tudja, hogy
Fdorvos ur tud-e mast mondani.

Dr. Csima Alfréd: Pillanatnyilag a célok kitlizése a 1ényeg, tehat hogy mit
szeretnének. Ha ez megvan, akkor ehhez kell majd a terveket alakitani. Ennek



megvannak a 1épcséfokai. Azt gondolja, hogy egy j6 munka, illetve egy megfeleld
eredmény érdekében nem lehet atugrani Iépcséfokokat.

Bese Ferenc: Egyetértenek.

A kovetkezd kérdés ismét Bereczki Urhoz szol: Kiss Szabé Sandorné (1239

Budapest, [N

Kérdés: ,,Bereczki Miklos korzeti képviselotol kérdezem: nem hozzak ki a
Soroksar ujsagot. Varhato-e ennek valtozdasa?”

Bereczki Miklos: Az is elhangzott ezen a foérumon, hogy olyan, mintha
masodlagos emberek €lnének azon a kornyéken, mert még 0ijsagot sem kapnak.
Ezt hol tudjék jelezni? Kinek szoljanak réla? Ha mar van ez a remek kiadvany,
akkor nekik is meg kellene kapniuk. Van erre lehetdség?

Bese Ferenc: Természetesen a Hivatal barmely elérhetdségeén jelezhetik ezt.
Megjegyzi, hogy a holgy lakcime helyrajziszamos, amit nem egyszerti megtalalni.

A kovetkezo kérdezO Polyaki Fiilop Emilia (Szamaranszki dilo -:

Kérdése: ,,Bereczki Miklos korzeti képviselotol kérdezem: Mikor varhato a
Vecsés ut mentén jarda a Kozoslegelo diiloig és gyalogatkelo a
buszmegalloban?”

Bereczki Miklos: Ez egy komplex kérdés, mert a Vecsés tton busz jar, tehat azt
gondolja, hogy a Fdvarosnak is van koze hozzd. A Vecsés ut mellett a KIébl
Marton utcatdl a Kozoslegeld diildig tarto jarda kiepitéssel kapcsolatban Jegyzo
urat kérdezi, hogy ez a teriilet is a FOvaros kezeléseben van?

dr. Szabé Tibor: Igen.

Bereczki Miklos: Tehat a jarda épités, ami a kozuttdl fél méterre van, az is a
Févarosé vagy az mar Soroksaré?

dr. Szabo Tibor: A Fovarosé.

Bereczki Miklés: Az is Fovaros. Mind a gyalogatkeldvel, mind a jardaval
kapcsolatban a Fovaros fel¢ jelezzEék az igényt.

Bese Ferenc: Igen.



Bereczki Miklos: Akkor a vélasza, hogy felveszik a kapcsolatot a Fdvaros
megfeleld szerveivel, ha ez nem jelent problémat a Hivatalnak. Vagy mi legyen
ennek a menete?

Bese Ferenc: A képvisel6 ur nyugodtan felveheti a kapcsolatot barkivel. A kérdés
kapcsén kiegészitésként elmondja, hogy nem tudja a pontos szamot, de ha jol
emlékszik, 16 1) gyalogatkelohelyet szerettek volna idén megépiteni, felfesteni.
A tervezés szakaszaba sem tudott még eljutni a Févaros megfeleld szervezete.

Kiss Szabé Sandorné (1239 Budapest, | Gl kovetkezs kérdése:

wBereczki Miklos korzeti képviselotol kérdezem: Mikor varhato kdbel tv,
internet, telefon bevezetése a Szamardnszki, Kozoslegelo diilokben és a
Szériiskert utcdban, illetve mikortol? Varhatjuk-e az Onkormdnyzat segitségét
ez iigyben?”

Bereczki Miklos: Megjegyzi, hogy ez nem olyan mokas, ugyanis az ott €10
emberek ugyanolyan teljes jogu allampolgarok, mint barki mas és joguk van
ahhoz, hogy megkapjak azokat a szolgaltatasokat, amelyeket barki mas megkap
Soroksaron, csak eddig nem figyeltek rajuk, nem hallottdk meg a hangjukat.
Ezeket a szolgaltatdsokat magancégek nyljtjdk, nem onkorményzati cégek. Azt
meg tudja igérni, hogy amennyiben 0sszegylilik megfeleld mennyiségii igényld
azon a kornyéken, akkor fel fogja venni a kapcsolatot ezekkel a
telekommunikécios cégekkel. Nem tudja megigérni, hogy azt fogjdk mondani,
bevezetik a szolgaltatasokat, de meg fogjak probalni.

Bese Ferenc: Ujabb kérdés Bereczki Urhoz, Polyaki Fiilop Emilia
(Szamaranszki diil6 [ kérdése:

wBereczki Miklos korzeti képviselotol kérdezem: Kérhetjiitk-e a Rendészeti
Osztalytol, illetve a keriilet vezetésétol, hogy tobbet jardorozzenekK a
Szamaranszki, Kozoslegelo diilokben és a Szériiskert utcaban, illetve mikortol?”

Bereczki Miklés: Azt gondolja, hogy erre nem neki kell valaszolnia, hanem vagy
a Rendészeti Osztaly vezetdjének, vagy Polgarmester urnak. O meg tudja kérni
Oket, és meg is kéri a Rendészeti Osztaly osztalyvezetdjét, Ungvari Urat, hogy ha
van ra lehetdség, akkor jarérozzenek arra tobbet.

Ungvari Janos: Soroksar egész teriiletén jaréroznek a kollégai, a Szamaranszki
dilében is. Amennyire tudnak, megprobalnak stirlibben is arra menni, a belteriileti
tertileteken 1s épp elég nagy a probléma.



Bereczki Miklos: Tehat ha ott probléma torténne, akkor az éjjel-nappal hivhato
telefonszdmon jelezhetik és adniuk kell valamilyen tampontot — nincsnek
hazszdmok sajnos — és akkor intézkedni fognak a kollégak?

Ungvari Janos: A kollégéi elég jol ismerik a Szamaranszki diilét és kornyékét,
van ott elég probléma. Helyrajziszdmrol nem taldlnak meg minden hazat, de jo
es¢llyel oda tudnak menni barhova.

Bereczki Miklos: Koszoni az ott lakok nevében is.

Bese Ferenc: A kovetkezd kérdést Kiss Szabo Sandorné (1239 Budapest,
_) ismét Bereczki Urnak teszi fel:

wBereczki Miklos korzeti képviselotol kérdezem: Mikor varhato hazszamok
kihelyezése a Szamaranszki, Kozoslegelo diilokben és a Szériiskert utcaban,
illetve mikortol?”’

Bereczki Miklos: Ha ol sejti, a hazszam kihelyezése beltertilettel azonos. Vagy
nincs koze a kettonek egymashoz? Nem kell belteriiletté nyilvanitani ahhoz, hogy
utcak legyenek?

dr. Szabo Tibor: Nem.

Bereczki Miklos: Tehat kiilteriileten is lehetnek utcak és hazszamok. Akkor
kérdezi, hogy gyakorlatilag mi ennek a menete. Van-e erre egyaltalan lehetéség?

Bese Ferenc: El6bb rendezni kell az ingatlanokat, ahogyan ezt mar emlitette. Ez
nem azt jelenti, hogy bekeritik €s akkor rendezve van, hanem telekkonyvileg,
telekalakitasként, a KESZ alapjan, stb. Ha mindez megtorténik, akkor lehet
hazszamokat adni ezeknek a teriileteknek. Mint most a Nyir utcaban, ahol
megkezdték a hazszamok rendezését. Személyesen tapasztalta, hogy két 64. szam
van, kaotikus allapotot jeleztek feléjiik, a paros oldal né¢ha atmegy a péaratlan
oldalra, tehat ez az utca is rendezésre szorul. Ez altalaban problémaval is jar. Az
emberek nem szivesen adjak fel a megszokott hazszamaikat, de igy gondolja,
hogy ez a rendezés célt fog érni.

A kovetkez6 kérdezO Racz Péter.
Kérdése: ,,Bereczki Miklostol kérdezem, miért ragaszkodik annyira, hogy itt,
Soroksdaron legyen képviselo? Miért nem megy haza Békéscsabdra? Harom év

alatt milyen eredményeket ért el... ezt inkabb nem olvasnam fel...”

Megkérdezi Bereczki Miklos képvisel6 trtol, hogy kivan-e valaszolni a kérdésre.



Bereczki Miklés: Nagyon szivesen valaszol rd. A harom év az 6t év. 2015
oktober elején jott Soroksarra, gyakorlatilag 6t éve, €s azonnal felismerte a
problémait, mert nem tudott elmenni a mosdoba és nem tudta meghivni a baréatait
egy kavéra. Ahogy egyre tobbet jarta az utcakat, beleszeretett, mert ahogy
emlitette Racz 0r, nagyon hasonlit a sziildvarosara, Békéscsabara. Azért itt
politizal és nem Békéscsaban, mert Budapesten ¢él, ez lett az otthona, Soroksar
pedig a szive csiicske. Szeretné, ha fejléddne a keriilet, amiért meg is fog tenni
mindent még akkor is, ha néhanyan ezt nem szeretnék. Eziton megkdszoni Racz
urnak azt a munkat, amit az elmult években a kisagért tett és reméli, hogy ezt
folytatni fogja és a végén mindannyian megkdszonik majd neki.

Bese Ferenc: A kovetkezd kérdezd Csillag Laszlo (Szamaranszki diilo).
Kérdése: ,,Mikor kap utcanevet az ut? Tudomdsom szerint elég sok dllando lako
van milyen utca telken. Mikor hozzdak rendebe az utat valami rendes modon?
Mi torténik az auto futomii meghibdasodisa miatt. Kartalanitja-e az
Onkormdnyzat?”

Ugy gondolja, a Szamaranszki diilére vonatkozik a kérdés, mivel a kérdezé ott
lakik. Az atrdl eleg sokat beszeltek. Nem egészen €rti ezt a kérdést, de ha Csillag
ur elmondand, akkor azt megkdszonné.

Csillag Laszlo: Elnézést kér, ha csunyén irta fel a kérdését.
Bese Ferenc: O kér elnézést, mert nem tudta elolvasni.

Csillag Laszlé: Oldalrol nehéz volt rendesen irni. Ahogy 6 latja a kérdést: ennek
a terililetnek a bérleti dija négyzetméterenként 36 forint. Hektaronként 360.000
forintba keriill ezen az Osszeteriileten, ami kb. 55 hektar, Onkormanyzati
bérleményben 180 milli6 forint évente. Ha ¢ a 600 négyszogol bérleményéért
72.000 forintot fizet, akkor visszaszamolva az inflaciot, az elmult tiz évben
720.000 forint bérleti dijat fizetett ki az Onkorményzatnak. A régi képviselével
besz¢lték, hogy nem igaz, hogy ebbdl a 180 millid forintbél nem tudnak
egymilliot tartalékolni, hogy javitsak minden évben ezeket a diiloket. Végigmegy
egy dozer, de 6 olyan murvazasrél, amit az Ugarsz¢l iton végeztek, almodni sem
mert. Feltehetd, hogy az Ugarsz¢l tton senki nem fizet egy fillért sem az
Onkormanyzatnak, a Szamaranszki d{ildben viszont legalabb 30-40 milli6 forint
befolyik bérleti dijakbol. Arr6l nem besz¢él senki, hogy amikor aldirjdk a
bérleményt, azon 1idiil6 és szantd van. Most pedig egyértelmiien kidertilt, hogy ha
neki kell bérleti dijat fizetni, akkor {idiild, ha az Onkormanyzatnak, akkor
szantofold. Olvassak el a bérleti szerzddést, mert ez igy miikodik. A katyuk kicsi
atmérdjliek és melyek. 50 cm-es kis katyanak akar 10 cm is lehet a mélysége. Az
auto belehuppan, kivagodik. Le kell lassitani 2-3 km/h-ra, hogy csak egyszeriien
atmenjen rajta. EbbOl lehet lengéscsillapitdé kar, gombcsukld szétesés,



féltengelytorés és az Onkormanyzat feladata a teriiletéhez tartozd utak
rendbetartasa. Ugy tudja, hogy a koltségvetés is tartalmaz erre fedezetet. Visszatér
a szemeétlerakasokra: borzalmasan all ez a teriilet. Azokat az embereket, akik
ingyen pakoljdk a szemetet mindenhova, nem akarja bantani, de nagyon
elhanyagolt a teriilet. 1969 6ta bérli a foldteriiletet, tehat lassan tobb mint 50 éve.
Sok mindent tapasztalt, latott azon a teriileten. Amig ez nem volt ilyen
elhanyagolt, ezeknek a teriileteknek a 2/3 részét miivelték, kertészkedtek rajta.
Rajta ¢és a keresztkomdjan kiviil szinte senki nem miiveli mar a teriiletet.
Véleménye szerint a Kormany a kistermeldket ,,lehanyatlotta”, hogy felemelje a
nagyokat. Ezek ellentmondasok. Visszatérve a kozlekedésre: az Onkorméanyzat
tartozik kartalanitani azon balesetek miatt, amik az Gtviszonyok miatt torténtek.
Ez orszagos szinten 1s igy van. Ha egy aszfaltiton belemegy egy aut6 egy katyuba
¢s eltorik valami benne, akkor az adott feliigyeld szervnek kartalanitania kell a
tulajdonost.

Bese Ferenc: Néhany dolgot tisztaba kell tenniiik. Az Onkormanyzatnak nem
feladata a mezégazdasagi utak rendbetétele. Ahol Csillag ur él, az — ahogyan el is
mondta - mezdgazdasagi teriilet. Az elképzeléseik alapjan a teriilet lakoovezetté
valna, de még nem az. Erdekes, amit egyébként mondott, mert az egyik oldalrél
azt kérik az Onkormanyzattol, hogy tegyenek ki sebességkorlatozo tablakat, mert
ott szaguldoznak, Csillag ur viszont azt mondja, hogy még tizzel sem lehet menni,
mert tonkremegy az autd. Nem vonja kétségbe egyiket sem, csak ugy elég nehéz
lesz intézkedni, hogy valaki azt mondja, hogy épitsenek utat, amin gyorsabban
lehet menni, mas lakéd pedig azt mondja, hogy korlatozzak az autok sebességét,
mert igy 1s szaguldoznak.

A kovetkezé kérdezé: Bakk Melinda Katalin (1238 Budapest, || EGN.):

»INem szeretném, ha a kozeliinkben ilyen bérhdznak feltiintetett hdzak
épiiljenek. A kornyéken sok az idos ember és kisgyermekes csalad, ebbe a képbe
az ilyen személyek nem illenek bele. Attol kell majd rettegni az embereknek,
mikor tornek be hozzdjuk, sotétedés utan nem mernek majd kimenni. Inté példa
erre az 1-es villamos vonala. Nagyon szépen kérem a Polgdarmester urat, hogy
ezt ne hagyja. Ez az egyesiilet fel tud mutatni olyan példdt, hogy a csalad vagy
személy kikeriilt a bérlakdasbol és jobb élete lett? Eddig 4-7 személyrol esett sz0,
Most meg hirtelen kisgyerekes anydk és nyugdijasok. Ebbol latszik, hogy nem
szavahihetoek. Kérem szépen, ne hagyja!”

Bese Ferenc: Gondolja, hogy a Lang Endre utcarol besz¢l a kérdezd. Ma targyalta
a Képviseld-testiilet ezt a témat is. A Képviseld-testiilet egy része gy dontott,
hogy valtoztatasi tilalmat vezet be ezen a teriileten is. Tehat ilyen jellegii
¢pitkezést nem folytathat ott sem az Egyesiilet, sem mas szervezet. Egyezik a
véleménye a holgyével. Mindegy, hogy minek nevezziik, minek ,,alcazza magat”,



de mar most is rengeteg hajléktalan ¢l Soroksaron, csak a Grassalkovich ut végén
1év6 harom szallon kozel 500 ember. Latjak, hogy a Hosok terén hany hajléktalan
ember iil a padokon a jo id6ben. Nagyon sokszor hivjdk a Rendészetet és Ot is.
Zaklatjdk az embereket. Nem altaldnositva besz¢l, de ez probléma. Arrdl is csak
halkan tesz emlitést, hogy legalabb heti 3-4 alkalommal kell fertotleniteni a
padokat, a buszmegallokat, stb. és ez rengeteg pénzbe keriil az Onkormanyzatnak.
Staudt képviseld ar megjegyezte — egyetért vele —, hogy a hajléktalanszalloval
szemben 1évé 6vodandl is problémat jelentenek. Nem szeretné, ha Soroksar
barmelyik teriiletén hasonl6 helyzet alakulna ki. Nincs arra garancia — és ebben
igaza van a kérdezOének —, hogy kik, milyen jellegi emberek koltéznének ide. Az
Egyesiilet elnokével folytatott négyszemkozti beszélgetés soran feltette az erre
vonatkozo kérdést az elndknek, aki egyértelmilen azt mondta, hogy mas
keriiletekbdl hajléktalanokat szeretnének ide elszalldsolni. Amig ¢ itt a
polgarmester, addig minden torvényes lehetdséget felhasznalva meg fogja
akadalyozni, hogy a hajléktalanok szama ndjon Soroksaron. Ezt vehetik igéretnek
IS.

dr. Staudt Csaba: Nagyon sok félreértés felmeriilt ebben a témaban. Ugy
gondolja, hogy fbleg a lakossdg tamogatasa érdekében célszerli volna
meghallgatni az Egyesiiletet, akik itt vannak, hogy elmondjak az 6 allaspontjukat.

Bese Ferenc: Ezt sajnos nem tudjak megoldani, mert ez egy kdzmeghallgatas,
amit az Onkormanyzat tart. Ha a lakossag igényli, akkor lehetdséget adnak arra,
hogy tartsanak egy forumot, mar javasolta, hogy az Egyesiilet vezetdje szervezzen
egy forumot. Erre elmehet barki, akit érdekel, tdjékozddhat, de a mai egy
kozmeghallgatas.

dr. Staudt Csaba: Tehat nem gondolja a Polgarmester tr, hogy ebben a
kérdésben meg kellene hallgatni az Egyesiiletet.

Bese Ferenc: Megismétli, hogy ez nem az a forum.

A kovetkezé kérdezo Gyongyosi Csaba (Wekerle Sandor utca), akinek a
Tiindérkerttel kapcsolatban 7 kérdése van:

Gyongyosi Csaba:
1. Milyen tovabbi fejlesztések varhatoak a Tiindérkertben?
2. Mikor lesz szaletli, fozésre alkalmas hely?

3. Mit terveznek a szamdra egyébkent ,,dzsumbujnak” latszo résszel, ami
koriil a pihendpadok vannak?



4. Milyen palyazati lehetoségek vannak most a Tiindérkertre vonatkozoan
kiirva?

5. Ki koordindlja ezeket?
6. Pdlydzott-e az Onkormdnyzat okospadra, aminek lent jé helye lenne?

7. Tovdabbra sem kapott vilaszt a 135-0s busz a Tiindérkertbe valo
lejutasdra vonatkozo kérdésére, pedig ezt évek ota megteszi.

Bese Ferenc: Megprobal valaszolni. Az els6 kérdésre a valasza: sajnalatos modon
kozbeszolt a pandémia, de ismét elmondja, hogy nem fog emdgé bujni. Egy un.
vizes jatszoteret szerettek volna még idén atadni. Ez hasonlit egy fiiggesztett
canopy-szerti palyara, amelybe sokszor vizet is belekalkuldlnak az épitdk. A
gyerekeknek ez egy hatalmas €lmény, amikor jatszétéren vannak, maszkalnak,
fakrol ugralnak és atmennek egy vizfliggonyon keresztiil. Sajnos ez a beruhdzas
csuszik. Jelen pillanatban nincs kiirva palydzat a Tiindérkert fejlesztésére.
Folyamatosan nézik az 0Osszes palyazatot. Keét céget biztak meg
palyazatfigyeléssel. Nem tudnak arrol, hogy barhol lenne ilyen jellegli palyazat
kiirva. A kozépso részén egy diszkerthez hasonlé helyet képzelnek el. O nem
botanikus, nem kertész, de szerinte azt a részt jovOre mindenféleképpen ki fogjak
alakitani.

Szaletli: JOvore szeretnék ezt megoldani, mert a fak alatt nagyon j6 helye lenne
ennek a tevékenységnek. Szeretnék, ha egyre tobb piknikes hely megvalosulna.
Tudomasa szerint Ritter képviseld urék is lent voltak tavasszal vagy Osszel egy
pikniken. Az ehhez hasonld programokat szeretnék erdsiteni bogracsolo helyek
kialakitasaval, amik lehetOvé teszik kisebb tarsasdgoknak ezt a lehetdséget.

A 135-6s busszal kapcsolatos kérdésre a legnehezebb valaszolni. Megvizsgaltak,
de gyakorlatilag nincs olyan utca, ahol a busz nyomvonalat le tudnak vinni. Sem
a Tancsics Mihaly utca, sem a Vecsés utcanak a kis szakasza, amelyik a
Grassalkovics uttol tart a Kis-Dunaig, a kanyarig, nem alkalmas a kétiranya
buszforgalomra. Két lehetdség van: vagy mas modon szervezik meg a
kozlekedést, vagy az utca egyik oldalanal le kellene vagni a hazakbol 6-8 métert.
Az utca szélessége nem engedi meg a kétiranyu buszforgalmat. Gondolkodnak
rajta, de erre nem tud most valaszolni.

Gyongyosi Csaba (Wekerle Sandor utca):
A Vargateleppel kapcsolatban 9 kérdése van:

1. Amire az évek folyamdn nem kapott vilaszt, hogy a Szentlorinci ut
végeén a 3,5 tonnds tabldt kicserélték 12 tonndsra. Mindig csak az a
valasz érkezik, hogy ezt tovabbitjak és majd megvizsgaljak, de erre még
azota sem kapott valaszt. Rdadasul ez két dolog miatt is aggalyos: ha
barmikor bejon egy 12 tonnas autdé a Wekerle utcaba, illetve azon megy at



a Tarcsas utcai atjarohoz, ott nem mehet at az atjaron, hiszen ott valéban
¢l egy 3 és fél tonnds korlatozas. A masik iranyba pedig nem tudnak
bekanyarodni. Ezért lenne célszerii, amit mar tavaly javasolt, hogy
esetleg helyezzenek ki egy magassdagkorlatozo tablat, hogy a kamionok
be se tévedhessenek akar egy rossz GPS megjelenités miatt.

2. Kihajtasok a Konyves utcaban: ebbe beleérti a Csillag utcdt, a Viteéz
utcat, a Lodllas utcdt és a Toszeg utcdt, amelyekbol szinte beldathatatlan
a Wekerle utca és emiatt mdr tobb baleset is tortént ott.

3. Mikor lesznek fedett buszmegdllok Vargatelepen?

4. Mi tortént a Tarcsas utcai zebra kérdésében, amirdl mar egyeztettek
parszor Polgdarmester urral?

5. Megvizsgaltik-e annak a lehetdségét, amit mar tobb éve javasolt, hogy a
Szentlorinci ut végén — ami a 70-es uthol 40-esbe megy dat a Wekerle
utcaban — egy sarga lassito festés sorozatott helyezzenek el?

6. Ezenkiviil felirta, hogy nagyon szépen koszonik az arok mélyitését, hiszen
azota nincs csdnakazd to a Wekerle utca sarkan. Konkrét kérése ezzel
kapcsolatban, hogy az arok kaszadlasa, karbantartdsa, a csapadékviz
elvezetésének biztositasa kinek a feladata, mert van, hogy 70-80 éves
emberek mennek le és kaszaljak az arokban a fiivet, mert 0k ugy tudjak,
hogy ugy kell. O vgy tudja, hogy nem nekik kell.

7. Mikorra varhato a jatszoter felujitasa Vargatelepen? Ha volt ott valaki,
lathatta, hogy csak egy csuszda van oftt.

8. Tobbszor emlitette a vasuti piros lampak 8-10 perces jelzését. Milyen
formdban lehetne a Zomdnc utcdaban, illetve a Wekerle utcdban is
megjeleniteni akar egy ,,motort ki-bekapcsolasi” tablaval, hogy nekik,
akik ott laknak ne kelljen 10-15 percen keresztiil a zenét hallgatni és a
benzingozt szivni egy nydri nyitott ablaknal?

Bese Ferenc: A stlykorlatozoé tablaval kapcsolatban elmondja, hogy most is csak
azt tudja mondani, amit eddig: jelezték a Fvarosnak. Ugy tudja az § jelzéseik
alapjan, hogy ott eleve is 12 tonnds korlatoz6 tabla volt, van és az 6 meglatasuk
szerint marad is.

A Konyves utcai kihajtdsokkal kapcsolatban: ezt meg fogjak nézni, felirta
magénak. Megoldast esetleg tiikor vagy valami mas kihelyezése jelenthet.

Gyongyosi Csaba: Vagy akar az ottani lakokkal egyeztetve, hogy a sovény...



Bese Ferenc: O is ezt akarta mondani, hogy a sovényt kellene kurtitani. Ugy
gondolja, hogy ez lesz a nehezebb, de meg fogjak ezt vizsgalni.

Fedett buszmegallok: nem adja at Féépitész tirnak a szo6t, hanem megprobalja
roviden Osszefoglalni. Az egyik probléma, hogy a Dugattyt gyliriigyar helyén
régészeti leleteket talaltak és van egy masik, nem Soroksar-barat rendelkezés,
amely azt mondja ki, hogy ilyen esetben reklamfeliiletet, ami kidll a falbodl, tilos
felhelyezni. Ilyen buszmegallok megépitése nem két fillér és azok a cégek, akik
ezt megoldottak — Budapest, illetve Soroksar sok helyén latni ilyen
buszmegallokat —, azért tették, hogy kiilonboz6 reklamfelileteket is
feltehessenek. Nekik is van bevételiik és ezért meghitelezik az Onkormanyzat
szamara a megallokat. Nagyon reméli, hogy legkésObb tavasszal 19 4 megallot
tudnak biztositani a lakossag szamara. Ebbe Millenniumtelep is beletartozik. Egy
pici tiirelmet kér még ezzel a kérdéssel kapcsolatban. Megtalaltak a joghézagot,
de nyilvan ellendrzik, mert sesmmilyen negativ dologba nem akarnak belefutni.
Zebra kérdés: Mint emlitette,16 0 zebrat probaltak meg érvényesiteni. Annyit
mar elértek, hogy a FOvaros megfeleld szervezete mar nem tamaszt akadalyt, mar
egyetért veliik, de jelen pillanatig — kicsit furcsdnak fog hangzani - nem talaltak
olyan tervezo céget, aki zebrat tervezne. A Fovarostol kértek segitséget, de ok erre
nem voltak hajlanddak, nem ajanlottak tervezot, mert 6k tervezik, 6k hagyjak
jova, 6k engedélyezik, de nem ajanlottak tervezot. Meg fogjak oldani.

Lassitd festés (sarga csikok) a Szentldrinci ton: ez is fovarosi kérdés, jelezni
fogjak, felirta maganak.

Az arok: nem a lakos feladata takaritani, de ez attol fligg, hogy févarosi vagy
soroksari kezelésii utrol van-e sz6. Ebben az esetben — nagyon egyszeriien mondja
— ahol kék busz jar, az a Févaros kezelésében van, ahol nem, az Soroksar
kezelésében. Ezt is tovabbitani kell sajnos.

Gyongyosi Csaba: (visszakérdez) Ahol busz jar, vagy ahol féutvonal van? Nem
mindegy.

Bese Ferenc: Ahol busz jar.

Gyongyosi Csaba: A Wekerle utcan nem jar busz.

Bese Ferenc: De az févarosi tulajdonban van. Azért mondta, hogy leegyszertsiti:
ahol kek busz jar, de a Wekerle Sandor utca F6varosi tulajdonban van. Nem az
Onkormanyzat feladata és nem a laké feladata, ezt markénsan ki lehet jelenteni.

Gyongyosi Csaba: Tehat akkor azt lehet kérni, hogy ezt a Févaros felé jelezzék?

Bese Ferenc: Természetesen, felirta ezeket a kérdéseket, tovabbitjak a megfeleld
szerv felé.



Jatszotér: mint emlitette, kicsit nagyobb léptékii terveik vannak és azok a
Vargatelepet biztosan érintik. Most ,,0sszeszakadd erdonek” nevezné az
Ugarsz¢él-Temetdsor kozotti valamit. Nagyon vazlatosan felsorolja: erdei
,bringapalya”, erdei futdpalya és a fiataloknak egy gordeszka palya, kdzépen
pedig egy szocidlis hely, akar szalonnasiitok, akar mini jatszotér, sok mindent
terveznek erre a részre. Nagyon reméli, hogy ez két éven beliil meg fog valdsulni.
Vasuti jelz6lampa, ,,motor ki/be”: a MAV felé tudjék jelezni. Nem titok mert
Gyongyosi ur is emlitette, hogy err6l mar beszeltek. Az egyik gyalogatkelohelyet
azon a kis részen tervezték. Ez azért hiGisult meg, mert az MAV teriilet és a MAV
nem jarult hozzad. A Gombosszeg utcat azért nem tudjdk leaszfaltozni, mert
tulajdonosként labdazik az Onkormanyzattal a MAV, illetve a Magyar Nemzeti
Vagyonkezel6. Most megprobaljak azt, hogy ne kiilon-kiilon, hanem egyiitt
iiljenek le és igy a tulajdonosi hozzdjaruldst megprobaljak kicsikarni beldliik.
Nem tudja, hogy a jelzd lampéval kapcsolatban milyen jellegli 1épés kellene
tennitik. Nyilvan jelzik az illetékesek fele, de 6 szkeptikus ennek megoldasaval
kapcsolatban. Ennek ellenére meg fogjak tenni a 1épéseket.

Gyongyosi Csaba A kisaggal kapcsolatban két kérdése van: Ahogy Bereczki tr
is emlitette, koszonik a két urnak a kisag rendbetételét, akik ezt igen szépen
elvégezték. Kérdése arra iranyul, ami egy Facebook-posztban is felbukkant, egy
uj hidat tervez az Onkormanyzat. Kideriilt, hogy a kis hid labanal 1évé kivek
kiemelésére a Viziigy megadnd az engedélyt, ha az Onkormdnyzat ezt villalnd,
illetve ehhez a tervet kidolgoznd. Varhato-e — mert ez a hid sem egy vagy két év
mulva fog megépiilni —, hogy legalibb ennyivel konnyitsék a Kis-Duna
helyzetén a hid megépiiléséig?

Bese Ferenc: Nem mesedélutant szeretne tartani, de azért elmond valamit. Nem
olyan régen megkeresete egy molnar szigeti csoport azzal, hogy szeretnének egy
elég komoly rendezvényt tartani: déleldtt kajak versenyt szemeétszedéssel
egybekotve, delutan pedig egy forumot az RSD helyzetérdl, a Molnar sziget
fejlesztésérol és egyebekrdl. Ez azért volt 1ényeges, mert tudja, hogy minden
ember, aki ebben a kérdésben érintett, nagyon fontosnak itéli meg a kisag és a
sziget helyzetét is. Tajékoztattdk arrdl, hogy ha a komptol mennek felfelé, van
egy elhagyatott stég, ami gyakorlatilag csak a vdza mar a valamikori stégnek. Arra
raborul egy fiizfa, de az gyakorlatilag ,,meg van beszélve” — direkt mondja igy —,
hogy ha csak egy kérelmet irnak, akkor a Viziigy megadja az engedélyt és az
harom nap alatt ,el van intézve”; belécezik és akkor a kajakversenyre
gyakorlatilag készen van. Természetesen megirtak a kérelmet, tovabbitottak a
megfeleld helyre. El is telt harom nap, mire valaszoltak, hogy ne is
probalkozzanak vele, mert nem adjak meg az engedélyt. Tehat ez a ,,hallomasbol,
hogy el van intézve, mert megadjak...”

Gyongyosi Csaba: Emellé csatolva volt egy a Viziigy részeérdl alairt irat.



Bese Ferenc: Megprobaljak ezt a 1épést is megtenni, de ha ez hosszadalmas, nem
biztos, hogy érdemes vele foglalkozni. Ha 2021. december 31-én rendelkeznek
érvényes, elfogadott kiviteli tervekkel, akkor gyakorlatilag 2022-ben megindulhat
a palyaztatas és 2022-ben mar a hid épitése is elindulhat. fgy nem tudja, hogy
mennyire érdemes ebbe belekezdeni. Ha elhuzodik esetlegesen az
engedélyeztetés, akkor megvizsgaljak ennek a lehetoségét. Valoban a legnagyobb
rakfenéje a Kis-Dunan a kisagnak a folyas esetleges a meginditasa. Alloviz
gyakorlatilag, sajatos modon eldob magatdl mindenféle hordalékot és ezért is néz
ki Gigy, ahogy.

Gyongyosi Csaba: Akart kérdezni a kerékpar- és biciklis hidrol is, de arr6l mar
beszélt Polgarmester Ur. Tud-e bdrmit is tenni az Onkormdnyzat a Feddik Sdri
Szinhdz timogatdsira és egyébként timogatja-e az Onkormdnyzat magdt a
szinhazat?

Bese Ferenc: A szinhaz a civil szervezetek tdmogatasa kapcsan 400.000 Ft-ot
kapott az Onkorményzattdl és nagyon sok olyan helyzet volt, amikor kiilénbdz6
megrendelésekkel segitették, tehat miisorszamot rendeltek meg tolik. A
pandémia kapcsan megkozelitdleg 600.000 Ft-tal timogattak a szinhézat.

Gyongyosi Csaba: Vdarhato-e a Hosok tere parkositiasa az Arany Janos utca
felé? Mindig az az a kifogés, hogy nincs hely, ahol le tudna iilni az ember.
Varhato-e azon a teriileten barmiféle bérlemények kialakitisa, ahol esetleg
kavézo, pizzéria, barmi lenne ugy, hogy azt az Onkormdnyzattol bérelhetnék?

Bese Ferenc: Koszoni a kérdését, rendkiviil jolesik neki, hogy beszélt errél. Az
yjonnan kialakitand6 intézményi varoskozpont megkoveteli a kdrnyezetnek a
rendezését 1s. Erre egy kiilon tervezoirodat fognak megbizni, hogy akar a
parkositast, akar az odavezetd utaknak a hasznalatat — tomegkozlekedés, busszal
valo tomegkozlekedés, egyéb — megoldjak. Az 6 maganvéleménye szerint
intézményi varoskdzpont nem létezik kavézo, pizzéria, barmi nélkiil, tehat oda
nyilvanvaldan azt kell megvalositani, hogyha oda valaki bemegy €s100 méteres
koron beliil minden ligyét el tudna intézni Soroksaron - renddrség, egészségligyi
intézmény, Polgarmesteri Hivatal, kormanyhivatal - gyakorlatilag mindent,
amiért ligyet kell intézni, akkor azt ott meg tudja oldani. Nyilvan szeretne meginni
egy kavét, amig var egy lehetOségre, elbeszélget a szomszédjaval, megeszik egy
pizzat, gyereket oda viszi...tehat terveik vannak. Reméli, hogy az intézményi
varoskdzpont megépitésével vagy legaldbbis nagyon szorosan utana tudjak
végrehajtani ezeket az elképzeléseket.

Gyongyosi Csaba: Vdrhato-e idén is jégpalya a helyzetre tekintettel, illetve
karacsonyi programok lesznek-e? Ha lesznek, milyen formdaban varhatoak?



Bese Ferenc: Elészor a jégpalyara valaszol. Tervezik, st a palyaztatas is
nemsokara kiirdsra kertil, ha jol tudja. Nem biztos még benne, de tigy gondolja,
hogy nem a megszokott helyén lesz a jégpalya, hanem egy masik helyszinen, de
legalabb olyan j6 helyen. Hadd ne mondja meg, hogy hol. Jelen pillanatban nem
tud arra valaszolni, hogy mi fog térténni a karadcsonyi vésarral, vagy inkabb az
adventi sokadalommal kapcsolatban. Ha jol emlékszik, a kozmeghallgatas elején
elmondta azt a tegnapi informaciot, hogy a Vorosmarty téren példaul nem tartjak
meg a kardcsonyi véasart az Operativ Torzs tanacsara. Ugy gondolja, hogy 6k is
0sszehivjak majd az Operativ Torzset €s az ott hozott dontést fogja 6 is képviselni.
Maganvéleménye, hogy szlikos keretek kozott valamit mindenféleképpen meg
kellene tartaniuk. Ez egy nagyon j6 hagyomdnya Soroksarnak, nem kellene
megszakitani.

Gyongyosi Csaba: A soroksari focipalya oldalan lévé nagy betonkerités
valamilyen formaban nem keriilhetne lefestésre akar rdairva, hogy Soroksar FC,
vagy egy sdrga-fekete festées? Ez a betonkerités véleménye szerint ,.éke” a
Haraszti utnak.

Bese Ferenc: Azonkiviil, hogy a kinézete demoralizald, maga az épitmény is
tragédia. Ezzel kapcsolatban is a Févarossal vannak €16 targyaldsban, ugyanis a
Haraszti ut is a fovarosi fenntartasuak k6z¢ tartozik és ahhoz, hogy ott barmilyen
jellegli épitést, fejlesztést kezdjenek el, nyilvan tobb tarsasagnak, tobb cégnek,
tobb szervezetnek az egyeztetése sziikséges, de ezt eddig nem nagyon tudtak
elérni. Ugy gondolja, hogy a festés a legutolsd, amit meg kellene tenniiik.
Rondanak ronda, de ott egy stabil keritést kellene épiteni. Nem tudja, mennyire
ismeri Gyongyosi ur, de a belsd részen azért van lezarva egy lelatd rész, mert
gyakorlatilag alamosta a viz a Haraszti Utnak azt a részét, tehat elég ingatag
labakon all az a kerités.

Gyongyosi Csaba: Az utcik fejlesztése soran kikeriiltek ezek a tablak és teljesen
lényegtelen, hogy kinek mi errdl a véleménye, ez kotelezd. Személy szerint 6t
nem zavarta, hogy Polgarmester ur is rajta szerepel, de van-e annak barmilyen
jogi akaddlya, hogy szerepeljen a tablakon, hogy Soroksar mennyi pénzt adott
ezekhez a fejlesztésekhez? Mindig csak az van kiirva, hogy az allam mivel jarult
hozz4, de az nincs odairva, hogy Soroksar mekkora 6sszeggel tamogatta ezt a
fejlesztést.

Bese Ferenc: Nem hiszi, hogy van jogi akadalya. Jegyz0 urral megvizsgaljak, de
nem hiszi, hogy van. A kovetkezOkben akkor kitérnek erre is. Megprobaljak
Kitenni, hogy kozos finanszirozasban van-e. Van olyan utca példaul a tizenotbol,
amelyik esetében teljesen pdalydzati pénzbdl torténik a kivitelezés, tehat
gyakorlatilag nem sokat tett hozza az Onkormanyzat. Ugy gondolja, hogy ezek a



tablak nem azt a célt szolgaltdk, amit nagyon sokan véltek benne, hanem
tajékoztattdk a lakossagot, hogy kitél kaptak pénzt bizonyos kérdések
megoldasara €s arra, hogy mennyi 6sszeggel tdamogattak Soroksart.

Gyongyosi Csaba: A forgalomhoz kapcsolédoan mar tobbszor kérdezte, de arrol
se kapott semmilyen visszajelzést, hogy az Onkormdnyzat az; MS5I1-es ut
ingyenessé tételével kapcsolatban milyen intézkedéseket tett?

Bese Ferenc: Felvették a kapcsolatot a Kozutkezeldvel, illetve a kozut
fenntartdjaval. Egyetértenek ebben a kérdésben, annal is 1 nkabb, mert ha az
ingyenes lenne, akkor nagyon sokan a Szentldrinci ut helyett tobbek kozott ezt az
utszakaszt valasztanak. Ezért is mondta azt, hogy legalabb harom masik Utszakasz
a jovOben rendelkezésre fog allni a keresztiranyl kozlekedés megvaldsitasara.
Tobbek kozott erre célzott. Ez az egyik olyan, amit el kellene érniiik, de még nem
sikertilt.

Gyongyosi Csaba: Nem tudja, hogy ez csak az 0 szemének rossz, de mdr
tobbszor is mondta, hogy a Templom utca sarga fénnyel van kivilagitva, sarga
fényii korték vannak a lampdkban és este viszonylag nehezen lathatoak a
gyalogos dtkelok, attol fiiggetleniil, hogy tavaly mar legalabb kicserélték a
tablakat, amik sarga fluoreszkalos keretbe keriiltek. Most nagy divat lett, ezért
kérdezi, hogy lehet-e barmilyen fényt a gyalogos dtkelokbe integralni, ami az
este folyaman Iényegesen jobban lathato a gyerekeknek is, sokkal
biztonsdagosabb. Lehet-e ilyet integralni? Harom dtjarora gondol.

Bese Ferenc: Megnézik, megvizsgaljak a kérdést.

Gyongyosi Csaba: A Belgrad vasttvonalrol mér beszélt a Polgarmester Ur. A
kozosségi haz — az itteni — kapcsan felirt kérdése egy nagyobb témahoz
kapcsolodik, ,,de errdl is sok sz6 volt mar, hogy a tervezési pénzek hogy
kertiltek...” Azt tudjak és Polgarmester ur is mondta, hogy 2021. december 31-ig
le kell adni a terveket. A lakossag koriilbeliil 87-89% a igényelte az 01j orvosi
rendeldintézetet.

(18:47 ora: Orban Gyongyi elhagyja a termet.)

Bese Ferenc: ,,Hatvankilenc egész valamennyi, tehéat gyakorlatilag 70%.”
Gyongyosi Csaba: Azon kiviil, hogy ezek a tervek elkésziilnek — és remélik,
hogy bele fognak férni ebbe az idobe —, a tervek megvalositisara van-¢

barmilyen igéret arra vonatkozoan, hogy erre rendelkezésére dll az
Onkormanyzatnak majd forrdas?



Bese Ferenc: Ugyszintén a 124-es Kozlonyben jelent meg a kormanyrendelet,
mely biztositja Soroksar szdmara a megvaldsitashoz sziikséges pénzt. Amint mar
emlitette, megkozelitéleg 50-55 milliard forintrél beszélnek, melyre az Allam, a
Kormany garanciat vallalt.

Gyongyosi Csaba: Egy végso kérdés, de szerinte elég fontos: milyen segitséget
tud nyuijtani az Onkormdnyzat az olyan idés, illetve beteg embereknek, akik nem
tudjak se a jardat, se az elottiik lévo akar fiivet vagy az udvarukon beliil az
udvart karbantartani? Tud-e erre bdarmi segitséget adni az Onkormdnyzat?
Gondolkoznak-e ilyen segitségen?

Bese Ferenc: Mindenféleképpen gondolkodnak rajta. Nem akart erre kitérni, de
tobbek kozott az esetlegesen felallitandd onkormanyzati tulajdont, de magancég,
a Kft. erre is alkalmas lenne.

(18.49 ora: Orban Gyongyi visszaérkezik a terembe.)

A kovetkezd kérdezd Kiss Szabo Sandorné (1239 Budapest, | EGTKNGNG
Bereczki urat kérdezi:

»Szeretnék érdeklidni, hogy az Utcardl Lakdsba Egyesiilet telkét mikor cseréli
el az Onkormanyzat?”

Bereczki Miklés: Azt gondolja, hogy erre a legmegfelelébb ember, aki valaszt
tudna adni, az az Egyesiilet vezetdje, aki még mindig kint il tiz tarsaval egyiitt.
Ha kapna lehetdséget, hogy valaszoljon erre a kérdésre, akkor nagyon szivesen
behivja Kovats Vera asszonyt.

Bese Ferenc: ,,Ne hivja be 6ket mert nem fogok szot adni!”

Bereczki Miklés: ,,Hat én szerintem ez lenne a normalis.”

Bese Ferenc: Megismétli, hogy nem fog szo6t adni.

Bereczki Miklos: ,,Dehat itt a mikrofon, ugyhogy tud besz¢lni.”

Bese Ferenc: Ismét elmondja, hogy nem fog sz6t adni.

Bereczki Miklés: ,,Szerintem 0 a hiteles forras erre, hisz...”

Bese Ferenc: Még egyszer elmondja, hogy nem fog szot adni, megkéri a
Rendészetet, intézkedjen.



Bereczki Miklos: ,,De miért? Hisz 0 az, aki tud erre valaszolni...€és az embereket
ez érdekli.”

Bese Ferenc: ,,Helyes. Akkor valaszoljon On a feltett kérdésre.”
Bereczki Miklés: ,,En nem tudok valaszolni a kérdésre, hisz 6 az illetékes.”
Bese Ferenc: ,,Onnek tették o1 a kérdést.”

Bereczki Miklés: ,,En ezt értem, Polgarmester Gr, de az egész varost eldrasztottak
a hamis szérolapokkal, rettegnek az emberek a hajléktalanszallotol, €s itt van az
az ember, aki meg tud vélaszolni minden kérdést.”

(Lakossdgi kozbeszolasok: Nem kell! Ne hivja be! )
Bese Ferenc: ,,Tessék. Hallja? Akkor ezt a kérdést nem tessziik fel.”

A kovetkezé kérdezd Miko Imre (1237 Budapest, [ GKcNEGNG

Kérdése: A Nyir utca csatornaépitése okdan a Kiilso Vorosmarty utca Also hatar
utat lezartak. Autos kozlekedés az emlitett helyen lehetetlen. A kozelgo halottak
napi temetdjardst kozlekedési szempontbol hogyan kivinja az Onkormdnyzat
szabdlyozni? Kiilonos tekintettel a temetd fobejaratanak megkozelitésére.”

(18:50 orakor Bereczki Miklos és dr. Staudt Csaba elhagyja a termet.)

Bese Ferenc: Apré probléma és Mikéd ur ezt ugyanugy tudja, mint 6, hogy a
csatorndzas fovarosi feladat €s a FOvaros beruhazasaként folyik a csatornazas,
ezért nemigen tudja megmondani, hogy milyen allapotban lesz addigra a temetd.
Nyilvanvalo, hogy mint ahogy eddig is, biztositjak a temetOhdz valod utaknak a
megkozelitéseét €s a temetdbe vald bejutast €s a Rendészet kollégai természetesen
azokat az embereket, akik oda szeretnének menni a temetobe, megprobaljak
megvédeni olyan attrocitasoktol, amik sajndlatos modon ilyenkor a temetoben
eléfordulnak. Hogy milyen Uton fogjak tudni majd megkozeliteni, az attol fligg,
hogy a beruhazas milyen allapotban van. Erre mar nagyon sok id6 nincsen, mert
oktober 31-r6l és november elsejérdl beszélnek. Az durvan két hét. Megnézik,
hogy milyen allapotban van ez a beruhéazas ¢€s ki fognak jeldlni erre megfeleld utat
€s csatornat.

(18:52 orakor dr. Staudt Csaba visszaérkezik a terembe.)

A kovetkez6 kérdezé Farkas Zsolt (1238, Budapest | NG :rom
kérdést tett fel.



Az elso kérdés: ,,Mikor lesz akaddlymentes a Tarcsds utca aluljaro?”

Ha a Grassalkovich ut alatti aluljarorél beszélnek, akkor megint azt tudja
mondani, hogy ez févarosi fenntartasu, kezelésti. Amennyiben erre igény van,
marpedig igény van, akkor jelzik a fenntarto részére.

(18:53 orakor Bereczki Miklos visszaérkezik a terembe.)

Bese Ferenc: Elnézést kér, de Farkas Ur masodik kérdését nem tudja elolvasni,
ezért inkabb atadna a sz6t Farkas urnak, hogy tegye fel a kérdését. ,,Konyves utca
és vasut”

Tekintve, hogy a kérdezd mar nincs jelen, megprobaljak ,,megfejteni” a kérdést
¢s irasban fog neki valaszolni.

A kovetkezo kérdezd Racz Péter (1238 Budapest Molnar utca):

Az elso kérdése: ,,Koszonom az eddig nyujtott segitséget a kisag kapcsan. Az a
kérdésem, hogy a jovoben szamithat-e a civil kezdeményezés és a munkdt végzo
magdn emberek az Onkormdnyzat anyagi segitségére az elszdllitisban. Ha igen,
akkor kérdeés, hogy kinek jelezziik.”

Bese Ferenc: Igen. Eddig is tigy tortént, hogy Szénasi tirnak kellett jelezni, vagy
akar a tertilet képviseldjének, Egresi urnak és a megadott hataridon beliil elviszik
a kitermelt kolokant, nadat, sast, hinart és egyebeket.

A masodik kérdése: ,,A kornyezetvédelmi alapbol elvileg el van kiilonitve egy
osszeg vagy adomanyokbol?”

A kornyezetvédelmi Alap a Varosfejlesztési Bizottsag hataskorébe tartozik. Ugy
tudja, hogy 6k terveznek is valamilyen jellegli tdimogatast biztositani erre, de a
Varosfejlesztési Bizottsag elnokét, Ritter Ottot kérdezi errdl.

Ritter Otto: A Varosfejlesztési, Rendészeti és Kornyezetvédelmi Bizottsag még
az év elején az ugynevezett Kornyezetvédelmi Alapnak abbol a részEébdl, ami nem
kimondottan csatornazasra forditando, elkiilonitett, illetve célként meghatarozott
otmilli6 forint erejéig Osszeget a kisdg karbantartdsara. De 6 azt gondolja, hogy a
Kornyezetvédelmi Alap — bar hataskorileg a Bizottsaghoz tartozik, de —
végeredményben onkormanyzati pénz. Ez azt jelenti, hogy végeredményben a
Hivatalnak kell err6l donteni. Mar korabban — marciusban - is emlitette a
Polgarmester Girnak, késébb masoknak és most is azt mondja, hogy akar a jelenleg
folyd6 munkat is célszerli lenne ebbdl az 0Gsszegbdl valamilyen szinten
finanszirozni, mert bar az utdébbi idében tortént olyan, hogy a civil



kezdeményezésnek ,,hogy ugy mondjam gy lesz Ossze dobva az ilizemanyag
mondjuk a hajonak, a csonaknak az lizemeltetésére”, de nem hiszi, hogy a kisag
karbantartasat csak ebbdl kellene finanszirozni. Valoban, amikor majd lesz uj hid,
akkor valoszintlileg olyan lesz a vizfolyas, hogy folyamatosan tisztitja 6Gnmagat is
ez a teriilet, de ahogy hallottdk, ez hozzavetdlegesen 2023 vége 2024 kornyékén
lehetséges. Most viszont még csak 2020-ban jarunk. Itt lesz a 2021-2022, amikor
valoban kellene gyorsitani valamit, tehat akéar a hid koérnyékének a tisztitasat,
amennyiben erre van jogi lehetdség, akkor akar a Kérnyezetvédelmi Alap terhére
1s megoldani. De még egyszer hangsulyozza, hogy ez hivatali feladat. A Bizottsag
biztosan nem fog akadalyt gorditeni, de a Hivatal illetékeseinek - akik értenek
hozza - kell errdl akar szerzddést kotni, vagy valamilyen modon ezt az 6sszeget
felajanlani.

Bese Ferenc: Egyetért Ritter képviseld urral. Minden olyan civil kezdeményezést
tamogatni kell, amely a kornyezetiink vagy barmilyen mas modon az itt €16
lakoknak az é€letét pozitiv iranyban befolyasolja.

Elmondja, hogy nincs tobb irasos kérdés, ezert Jegyzo Grnak adja at a szot, aki
n¢hany kozerdekill bejelentéssel kivan €lni.

dr. Szabé Tibor: Ha megengedik, szeretne néhany kozérdeki tajékoztatas tenni.
A Hivatalhoz érkezett tobb kérdés, ezekre szeretne roviden valaszolni.

A ragcsaldirtassal kapcsolatban az Onkormanyzat honlapjan is megjelent, hogy
az Onkormdanyzat és Soroksar vonatkozasiban is a FOvaros 4ltal biztositva
ingyenes a ragcsaloirtds a magantulajdonu ingatlanokon is, de ezuton szeretné
felhivni az ingatlantulajdonosok figyelmét, hogy maga a ragcsaloirtas €s igy a
vandor és hazi patkanyokkal szembeni védekezés is alapvetd tulajdonosi
kotelezettség. Az ingyenesség biztositasa mellett erre hivatkozni nem lehet, ha
valaki nem teljesiti. Ha valamely ingatlanon felmertil példaul a vandor vagy hazi
patkdny €s ennek irtdsara vonatkozd igényt bejelenti a honlapon is megadott
konzorcium részere, de valamilyen okbol kifolydlag nem, vagy nem idében jutnak
el hozza, ez Onmagdban nem mentesiti azon kotelezettség aldl, hogy az
elszaporodas megakadalyozasa érdekében mindent meg kell tennie az ingatlan
tulajdonosanak. Tehat kéri, hogy a honlapon 1évd elérhetdséget vegyék igénybe,
de emellett a rendelkezésiikre allo lehetdségekkel is €élve akadalyozzdk meg
tobbek kozott a most felmeriilt patkdnyinvaziot vagy ragcsaloinvaziot.

A masik ,slager téma” a furt kutak: ezzel kapcsolatban csak annyit kivan
elmondani, ahogy az megjelent mar tobb helyen is, hogy 2023. december 31-ig
eltolasra keriilt az az id6, ameddig szankciomentesen lehet bejelenteni a meglévo
fart kutakat. Természetesen ez nem akadalya annak, hogy valaki a meghatarozott
eljarasrendben igényelje, nagyon sok vallalkozo biztositja hogy megtervezik, az
engedélyeztetést lefolytatjdk €s legalizaljak igy a haztartdsi fuart kutakat, de
hangsulyozza, hogy a 2023. december 31-re kitolt, Parlament altal meghatarozott



hataridd vélhetden azért van, mert még jogalkotas fog torténni, tehat elképzelhetd,
hogy differencidltan lesz majd szabalyozés a furt kutakra.

Oszlop a Vadevezos utcai kerékparaton: tobb lakossagi kérdés volt és médiumok
is érdeklddtek, megjelent az, hogy az Elmii szerint az Onkorményzatnal pattog a
labda. A kivitelezés sordn térben és idében korlatozott volt az Onkormanyzat.
Térben azért, mert az adott Utvonaltdl eltéréen mas ingatlanon nem lehetett
vezetni ezt a kerékparutat, idében pedig azért, mert ez egy palyazati tamogatasbol
1étestilt, ez pedig tdamogatoi szerzddésben rogzitett idépont volt. Az oszlop, amely
sajnos jelenleg balesetveszélyes modon a kerékparatra keriilt, az Elmi
kezelésében, tulajdonaban all, az EImii jogosult és koteles azt athelyezni, amelyre
meghatalmazta az Onkormanyzatot, de 4thelyezéssel kapcsolatban az
Onkormanyzat Gigy jarhat el, ha egy¢bkent az EImii-t61 engedelyt ¢s hozzajarulast
kér. Tehat az, hogy az Onkormanyzatnal ,,pattog a labda”, ebben a forméaban nem
teljesen igaz.

A Soroksari Hirlappal kapcsolatban mar nem eldszor meriilt fel, hogy nem
mindenki, nem idében kapja meg a Hirlapot. Kéri, hogy a Szervezési, Ugyviteli
¢s Személyzeti Osztaly fel¢ jelezzek kozvetlentil ezt a problémat és amint tudjak
orvosolni fogjak. Konkrét pelda: Staudt képviselo Ur is jelezte ezt a problémat €s
megprobaltak gyorsan kielégiteni az adott lakossagi igényt. Kollégainak ezuton is
koszoni a segitséget. Tehat a Soroksari Hirlappal kapcsolatban kozvetlentl a
Szervezési, Ugyviteli és Személyzeti Osztalyhoz is fordulhatnak, mindenképpen
megoldjak a kézbesitést.

Hézszamozas kiilteriileten: itt, a fdvarosban bonyolultabb helyzet, mint vidéken.
Vidéken atélte 6 is, hogy példaul egy erdészeti ingatlannal az ,,Erdészkéz 1.”
iranti 1gényt konnyen €s gyorsan tudta teljesiteni a Testiilet, a fovarosban
bonyolultabb a helyzet. Erre vonatkozdéan van egy kozteriilet elnevezésre,
hazszdmozasra vonatkozo helyi rendelet és kdzponti szabalyozas is. Azt javasolja,
hogy ha van példaul akar a Szamaranszki diilére vonatkozd konkrét kérelem,
akkor azt adjak be a Hivatal felé és akkor részletes és konkrét valaszt fognak adni.

Bese Ferenc: Nagyon szépen koszoni a részvételt €s az €pitd jellegli kérdéseket.
Ha barmilyen egyéb kérdés van, természetesen allnak a rendelkezésiikre. frasban
nyugodtan keressék akar 6t, akar a Hivatalt, a megfelel6 képviseloket. A tudasuk
szerint megprobalnak vélaszolni. Reméli, hogy legalabbis relativ elégedettek a
valaszokkal. Megtesznek mindent annak érdekében, hogy Soroksar fejlédjon.
Mindenkinek jo éjszakat kivan! Egy névsorolvasast még szeretne kérni.

dr. Szabo Tibor: Névsorolvasast tart.

Bese Ferenc: Akkor most kivan jo estét mindenkinek és koszoni a résztvevoknek,
hogy megjelentek.



K.m.f.

Bese Ferenc dr. Szabo Tibor
polgarmester jegyzo



