JEGYZOKONYV

késziilt Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzat Képviseld-
testiiletének 2020. februar 11-én (kedd) 9.00 orai kezdettel a Polgarmesteri
Hivatal nagytermében (1239 Budapest, Grassalkovich Ut 162.) megtartott
nyilt tilésérol

Jelen vannak: Bese Ferenc, Banyai Amir Attila, Bereczki Miklos, Egresi Antal,
Fuchs Gyula Pal, Geiger Ferenc, Orban Gyongyi, Ritter Ottd, Sebok Maté Zoltan,
Dr. Staudt Csaba, Tiiskés Jozsefné, Ziman Andras Ferenc képviselok.

Tandcskozasi joggal jelen van: dr. Szabd Tibor jegyz6
dr. Veres Anikd mb. aljegyz6

A levezeto elnok neve: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Koszonti a megjelenteket. Megallapitja, hogy a Képviseld-testiilet
hatarozatképes, 12 képviseld van jelen. J6 munkat kivan mara is. Felkéri Jegyzo
urat, hogy tartson névsorolvasast.

dr. Szabo Tibor: Névsorolvasast tart.

Bese Ferenc: A kikiildétt Meghivoban szerepld napirendi pontokkal kapcsolatos
modosito javaslat hianyaban szavazasra teszi fel a teljes napirendet, mely szerint:
,»A Képviselo-testiilet:

a 2020. februar 11-e1 képviseld-testiileti iilés napirendi pontjait az aldbbiak szerint
elfogadja:

1.) Polgarmesteri tajékoztatd az el6z0 iilés ota tett fontosabb intézkedésekrdl

2.) Javaslat Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzat Képviseld-
testiiletének a Képviseld-testiilet Szervezeti és Miikodési Szabalyzatardl szolo
26/2019. (X11.13.) 6nkormanyzati rendelet modositasara

3.) Javaslat Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormdnyzata
Képviselo-testiiletének a szemeélyes gondoskodas keretébe tartozo szocialis
ellatasokrdl, azok igénybevételérdl, valamint a fizetendd téritési dijakrol szolo
20/2008. (IV. 25.) rendeletének modositasara

4.) Javaslat az onkormanyzat 2019. évi koltségvetésérdl szolo 5/2019. (11.22.)
onkormanyzati rendelet modositasara

5.) Javaslat az Onkorméanyzat 2020. ¢évi koltségvetéseérdl szold rendelet
megalkotédsara

6.) Javaslat a Polgarmester 2020. évi szabadsadganak iitemezésére



7.) Javaslat a Galéria 13 Soroksar Kulturdlis Szolgéltato6 Nonprofit Kft.
ligyvezetdi tisztségének betoltéséhez palydzat kiirdsarol szoldo dontés
meghozatalara

8.) Javaslat tdmogatasi megallapodds megkotésére a Soroksar Kozrendjéért és
Kozbiztonsagéaért Alapitvannyal

9.) Javaslat a 1237 Budapest, Dinnyehegyi ut 1. (Hrsz: 195271/11) szam alatt
talalhato, ,,A2” jelzésli, 60 m2 alapteriiletii, valamint ,,gondnoki helyiség” 61 m2
alapteriileti  helyiségeknek Budapest Févaros XXIII. Keriilet Soroksar
Onkormanyzatanak Dr. Nador Odon Egészségiigyi Intézménye részére torténd
téritésmentes haszndlatba adasara-

10.) Javaslat a telepiilésképi arculati kézikonyv és a telepiilésképi rendelet
modositds tervezetével kapcsolatban beérkezett partnerségi vélemények
elbiralasara

11.) Javaslat a keriileti épitési szabalyzat (KESZ) 4. iitemének tervezetére
vonatkozo szakmai vélemények elbiralasara

12.) Javaslat a 186681/3 és 186681/4 helyrajzi szamu ingatlanok (Tiindérkert)
nem Onkormanyzati rendezvényekre torténd igénybevétele esetén alkalmazando
feltételek modositasarol

13.) Javaslat a 187317/0/A/3 helyrajzi szamu, természetben Budapest XXIII.
keriilet Sodronyos u. 33. szam, 3. ajto alatt talalhato ingatlan értekesitésérdl szolo
dontés meghozatalara

14.) Javaslat a 186342 helyrajzi szam1, természetben Budapest XXIII., Vetés utca
8. alatt taldlhato, 530 m2 teriileti ingatlan 12/72 aranyu tulajdoni hanyadanak
értekesitésére

15.) Javaslat a 186753/3 helyrajzi szdmu, természetben Bp. XXIII. Haraszti ut
30/d sz. alatt taldlhaté (tulajdoni lap szerinti cimhely Pal apostol u. 2.
Hfelilvizsgalat alatt”) ingatlan értékesitésére kiiranddo nyilvanos arverés
feltételeinek megallapitasara

16.) Javaslat az Apré utca €s a Neveld utca Fatimai utca és Mezolak utca kdzotti
szakaszanak kiszabalyozasara

17.) Javaslat a 196667 helyrajzi szamu, természetben a Volgyhajé utcaban
talalhato ingatlan részleges kisajatitasara

18.) Jelentés a lejart hataridejii hatarozatok végrehajtasarol

19.) Javaslat a Soroksari Hirlap szerkezetének, tartalmi elemeinek
meghatarozasara

20.) Beszamolok a Soroksari Hirlap 2019. évi mitkodésérol

21.) Beszamol6 a Polgarmesteri Hivatal 2019. évi munkéjarol

22.) T4jékoztato a ,,Tiszta Soroksarért” napok el6készitésérdl

23.) T4jékoztatdé Budapest Févaros Kormanyhivatala XXIII. Keriileti Hivatala
2019. évi munkajardl (10.00 orara javasolt)

24.) Javaslat a Tancsics Mihaly Miivelddési Haz intézményvezetdi palyazataval
kapcsolatos egyes dontések meghozatalara (az 1-3. sz. hatdrozati javaslatokrol



sz0lo dontést— tobb érintett palyazod kérésére — zart iilés keretében kell
meghozni.)”

Megéllapitja, hogy a jelenlévé 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat €s
tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Févaros XXIII. Kkeriilet Soroksir Onkorminyzat Képviselé-
testiiletének 60/2020. (I1.11.) hatarozata a 2020. februar 11-ei képviselo-
testiileti iilés napirendi pontjainak elfogadasardl

A Képviseld-testiilet

a2020. februar 11-ei képviseld-testiileti iilés napirendi pontjait az aldbbiak szerint
elfogadja:

1.) Polgarmesteri tajékoztato az el6zo iilés oOta tett fontosabb intézkedésekrdl

2.) Javaslat Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzat Képviseld-
testiiletének a Képviseld-testiilet Szervezeti és Miikodési Szabalyzatardl szolo
26/2019. (XII.13.) 6nkormanyzati rendelet modositasara

3.) Javaslat Budapest Fdvaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata
Képviseld-testiiletének a személyes gondoskodas keretébe tartozo szocialis
ellatasokrol, azok igénybevételérdl, valamint a fizetendd téritési dijakrol szolo
20/2008. (IV. 25.) rendeletének modositasara

4.) Javaslat az onkorméanyzat 2019. évi koltségvetéseérdl szolo 5/2019. (11.22.)
onkormanyzati rendelet modositasara

5.) Javaslat az Onkormanyzat 2020. évi koltségvetésérol szolo rendelet
megalkotasara

6.) Javaslat a Polgarmester 2020. évi szabadsaganak litemezésére

7.) Javaslat a Galéria 13 Soroksar Kulturdlis Szolgaltatdé Nonprofit Kft.
ligyvezetdi tisztségének Dbetoltéséhez palyazat kiirdsarol szoldo  dontés
meghozataldra

8.) Javaslat tamogatasi megallapodas megkdtésére a Soroksar Kozrendjéért és
Kozbiztonsagéért Alapitvannyal

9.) Javaslat a 1237 Budapest, Dinnyehegyi Ut 1. (Hrsz: 195271/11) szam alatt
talalhato, ,,A2” jelzésii, 60 m2 alapteriiletii, valamint ,,gondnoki helyiség” 61 m2
alapteriileti helyiségeknek Budapest Foévaros XXIII. Keriilet Soroksar
Onkormanyzatanak Dr. Nador Odon Egészségiigyi Intézménye részére torténd
téritésmentes hasznalatba adasara

10.) Javaslat a teleptlilésképi arculati kézikonyv és a telepiilésképi rendelet
modositas tervezetével kapcsolatban beérkezett partnerségi vélemények
elbiralasara

11.) Javaslat a keriileti épitési szabalyzat (KESZ) 4. iitemének tervezetére
vonatkoz6 szakmai vélemények elbiralasara

12.) Javaslat a 186681/3 és 186681/4 helyrajzi szamu ingatlanok (Tiindérkert)
nem Onkormanyzati rendezvényekre torténd igénybevétele esetén alkalmazando
feltételek modositasarol




13.) Javaslat a 187317/0/A/3 helyrajzi szamu, természetben Budapest XXIII.
keriilet Sodronyos u. 33. szam, 3. ajt6 alatt talalhat6 ingatlan értékesitésérol szolo
dontés meghozatalara

14.) Javaslat a 186342 helyrajzi szdmu, természetben Budapest XXIII., Vetés utca
8. alatt talalhato, 530 m2 teriiletli ingatlan 12/72 aranyu tulajdoni hanyadéanak
értekesitésére

15.) Javaslat a 186753/3 helyrajzi szamu, természetben Bp. XXIII. Haraszti ut
30/d sz. alatt taladlhatdé (tulajdoni lap szerinti cimhely Pal apostol u. 2.
»feliilvizsgéalat alatt”) ingatlan értékesitésére kiirandd nyilvanos arverés
feltételeinek megallapitasara

16.) Javaslat az Apré utca és a Nevel6 utca Fatimai utca és Mezdlak utca kozotti
szakaszanak kiszabalyozasara

17.) Javaslat a 196667 helyrajzi szamu, természetben a Volgyhajoé utcaban
talalhato ingatlan részleges kisajatitasara

18.) Jelentés a lejart hataridejii hatarozatok végrehajtasarol

19.) Javaslat a Soroksari Hirlap szerkezetének, tartalmi elemeinek
meghatarozasara

20.) Beszamolok a Soroksari Hirlap 2019. évi miikddéserol

21.) Beszamolo a Polgarmesteri Hivatal 2019. évi munkajarol

22.) T4jekoztatd a ,, Tiszta Soroksarért” napok eldkeszitéserol

23.) T4jekoztatd Budapest Fovaros Korméanyhivatala XXIII. Keriileti Hivatala
2019. évi munkajarol (10.00 orara javasolt)

24.) Javaslat a Tancsics Mihaly Miivelddési Haz intézményvezetdi palyazataval
kapcsolatos egyes dontések meghozatalara (az 1-3. Sz. hatarozati javaslatokrol
sz0l6 dontést— tobb érintett palydzo kérésére — zart iilés keretében kell
meghozni.)”

Bese Ferenc: Napirend el6tti hozzaszolasra jelentkezett Sebok Maté Zoltan.

Seb6k Maté Zoltan: Megkdszoni a szot. A Vargatelepen -mely Soroksar egyik
frekventalt része — rendkiviil jelentds atmend forgalommal rendelkezik, fOkeént a
Konyves és a Wekerle Sandor utcaban. Az elmult évek tendencidja egyre novekvo
atmend forgalmat jelez, mely egyfeldl egyre elviselhetetlenebb az ott ¢lok
Szamara, és az épiiletek allapotara is karos hatassal van. ElImondja, hogy az
autdval kozlekeddk tobbsége — a sebességkorlatozas ellenére — atlépi a maximalis
sebességhatart, ezzel ,,még elviselhetetlenebb koriilményeket idéznek el6”. A
Polgarmester urtol kér segitséget €s javaslatot arra vonatkozoan, hogy az ott é16k
emlitett nehézségein enyhitsenek.

Bese Ferenc: megkoszoni a hozzaszolast. Irasban fog valaszolni a fentiekkel
kapcsolatban.

Sebok Maté Zoltan: Megkoszoni a Polgarmester Ur valaszat.



Bese Ferenc: Szintén napirend el6tti hozzaszolasra jelentkezik Banyai Amir
Attila.

Banyai Amir Attila: Jelzi, hogy a 2020.januar 21-ei képviselo-testiileti tilésen
nem reagalhattak néhany dologra, igy most harmat kivan pétolni:

1. Polgarmester Ur kérte, hogy az orszagos politikat ne hozzak be a képviseld-
testiileti iilésre. Tajékoztat arr6l, hogy varhatdéan lesznek még olyan
felszolalasok, amik ,,nem aratnak nagy tetszést”. Tudomadsa szerint
jogszerlien nem korldtozhatdo a képviseld abban, hogy mirdl beszél a
képviseld-testiileti tilésen. Mindannyian a soroksari lakosokat képviselik,
az 6 megbizasukbol, és idedlis esetben az O érdekiikben folytatjak
tevékenységiiket az Képviseld-testiiletben. Kéri a Képviseld-testiilet
tagjait, hogy a ,,jelenlegi 7-5 aranyt hatalmi pozicioval ne €ljenek vissza”,
mert ezzel megsértik a keriileti szavazok 50%-at és nem is tartja
elegansnak.

2. A kiils6 alpolgarmesteri vita kapcsan Egresi Antal képviseld ur elmondta,
hogy az ,.ellenzéknek” mar van alpolgarmestere Fuchs Gyula Képvisel$ Ur
személyében. Fuchs képviseld ur tavaly dsszel még fliggetlennek szamitott
¢s nyilvanosan az ellenzeki oldallal szimpatizalt, alpolgdrmesterré torténd
megvalasztasat kovetéen azonban minden kérdésben a Fidesz Frakcioval
¢s a velik szimpatizald képviseldkkel egyezden szavazott.
,Alpolgarmester Ur az Ot indito szervezetek javaslata ellenére atallt a
masik oldalra, igy gyakorlatilag elarulta az 6t jel616 civil szervezeteket és
a szavazoit is, ugy gondoljuk.”

3. Ritter Otto képviseld Gr kérdést tett fel az el6zOkeépviseld-testiileti iilésen a
Soroksari Hirlap szerkeszt6jének a kivalasztasaval kapcsolatban, hogy havi
900.000,- Ft 6sszegt dij ellenében milyen szolgaltatasokat nyjt. EImondja,
hogy az évi 30.000.000,- Ft-ért megbizott szakértok helyett utanajart, és
Pesterzsébeten talalt is egy kivaldé szakembert, aki évek Ota szerkeszti a
pesterzsébeti lapot. Ajanlata szerint a weboldal szerkesztésével egyiitt is
alig feleannyi dijért vallalna el a szerkeszt6i feladatokat, mint amennyit
jelenleg fizet az Onkormanyzat. Felteszi a kérdést, hogy ,.ha Soroksar
kozbeszerzése ennyire hanyag modon mikddik, akkor vajon hany
szazmilliot lehetne megtakaritani a vélhetden jocskan tilarazott Gtépitések,
parkfenntartés, sportcentrum, stb. koltségének feliilvizsgalataval, és abbol
mennyi mindent tudnank megvalositani a keriilet lakosainak érdekében”.
Keérdéseét koltoi kérdésnek szanja és megkdszoni a szot.

Bese Ferenc: Banyai Képviselé Ur emlékezete szerint hozzaszolasaban emlitette,
hogy lehet valamit tenni elegansan is. Ennek kapcsan megjegyzi, hogy nem
elegans valakit nyiltan ,,arul6zni”, rdadasul olyasmiben, ami nem tortént meg.
Ziman Andras Ferenc képviseld urtol kéri, hogy amennyiben idézi 6t, azt
pontosan tegye, ugyanis az el6zoképviseld-testiileti tilésen nem azt mondta, hogy



a politikat ne hozzak be az iilésre, hanem a nagypolitikat. A helyi politika is
politikanak szamit, ahogy az Ziman Képviselé Ur egyik kozosségi oldalon
megjelent irdsaban szerepel. Banyai Amir Attila képviseld tr egyik, szintén
kozosségi oldalon tett bejegyzésére - melyben arr6l irt, hogy nem volt alkalma
kérdést feltenni a legutobbi képviseld-testiileti iilésen — reagalva megjegyzi, hogy
a képvisel6 ur nem jelentkezett, igy valoban nem volt alkalma. Kéri, hogy
ragaszkodjanak a tényekhez.

A napirendi pontok targyaldsara tér.

1. napirendi pont: Polgarmesteri tajékoztatd az el6z6 1lés oOta tett
fontosabb intézkedésekrol
El6terjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Kéri a Bizottsagok véleményet.

Orban Gyongyi: Az Oktatasi, Kozmiivelddési, Ifjusagi €s Sport Bizottsag
megkdszonte a tajekoztatot.

Ritter Otto: A Varosfejlesztési, Rendészeti és Kornyezetvédelmi Bizottsag
tudomasul vette a tajékoztatot.

Egresi Antal: A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag tudomasul vette és
elfogadta a tajékoztatot.

Tiiskés Jozsefné: A Szocialis és Egészségiigyi Bizottsdg megkdszonte a
tajékoztatot.

dr. Staudt Csaba: A Jogi és Ugyrendi Bizottsag tudomasul vette a tajékoztatot.

Bereczki Miklos: A Pénziigyi Bizottsag meghallgatta és tudomasul vette a
tajekoztatot.

Bese Ferenc: Koszoni szépen a bizottsagok véleményét. A napirendi pontot
lezarja.

Siirgésséggel targyalando

napirendi pont: Javaslat Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar
Onkormanyzat Képviseld-testiiletének az
Onkormanyzat tulajdonaban allo lakasok

bérbeadasanak feltételeirdl szo6lo 8/2019. (111.22.)



onkormanyzati rendelet moddositasdra (siirgdsségi
inditvany)
Eléterjesztd: dr. Szabo Tibor jegyz6

Bese Ferenc: Elnézést kér, amiért kiosztosként kerill egy anyag a Képviseld-
testiilet elé. A bizottsagi iilések megtartasa utan tortént egy sajnalatos esemény:
¢jszaka a Vasfli utcdban tlizeset tortént, melynek kdovetkeztében egy
négygyermekes csalad veszitette el az otthonat. Ejjel 3.00 drakor kapott jelzést a
torténtekrdl, maga is a helyszinre érkezett. Krizislakast szerettek volna biztositani
a csaladnak addig, amig a lakast rendbe nem teszik. A karosultak ott helyben még
nem kértek elhelyezést, nyilatkozatuk szerint rokonoknal szerették volna
megoldani a lakhatast. Mivel 7 feln6tt és 4 gyermek érintett az ligyben, a
rokonoknal torténd elhelyezés nem bizonyult egyszerii feladatnak, igy a csalad
késébb az Onkorményzat segitségét kérte. Az Onkorményzat helyi rendelete
szerint a krizislakasra vald jogosultsag megallapitasanak feltétele, hogy a
kérelmez0 a kérelme benyUjtasat megel6zOen legalabb ket éve rendelkezzen
bejelentett soroksari lakcimmel. A jelenlegi modositas 1ényege, hogy kiilondsen
indokolt esetben (két képviselo-testiileti lilés kozotti idoszakban) a polgarmester
— a KépviselO-testiilet utdlagos tajekoztatasa mellett — donthessen krizislakas
biztositasarodl, a jelenlegi 6 honap idOtartalmu bérbeadastol eltérden legfeljebb 3
honapra. Megismétli: a cél, hogy ha egy négygyermekes csalad az utcéra kertil,
legaldbb egy krizislakast biztosithassanak szamukra, harom hoénapra, ha
egyébként bejelentett soroksari lakassal rendelkeznek. Elmondja még, hogy a
tlizesetben érintett sziildk a BKV-nal és egyéb allami cégeknél bejelentett
munkaviszonnyal rendelkeznek.

Banyai Amir Attila: Felteszi a kérdést, hogy lehetne-e javasolni, hogy a
krizislakas biztositasanak lehetdsége ne csak a négygyermekes csaladok részére
alljon fenn, hanem a két-haromgyermekes csaladok részére?

Bese Ferenc: Téjékoztatja a képviseld urat arrdl, hogy a modositasi tervezet a
,.k111on0s esetekrdl” szol €s nemcsak a négygyermekes csaladokra vonatkozik. Ha
egy egygyermekes csalad elveszti az otthonat, akkor szamukra is legalabb 3
hoénapra biztositani szeretnének lakhatast. Egyetért Banyai Amir Attila képviseld
urral.

Bereczki Miklés: Maximalisan egyetért azzal, hogy segiteni kell a nehéz
helyzetbe kertilt lakosokkal. Legutols6 informacioi szerint Soroksaron talan egy

krizislakas épiilt. Megkérdezi a polgarmester urat, hogy ez a lakas elkésziilt-e mar.

Bese Ferenc: Tajékoztatja a képviseld-testiiletet, hogy 3 lakasall rendelkezésre.



Bereczki Miklos: Megkérdezi, hogy harom lakas készen van-e, illetve mind
krizislakas-e.

Bese Ferenc: Tajékoztatja Bereczki Miklost, hogy mindharom lakas krizislakas.

Bereczki Miklés: Neki ez 1) informécid. Megkérdezi, hogy mindhdrom lakas
készen all-e.

Bese Ferenc: T4jékoztatja Bereczki Miklost, hogy igen, készen allnak a lakasok
arra, hogy ,.ilyen jellegii lakosok bekoltozhessenek”™.

Bereczki Miklos: Megkoszoni a tajékoztatast.

Bese Ferenc: Tovabbi kérdés és hozzdszolas hidnyaban szavazasra teszi fel a
Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkorményzat Képvisel-testiiletének
az Onkorményzat tulajdonaban 4ll6 lakidsok bérbeaddsanak feltételeirdl szold
8/2019. (I11.22.) onkormanyzati rendelet modositasara iranyuld javaslatot.

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 keépviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nelkiil elfogadta a rendeletet.

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksdr Onkormdnyzat Képviseld-testiilete
megalkotia a Budapest Féviros XXIII. keriilet Soroksiar Onkormdnyzat
Képviselj-testiiletének az  Onkormdnyzat tulajdondban  dllé  lakdsok
bérbeadasanak feltételeirol szolo 8/2019. (I11.22.) onkormdnyzati rendelet
modositasardl szolo 6/2020. (11.18.) onkormdnyzati rendeletet.

Bese Ferenc: Koszoni szépen. A napirendi pontot lezarja.
2. napirendi pont: Javaslat Budapest Fovaros XXIII. Kkeriilet Soroksar
Onkormanyzat Képviselo-testiiletének a Képvisel-
testiilet Szervezeti és Miikodési Szabalyzatardl szolo
26/2019. (X1I1.13.) onkormanyzati rendelet modositasara

Eldterjesztd: dr. Szabo Tibor jegyz0

Bese Ferenc: Kérdezi dr. Szabo Tibor jegyz6 urtdl, hogy az eldterjesztéshez van-e
kiegészitése.

dr. Szabo Tibor: Az eldterjesztéshez nincsen kiegészitése.

Bese Ferenc: Kéri a Jogi és Ugyrendi Bizottsag véleményét.



dr. Staudt Csaba: Koszoni a szot. A Jogi és Ugyrendi Bizottsag javasolja, hogy a
Képviseld-testiilet igy modositsa a Szervezeti és Muikodési Szabalyzatot, hogy a
napirend el6tti felszolalas tovabbra is biztositva legyen a frakciok részére, a 2019.
december 31. napjaig hatalyban 1évé SZMSZ-ben meghatarozott idékorlatokkal
,,Egyebek” napirendi pont keriiljon felvételre, tovabba ennek megfelelden a jelenleg
hatalyos SZMSZ 73. §-at a KépviselO-testiilet ne modositsa.

Bese Ferenc: Megkoszoni a Jogi és Ugyrendi Bizottsag véleményét.

Ziman Andras Ferenc: Elmondja, hogy a mai {ilés a mostani Képviseld-testiilet
otodik tlése, és ezzel egyidejlileg ez az 6todik SZMSZ modositas. Felidézi, hogy
a Polgarmester ur azt igérte, egyszerlisiteni fogjdk a Szervezeti ¢s Milkodési
Szabalyzatot, mert igy is rengeteg kiegészités, illetve ,,foltozas” van benne. O ugy
latja, hogy 6t honap elég volt arra, hogy a Polgarmester ir meggondolja magat,
Kivancsi arra, hogy ezt mi indokolja. Ugy tiinik neki, hogy a modositasok a
Polgarmester Ur és a hozza kozel 4116 frakcionak kedveznek. Az is a kérdése, hogy
véletlen-g, hogy a legutobbi iilésen a napirend el6tt Bereczki Miklos képviseld ur
olyan kérdéseket ,,feszegetett”, amik kellemetleniil érintették az el6z6 Testiiletet.
»Polgarmester ur gy gondolja, hogy Magyarorszagon helyénvalé meghatarozni,
hogy mi szerepeljen egy képviselo felszolalasaban?” Itt arra gondol, hogy az 1
Szervezeti és Miikodési Szabalyzat szerint mar nem lenne lehetdség a képvisel-
testiileti iilésen elhangzottakrol beszélni. Megérti, hogy a Képviseld-testiilettagjai
koziill sokakat meglep, hogy olyan kényes kérdésekrdl beszélgetnek, ami
,,Onoket” rosszul érinti. Ugy latja, hogy ez eddig nem is volt szokas az elmualt 25
¢évben, de véleménye szerint, ha koriilnéznek a keriiletben, lathatjak, hova vezet a
parbeszéd hidnya.

Bese Ferenc: Megkdszoni Ziman Andras Ferenc képviseld ur felszolalasat,
egyuttal tijekoztatja, hogy nem emlekszik arra, hogy a legutobbi Képviseld-
testiileti iilésen az el6z6 KépviselO-testiileti munkat negativ szavakkal illették
volna. Ha igen, azt bizonyara nem neki kellett volna megvalaszolni.

Felolvassa a Févarosi Kozgytilés Szervezeti és Miikodési Szabalyzat tervezetének
azt a pontjat, amit — ha jol tudja - Ziman Képvisel$ Urék partszovetsége altal uralt
— mind F8polgarmester Ur, mind a Kozgyiilés - elfogadott: , A napirend
elfogadasat kovetden, de még a napirendi pontok megtargyalasdt megelézden
képviseld-csoportonként egy képviseld, valamint az elséként szolasra jelentkezd
fiiggetlen képviseld legfeljebb 6t perc idOtartamban felszolalhat barmely, a
Kozgytilés feladatkorét érintd, de a Kozgytilés iilésének elfogadott napirendjén
nem szerepld kérdésben.” Ezt csak atemelték. Kéri a képviseld urat, hogy
amennyiben neki ezzel problémé4ja van, Fépolgarmester urhoz is intézze szavait.

Bereczki Miklés: Azt kérdezi, hogy mindent utanozni fognak, vagy fognak
eredeti dolgokat is csinalni? Példaul bevezetik-e a klima-vészhelyzetet, ami jo
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dolog, vagy probalnak egy kozosségi koltségvetést bevezetni, ami jo dolog, vagy
csak azokat a dolgokat fogjak kivenni, amiket a ,,pillanatnyi céljaikhoz tudnak
hasznalni”.

Bese Ferenc: Koszoni a kérdest. Ugy gondolja, hogy pillanatnyi politikai célokat
egyediil a Képviseld Ur képvisel. Egyéb kérdés nincs, igy Ritter Otto képviseld
urnak ad szot.

Ritter Otté: A Jogi és Ugyrendi Bizottsagvezetdje elmondta a Bizottsag
javaslatat. Ot ez azért érinti, mert a javaslat téle ered. Ugy gondolja, hogy a
napirenden 1év6 kérdések, bejelentések korlatozzak a képviseldk, vagy a frakciok
hozzaszolasi lehet6ségeit. A napirend azt sugallja szerinte, hogy — ahogy a
fovarosban van —a napirend eldtti felszélalasnak meg kell szlinnie és helyette a
napirendek utan legyen egy Kérdések, bejelentések napirendi pont, de szlikebb
idokorlattal a frakciokra, egy fore vonatkoztatva. Ez szerinte egy ,,laza reagalas”
az el6zo Képviselo-testiileti tilés konfliktusara, amikor a frakcio szerette volna
felolvasni kérdéseit. Ugy véli, ha mar — 6todik alkalommal — kiegészitjiik a
Szervezeti és Miikodési Szabalyzatot, akkor célszeriibb lenne — ahogyan az el6z6
ciklus masodik felében volt - visszahozni az Egyebek napirendet. Annak lenne
értelme, mert akkor a képviselok tudnanak — nem a napirendekhez kapcsoléddan
—hozzaszolasokat tenni. Azt gondolja, hogy ezt konszenzussal is el lehet fogadni.
Az elmult ciklus csaknem minden iilésén jelen volt és emlékszik arra, hogy 2018-
ban a jelenleg is ott iil6 képviselok koziil legalabb négyen-6ten megszavaztak az
Egyebek napirendet bevezetését. Javasolja, hogy a jelenleg beterjesztett
,korlatozé pont helyett” fogadjak el ismét az Egyebek napirend bevezetését, tigy,
ahogy az a decemberig érvényes Szervezeti és Miikodési Szabalyzatban keriilt
megfogalmazasra. A tobbi modositassal egyetért Gigy, hogy a napirend el6tti
hozzaszolas lehetdsége is maradjon meg, hiszen ez nem plusz jogosultsag, hogy
lehessen kérdést feltenni.

Bese Ferenc: Tovabbi hozzaszolas hianyaban szavazasra teszi felBudapest
Fovaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzat Képviselo-testiiletének a
KépviselO-testiilet Szervezeti ¢és Milkodési Szabalyzatarol szold 26/2019.
(X1I1.13.) 6nkormanyzati rendelet médositasara vonatkozéan a Jogi és Ugyrendi
Bizottsag altal benytjtott modositd javaslatot, mely szerint:
»a KépviselO-testiilet Szervezeti €s Milkodési Szabalyzatarol szoldo 26/2019.
(XII.13.) dnkormanyzati rendelet modositasa sordn érvényesiiljon:

- anapirend el6tti felszoélalas biztositdsa a Frakciok részére,

- a 2019. december 31-¢éig hatalyban 1év6 SZMSZ-ben meghatarozott

iddkorlattal ,,Egyebek” napirendi pont felvétele,
- ajelenleg hatdlyos SZMSZ 73. §-at a KépviselO-testiilet ne modositsa.”
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Megallapitja, hogy a jelenlévé 12 képviselé 5 igen, 5 nem szavazattal, 2
tartozkodas mellett elutasitotta a modosité javaslatot.

Budapest Févaros XXIII. Kkeriilet Soroksiar Onkorminyzat Képviselé-
testiiletének 61/2020. (I1.11.) hatarozata a Képviselo-testiilet Szervezeti és
Miikodési Szabalyzatarol szolo 26/2019. (XI1.13.) onkormanyzati rendelet
modositasaval kapcsolatos dontésérol
A Képviselb-testiilet tigy dont, hogy elutasitia a Jogi és Ugyrendi Bizottsag
javaslatat, mely szerint a KépviselO-testilet Szervezeti ¢és Miikodési
Szabalyzatarol sz616 26/2019. (X11.13.) onkorményzati rendelet mdédositdsa soran
érvényesiiljon:

- anapirend el6tti felszélalas biztositasa a Frakciok részére,

- a 2019. december 31-¢ig hatalyban 1év6 SZMSZ-ben meghatarozott

idoékorlattal ,,Egyebek” napirendi pont felvétele,
- ajelenleg hatalyos SZMSZ 73. §-at a Képviselo-testiilet ne mddositsa.

Bese Ferenc: Szavazasra teszi fel az eredetileg kikiildott, Budapest Fovaros
XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzat Képviselé-testiiletének a Képviseld-
testillet Szervezeti ¢s Milkodesi Szabalyzatardl szolo 26/2019. (XII.13.)
onkormanyzati rendelet modositasara iranyulo javaslatot.

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 7 igen, 5 nem szavazattal tartdzkodas
nélkiil elfogadta a rendeletet.

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksdr Onkormdnyzat Képviseld-testiilete
megalkotia a Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksdr Onkormdnyzat
Képviselo-testiiletéenek a  Képviselo-testiilet  Szervezeti és  Miikodési
Szabalyzatarol szolo 26/2019. (XI11.13.) onkormdnyzati rendelet modositasarol
sz0lo 7/2020. (11.18.) onkormdanyzati rendeletet.

Bese Ferenc: Koszoni szépen. A napirendi pontot lezarja.

3. napirendi pont: Javaslat Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar
Onkormanyzata Képviseld-testiiletének a személyes
gondoskodas keretébe tartozo szocialis ellatasokrol,
azok igénybevételérél, valamint a fizetendd téritési
dijakrol  szol6o  20/2008. (IV.25.) rendeletének
modositasara
Eldterjesztd: dr. Szabo Tibor jegyz6

Bese Ferenc: Kérdezi dr. Szabo Tibor Jegyzd urtdl, hogy az eldterjesztéshez van-e
kiegészitése.
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dr. Szabo Tibor: Az eléterjesztéshez nincsen kiegészitése.

Bese Ferenc: Kéri a Bizottsagok véleményét.

dr. Staudt Csaba: a Jogi és Ugyrendi Bizottsag elfogadta a javaslatot.
Tiiskés Jozsefné: Szocidlis és Egészségiligyi Bizottsag elfogadta a javaslatot.
Bereczki Miklos: a Pénziigyi Bizottsag tamogatja a javaslatot.

Bese Ferenc: Kérdés és hozzaszolas hianyaban szavazasra teszi fel a Budapest
Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata KépviselS-testiiletének a
személyes gondoskodas keretébe tartozd szocidlis ellatasokrol, azok
igénybevételérdl, valamint a fizetendd téritési dijakrol szold 20/2008. (IV. 25.)
rendeletének modositasat.

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 keépviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil elfogadta a rendeletet.

Budapest Féviros XXIII. keriilet Soroksdr Onkormdnyzat Képviseld-testiilete
megalkotja a Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksdar Onkormdnyzata
Képviselo-testiiletének a személyes gondoskodds keretébe tartozo szocidlis

rrrrrr

20/2008. (1IV.25.) rendeletének mdodositasarol szolo 8/2020. (11.18.)
onkormanyzati rendeletet.

Bese Ferenc: Koszoni szépen. A napirendi pontot lezarja.

4. napirendi pont: Javaslat az onkormanyzat 2019. évi koltségvetésérol
szolo  5/2019. (11.22.) oOnkormanyzati rendelet
modositasara

Elbterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: nincs kiegészitése az eléterjesztéshez.

Bese Ferenc: Kéri a Pénziigyi Bizottsag véleményét.

Bereczki Miklés: a Pénziigyi Bizottsag tamogatta a javaslatot.

dr. Staudt Csaba: Technikai jellegli kérdése van. A Javaslat 2. melléklet 2.1.

tablazataban szerepld Felhalmozasi kiadasok kozott, a 31. sorban 1évo
,,Beruhazasok 6. szamu modositasok” mezében majdnem 3,7 milliard Ft értéki
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beruhazasi 0sszeg. Kérdezi, hogy ebben benne van-e¢ az a bruttdé csaknem 700
milli6 Ft, amir6l 2019. szeptember 10-én dontott a testiilet? Tudomadsa szerint nem
lehetne benne ez az 6sszeg, mert még nem kertilt elkoltésre.

Bese Ferenc: Polonkai Zoltannéosztalyvezetd asszonyt (Pénziigyi Osztaly) kéri
fel a valaszadasra.

Polonkai Zoltanné: A 10.1.1.melléklet szimszertien bemutatja az Onkormanyzat
részérdl, hogy mely tételeket tartalmazza, a dr. Staudt Csaba altal emlitett 6sszeg
kapcsan elmondja, hogy az ugy volt kotelezettségvallalas, hogy a2. itemre a 2020.
évi koltségvetésben vallal kotelezettséget. Az 1. litem benne van, de a 2. iitemre a
2020. évre vallalt kotelezettséget a Képviseld-testiilet.

dr. Staudt Csaba: Kéri az Osztalyvezetd Asszony megerdsitését arra
vonatkozoan, hogy a bruttd csaknem 700 milli6 Ft nincs benne a beruhazasi
osszegben.

Polonkai Zoltanné: Megerdsiti, hogy nincs benne a beruhdzasi 6sszegben az
emlitett 700 milli6 Ft.

dr. Staudt Csaba: megkdszoni az osztalyvezetd asszony tajékoztatasat.

Banyai Amir Attila: Hianyolja a koltségvetésbol két jatszotérre — a Gombkotd
utcai és a Szentlérinci ut, Hrivnak Pal utca, Dinnyehegyi utcai jatszotérre — szant
Osszeget. Arra kivancsi, hogy miért nincs benne az erre szant 6sszeg ¢s tervezik-
e poétolni.

Polonkai Zoltanné: Arrol tajékoztatja Banyai Amir Attilat, hogy amikor az
utépites 1. liteme kertiilt be, kikertiltek a jatszoterek a koltségvetés ezen részébdl,
mert nem volt fedezet az onrészre.

Bese Ferenc: Hozzateszi, hogy ez a modositas a Képviselod-testiilet altal hozott
dontés alapjan tortént.

Tovabbi kérdés €s hozzaszolas hianyaban tajékoztatja a Képviseld-testiilet tagjait,
hogy névszerinti szavazédsra fog sor keriilni. Szot ad dr. Szab6 Tibor Jegyzd
Urnak.

dr. Szabé Tibor: Ugy latja, hogy néhanyan furcsalljak a koltségvetési rendelet
modositasa kapcsan elrendelt névszerinti szavazast. A 2019. évben hatalyos
Szervezeti és Miikodési Szabalyzat rendelkezései szerint a koltségvetési és a
zarszamadasi rendelet elfogadasa volt névszerinti szavazashoz kotve. Allaspontja
szerint az alaprendelethez kapcsolodd modositasoknak is ezen eljarasrendet
kellett volna kovetni, de ez nem volt ,,nevesitve”. Ennek a polémianak a feloldasa
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érdekében a hatalyos Szervezeti és Mikodési Szabalyzatban ugy szerepel a
koltségvetési és zarszamadasi rendeletek elfogadasa, hogy mind az alaprendeletek
elfogadasa, mind azok modositasa IS névszerinti szavazast igényel. Mivel a
jelenlegi hatalyos Szervezeti és Miikodési Szabalyzat mar €l, névszerinti szavazas
szlikséges a jelen rendeletmédositas kapcsan. A Polgarmester ur felolvassa a
neveket és igen, nem vagy tartozkodom szavakkal lehet szavazni.

Bese Ferenc: Megkdszoni dr. Szabo Tibor Jegyzd ur tajékoztatdsat. Szavazasra
teszi fel az 6nkormanyzat 2019. évi koltségvetésérdl szold 5/2019. (11.22.)
onkormanyzati rendelet modositasat, kéri, hogy aki egyetért a modosito
javaslattal, ,,igen”-nel szavazzon.

A szavazashoz név szerint szolitja a Képviseld-testiilet tagjait:

Banyai Amir Attila: ,,Igen.”
Bereczki Miklos: ,,Igen.”
Egresi Antal: ,,Igen.”
Geiger Ferenc: ,,Igen.”
Orban Gyongyi: ,,Igen.”
Ritter Ott6: ,,Igen.”

Sebdk Maté Zoltan: ,,Igen.”
Dr. Staudt Csaba: ,,Igen.”
Tuskés Jozsefné: ,,Igen.”
Ziman Andras Ferenc: ,,Igen.”
Fuchs Gyula Pal: ,,Igen.”
Bese Ferenc: ,,Igen.”

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nelkiil elfogadta a rendeletet.

Budapest Féviros XXIII. keriilet Soroksdr Onkormdnyzat Képviseld-testiilete
megalkotja a Budapest Féviros XXIII. keriilet Soroksir Onkormdnyzata
Képviselo-testiiletének az onkormanyzat 2019. évi koltségvetésérdl szolo 5/2019.
(I1.22.) onkormdnyzati rendelet modositasarol szolo 9/2020. (11.18.)
onkormadnyzati rendeletet.

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.
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5. napirendi pont: Javaslat az onkormanyzat 2020. évi koltségvetésérol
sz0l6 rendelet megalkotasara
Eldterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Nincs kiegészitése az eldterjesztéshez.
Bese Ferenc: Kéri a Bizottsagok véleményét.

Orban Gyongyi: Az Oktatasi, Kozmiivelddési, Ifjusagi és Sport Bizottsag
megszavazta a javaslatot.

Ritter Otto: A Virosfejlesztési, Rendészeti és Kornyezetvédelmi Bizottsag
targyalasra alkalmasnak talalta a javaslatot.

Egresi Antal: A Gazdasagi ¢és Kozbeszerzési Bizottsag javasolja elfogadasra a
javaslatot.

Tiiskés Jozsefné: A Szocialis és Egészségligyi Bizottsag is javasolja elfogadasra
a javaslatot.

dr. Staudt Csaba: A Jogi és Ugyrendi Bizottsdg nem javasolja targyaldsra a
javaslatot tekintettel arra, hogy a tobb mint egy héttel ezeldtt a Jegyzd ar részére
megfogalmazott kérdésekre — tudomasa szerint — ,,a mai napig” nem kaptak
valaszt.

Bereczki Miklés: A Pénziigyi Bizottsag nem tamogatta a koltségvetést a jelenlegi
formajaban, tobbek kozott a dr. Staudt Csaba frakcidvezetd ar altal is emlitett
valaszok hianya miatt. Véleményiik szerint rengeteg ,talarazott”, sziikségtelen
beruhdzas van a koltségvetésben €s még a sziikséges beruhazasok is ,,tobbszoros
aron vannak”, igy azt a Pénziligyi Bizottsag nem tdmogathatja. Kéri a Képviseld-
testiiletet, hogy ,,feleldsségteljesebben tervezzek meg a koltségvetést vagy vonjak
be a teljes Képviseld-testiiletet”.

Bese Ferenc: Koszoni szépen a Bizottsag ,,sz€p €s hosszi” véleményét.
Orban Gyongyi: A Fidesz Frakcio tamogatja a 2020. évi koltségvetést.
Geiger Ferenc: A Civil Frakcié tamogatja a koltségvetést.

dr. Staudt Csaba: ,,Az Osszefogas Soroksarért Frakcio ilyen forméban nem tudja
tamogatni a koltségvetésrdl sz616 rendeletet.”
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Polonkai Zoltanné: A Keriileti Kozalkalmazottak Erdekegyeztetd Tanacsa
tamogatta a koltségvetést.

Bese Ferenc: Jegyzé Urral egyiitt maguk is jelen voltak a KKET iilésén,
megerositik, hogy a Keriileti Kozalkalmazottak Erdekegyezteté Tanacsa
tamogatta a koltségvetést.

Bese Ferenc: , Kérdések kovetkeznek.”

Bereczki Miklés: ,.En Fuchs Gyula alpolgarmester tirt6] kérdezném, hogy jok-e
az informaciéim azzal kapcsolatban, hogy volt egy olyan — hat, hogy is
fogalmazzak — hattéralku a Polgarmester Ur és On kozott, illetve a masik oldal és
On kodzott azzal kapcesolatban, hogy a svab Német Nemzetiségi Onkormanyzat 20
milli6 Ft tamogatast fog kapni a jelenlegi koltségvetésben. Ez volt az egyik
feltétele annak, hogy On elvallalja az alpolgarmesteri cimet, és én azt latom most
a koltségvetésben, 12 millié Ft. Azt gondolom, hogy ha ez igy volt és kérdezem,
hogy igy volt-e ilyen alku, és kérem szépen, hogy feleldssegteljesen valaszoljon,
akkor ugy latom, hogy nem jott be az iizlet. K6sz6nom.”

Fuchs Gyula: ,,Ez egyaltalan, egyaltalan nem volt alku, annak nem nevezhetjiik.
Ez egy beszélgetés soran meriilt fel. Valoban a 20 millié Ft-rol volt sz6. De - mint
tapasztalhatta, lathatta, kézbe vehette most a modosito javaslatomat a Kepviseld
ur - ezl5 millio6 Ft-ra modosult. Végiilis tudomasul vettem azt, hogy az idei
koltségvetésiink ezt az 0sszeget birja el, viseli el, €s ennek megfeleléen ezt az
Osszeget javasolom én is modositoként €s tamogatom. Ez nem jelenti azt, hogy ez
a végsd Osszeg, amit a Nemzetiségi Onkormanyzatunk kapni fog. Az idén tobb
rendezveényt stb. stb. — ahogy majd tapasztalni fogja a Képviseld ar is — az
Onkormanyzatunk tdmogatni fog. Kérem ezt a valaszomat fogadja el.”

Bese Ferenc: Koszoni szépen. Kiegészitésként kozli, hogy el6z6 héten
szombaton volt a Svab Bal, ahol Bereczki Miklos képviseld ur is megjelent és
hallhatta, hogy az Onkormanyzat a most megszavazando dsszegen feliil plusz
egymilli6 Ft-tal tdmogatja a Svab Balt és a szombaton megrendezendd
disznovagast.

Bereczki Miklos: Nem erre irdnyult a kérdése. Tovabb kérdez Fuchs Gyula
képviseld urat —ugye volt sz6 huszmillié Forintrdl - arr6l, hogy ,,elégedett-e azzal,
amit a svabsag tamogatasként fog kapni a Képviseld-testiilettdl a
koltségvetésbol”?
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Fuchs Gyula: Jelen pillanatban természetesen elégedett. ElImondja, hogy a
Polgarmester Ur tajékoztatasa alapjan a késébbiekben is folyamatos
tamogatasban fog részesiilni a Nemzetiségi Onkormanyzat.

Bese Ferenc: Koszoni szépen. Nem tudja, hogy Bereczki Miklos képviseld ur
megnézte-e az elmult évek tdmogatdsat. Tobb alkalommal volt 9, illetve 10 milli6
Ft, amihez képest, ha csak nominal-értékben nézik azt az 5 milli6 Ft ndvekményt,
— amit a KépviselO-testiilet vélhetden megszavaz — az sem kevés. Ha szazalékos
aranyban nézik, 50%-kal lesz tobb, akkor — gy gondolja, hogy — jelentds
elorelépés ez egy nemzetiségi Onkormanyzat életében. Illetve ahogyan az
Alpolgarmester ur emlitette, erejiikhoz, lehetdségeikhez mérten torekednek arra,
hogy plusz tamogatdst is adjanak nemcsak a Német Nemzetiségi
Onkormanyzatnak, hanem mas dnkormanyzatoknak is.

Geiger Ferenc: Meger6siti Polgarmester ur szavait. Az el6z6 években a hivatali
keretbdl 10 millids nagysagrendli tdimogatast biztositottak a Német Nemzetiségi
Onkormanyzat szamara azon feliil, ami tételesen szerepelt a koltségvetésben a
Német Nemzetiségi Onkormanyzat timogatasaként. Példaként felhozza a bucsit,
a Soroksari Napok svéab rendezvényét. Reméli, hogy a 15 milli6 Ft-os tdmogatas
megszavazasra keriil. Ezen feliil mar most 1 millié Ft tdimogatast kapott a Német
Nemzetiségi Onkorményzat, de még legalabb 5-10 millidé Ft kdzotti timogatast
fognak kapni. Véleménye szerint a koltségvetessel kellene foglalkozni, nem egy
,személyes jellegii timadast inditani” az Alpolgarmester Urral szemben. Ugy
gondolja, a kettonek nincs koze egymashoz.

Bereczki Miklos: ,,Annyit szeretnék hozzaflizni, hogy még a kérdéseknél tartunk,
én még kérdeznék tovabbra is, betartva az SZMSZ szerinti rendet. A
hozzaszolasokba kellett volna ezeket elmondani, de akkor én most kérdezek
ismét.

Geiger Ferenc: ,,En pedig valaszoltam az On kérdésére.”

Bereczki Miklos: ,,Csak nem Onnek tettem fol. Akkor: jogosnak tartja-e Fuchs
Gyula vagy Bese Ferenc —mind a kett6jiikté1 kérdezem —, Polgarmester Ur, illetve
Alpolgarmester Ur azt, hogy 17 bolgar szavazatra javasolnak 3 millio Ft-ot, majd’
30 egynéhanyan vannak és az 555 német szavazatra - tobb mint 700-an vannak -
pedig ugye 12 milli6 van. Ez aranyos-e, jogos-e? Hogyha aranyositani akarjak,
akkor vagy az egyiket nagyon-nagyon csokkenteni kéne, vagy a masikat emelni.
K0szonom.”
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Bese Ferenc: T4ajékoztatja Bereczki Miklos képviseld urat arrdl, hogy ha
aranyositani akarnak, akkor abbol soha semmi nem jon ki jol. Jogosnak érzi az
osszegeket. Tovabbi kérdés hidnyaban a hozzaszolasok kovetkeznek.

dr. Szabo Tibor: Tajékoztatja a Képviseld-testiilet tagjait, hogy a testiileti iilést
megel6z6 nap délutan 15:54 perckor elektronikusan megkiildésre keriiltek a dr.
Staudt Csaba és a képviseld tarsak altal feltett kérdéseikre adott valaszok.
Elnézésiiket kéri, amiért elektronikus uton kiildte meg a valaszokat, de a kérés
ugy szolt, hogy a testiileti tilést megel6z6 napig kellett megkiildenie a valaszokat.
A kérdések nagy szama €s Osszetettsége miatt azonban nagyon sokat dolgoztak
azon, hogy megfeleld valaszt adjanak a feltett kérdésekre. A kérdések mogé lettek
beépitve a valaszok, szinessel kiemelve, és dr. Staudt Csaba frakcidvezetd ur
részére el6z6 nap délutan 4 6ra eldtt atkiildték.

dr. Staudt Csaba: ,,K6szonom. Itt a koltségvetési rendelet - tervezet részleteibe
belemenve a 8. melléklet 8.1 tdblanal kiemelésre keriil — az Onkormanyzat
mikodési €s finanszirozasi kiaddsanal — ligyvédi dijakra 4,7 millio Ft, illetve
ezutan pedig a 8. melléklet 8.2. tdblanal, a Polgarmesteri Hivatal miikodési
kiadasainal tigyvédi dijakra 10 millié Ft. El6szor egy olyan kérdésem lenne, hogy
ez a 10 millio6 Ft ugye a koradbbiaknak megfelelden az a célja, hogy egy
atalanydijas ligyvéd legyen ebbdl megbizva, vagy ez milyen elszdmolassal tervezi
a Hivatal?”

Polonkai Zoltanné: T4jékoztatja dr. Staudt Csabat, hogy a 4,7 millié Ft kapcsan
irasban valaszoltak a képviseld tirnak, hogy az az 6sszeg az Onkormanyzat
rész€érél a Vagyongazdalkodasi Osztadlynak a kisajatitdsokkal, a foldhivatali
ugyintézéssel kapcsolatos ligyvédi dijakat tartalmazza, amelyre vonatkozoan
természetesen szerzodést kotottek. A Polgarmesteri Hivatal miikddési kiadasainal
1évé 10 millié Ft-os iigyvédi koltség pedig az Onkormanyzat és a Polgarmesteri
Hivatal képviseletét és egyéb tigyekben képviseletet ellatd tigyvéd ur, dr. Laszlo
Jend dija.

dr. Staudt Csaba: Koszoni a valaszt, de tovabbra sem érti. Lehet, hogy azért,
mert nem régota képviseld. Ugy tudja, hogy a Polgarmesteri Hivatal 10 milli6 Ft-
ért megbizott egy ligyvédet. Ha a Polgarmester1 Hivatal torvény alapjan az
Onkormanyzat miikddésével kapcsolatos feladatokat is ellat, akkor a
Polgarmesteri Hivatal altal 10 millio Ft-ért megbizott tigyvéd miért ne lathatnd el
az Onkorményzat mitkddésével kapcsolatos feladatokat? Mért kell ezen feliil még
majdnem 5 millio Ft-ot kifizetni?
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Polonkai Zoltanné: A 2012-ben sziiletett egy torvény, mely alapjan az
Onkormanyzatot és a Polgarmesteri Hivatalt — és igy a miikddési és egyéb
kiadasait — ketté kellett valasztani. Azért keriilt kiilon mellékletben rogzitésre az
Onkormanyzat és a Polgarmesteri Hivatal, mert két kiilon feladatellatasrél van
sz6. Az ligyvéd Ur segit az Onkormanyzatnak és a Polgarmesteri Hivatalnak is.
De ha a képviseld ur javasolja, akkor a jovében szét fogjak szedni a koltségvetést
az Onkorményzatra és a Polgarmesteri Hivatalra vonatkozdan.

dr. Staudt Csaba: Koszoni a valaszt.

Bereczki Miklos: ,,El6szor is nagyon iidvozitd, hogy latjuk a nyilvdnos WC
posztjat, tegnap, hogy végre megvalosul igy évek utan, ha megvaldsul. A
kérdésem is ezzel kapcsolatos. Miért ugy valositunk meg egy sziikséges
beruhazast, egy fel... egy meglévo épliletnek a feltjitasat, hogy az tobbszordosébe
keriil annak, amibdl meg lehetne csindlni egy WC helyiséget? Szerintem 25 millid
Ft rengeteg pénz erre. Miért béreliink valamit, ami plusz koltségbe keriil? Miért
nem egy sajat dolgot hasznalunk? Illetve, ha mar olcson é€s jol meg akarunk oldani
valamit, akkor lehetne egy kulturdlt WC konténert is hasznélni, ahol még a
takaritas is ingyen van, mert most még WC-s néniket is foglalkoztatni kell. Az a
kérdésem, hogy miért tilarazva, pazarlé6 mddon valdsitunk meg egy beruhazast?
Miért nem Ugy, hogy masra is maradjon pénz? Példaul a maradék pénzbdl
megcsinalhatnank egy jatszoteret. Koszonom.”

Bese Ferenc: ,,K6szonOm szépen, Bereczki ur. Szeretném visszautasitani mind a
Hivatal, mind magam nevében ezeket a szavakat. On nem el8szor hasznélja a
,tilarazas” szot, mindenféle alap nélkiil. Ha igen, akkor felhivom Ont a képviseléi
eskiijében foglaltakra. Ha ez valoban igy van, akkor tegyen foljelentést, ha nem,
akkor pedig tartozkodjon ezektdl a megnyilvanulasoktol. Egyébként pedig
bocséasson meg érte, mi itt Soroksaron — On nem idevald, tehat nem tudhatja — de
azért elmondom Onnek. Tehat mi itt Soroksaron nagyon fontosnak érezziik, hogy
a foteriink az sz€p is maradjon. Nem csak szép legyen, szép is maradjon. Egy
konténer nem tudom, mennyire illeszkedne be ebbe a kornyezetbe és egyéb mas
On 4ltal felvetett megoldasokkal mennyire lehet széppé tenni, vagy szépnek
megorizni a teriinket. K6szonom. Geiger ur, parancsoljon.”

Geiger Ferenc: Megkérdezi Bereczki Miklos képviseld urtdl, tudja-e, hogy ez
kinek a feladata és hataskore. T4jékoztatdsul elmondja, hogy a F&varosi
Onkormanyzaté, illetve a Févéarosi Csatornazasi Miiveké. Azt javasolja, hogy
forduljon a Févarosi Onkormanyzathoz ebben az iigyben. Ok megtették, amikor
még Demszky Gabor volt a fépolgarmester. Kb. 15 éven keresztiil probaltak
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elérni, hogy legyen egy nyilvanos WC Soroksaron, de nem sikertlt elérni. ,,Hatha
Onnek most sikeriil, hogy mondjuk 20-30-40 milli6 Ft-ért ezt elintézzék.” A
Csatornazasi Miivek ugy 6t éve adott kb. 30 - 35 millio Ft 6sszegili ajanlatot, de
azOta sem csinaltdk meg a nyilvdnos WC-t és ezért kerilt ez a terv a
koltségvetésbe. Ugy gondolja, ha el tudna intézni a Képviseld Ur, az jo lenne, de
biztos benne, hogy nem fogja tudni, mert valamiért maga a Csatornazasi Miivek
szab gatat ennek.

Bese Ferenc: Koszoni szépen. A beruhdzas értékére vonatkozoan kéri Bereczki
Miklos képviseld urat, hogy soha ne hasonlitsa 0ssze egy otthoni épitkezés
,bekeriilés1” dsszegét pl. egy ,,vandalbiztos” WC megépitésének dsszegével, mert
— tapasztalatbdl mondja — az Egészségiigyi Intézménybdl is leszedik a WC iilokét,
letorik a WC papir tartot, stb. Tehat ilyen berendezésekre van sziikség.

dr. Staudt Csaba: ,,En most ezt a kérdést minden szavazasra jogosult tag felé
teszem fol: Van-e Ondk kozott olyan, ugy érzi-e valaki a Képviseld-testiilet,
illetve a szavazasra jogosultak koziil, hogy személyes érintettsége miatt €rintett
¢s ezért nem szavazhatna a koltségvetésrol?

Bese Ferenc: ,,Ezt nem egészen értem, Staudt Ur. Ha tud ilyenrdl, legyen
kedves...”

dr. Staudt Csaba: ,Mert tudtommal van, tudtommal van. Szeretném
megkérdezni Jegyzd urat - ez egy elvi kérdés, pusztan egy elvi kérdés, hogy -
amennyiben valamelyik szavazdsra jogosult tag tulajdoni hanyaddal,
résztulajdonnal rendelkezik a koltségvetésben szerepld, pontosan 11.
mellekletben, 43. sorban szerepld Grassalkovich ut 161-163. szam alatt talalhato
ingatlanban, akkor az személyes érintettség-e, illetve szavazhat-e a
koltségvetésre? Elnézést, a Jegyzd urat kérdeztem, nem a Polgarmester urat.
Ko6szonom.”

Bese Ferenc: ,,Nem ¢én valaszoltam. Jegyz0 tr, parancsoljon.”

dr. Szabé Tibor: Koszoni a szot. Tajekoztatja a Képviseld-testiiletet, hogy a
személyes ¢érintettségét minden képviselonek maganak kell eldontenie.
Bejelentési kotelezettsége all fenn jogszabaly altal, amennyiben valamely
képviseldt adott dontés, testiileti dontés (hatdrozat vagy rendelet) kozvetlentil
érdemben eldny0dsen €rinti. Ezt kovetden a Képviseld-testiilet dont arrdl, hogy az
érintettség miatt kizarja-e a szavazasbol a képvisel6t vagy sem. A képvisel6knek
nem kotelessége tudni az érintettségiikrol, de megkérdezhetik, hogy fennall-e az



21

¢rintetts€g. Ezutdn kell szavazni az érintettségrdl, arrdl, hogy kizarja-e a
KépviselO-testiilet az adott képviselét a szavazasbol. A Jegyz6 ur nem tud
érintettségrol és ez a koltségvetés Osszedllitasakor sem meriilt fel. Kéri dr. Staudt
Csaba képviseld urat, hogy konkretizalja, jelezze, ha tud érintettségrol és akkor
az adott képviseld eldonti, hogy érintett-e, vagy nem. De még egyszer mondja, a
bejelentési kotelezettség all fenn, amit kovet egy szavazas az érintettségrol.

(A Tandcsteremben megszolal egy mobiltelefon.)
Bese Ferenc: Kéri a mobiltelefonok kikapcsolasat.

dr. Staudt Csaba: ,,Folmeriilt Jegyzo urban, két kérdést tennék fol, hogy hogy
ha ilyen eset van, akkor kérdést intézziink a Jegyzd ur részére, hogy ilyen esetben
¢érintett-e? Ez egy konkrét kérdés volt, egy elvi kérdés, hogy ha valaki tulajdoni
hanyaddal rendelkezik egy olyan ingatlanban, amire vonatkozdan tdmogatast,
pontosan Egyéb meghatarozott célu tartalékot hatdroz meg a koltségvetés, akkor
az On szerint érintett-e személyében? Ez egy kérdés. Kérem, valaszoljon.”

dr. Szabo Tibor: A kevés és altaldnos informacidk alapjan nem tudja eldontenti,
hogy egy adott képviseld érintett-e vagy sem ¢€s errdl az adott képviselonek kell
eldontenie, nem neki. Nem tudja a konkrétumokat, igy a képvisel6 ur kérdésére
nem tud érdemben valaszolni. De vélelmezi, hogy aki képviseld-testiileti tagként
az elhangzott informaciok alapjan felismeri, hogy ki az érintett, 6 eldonti, hogy
bejelenti-e vagy sem, és ez ,,szuverén joga”.

dr. Staudt Csaba: A kérdése a Jegyz6 urhoz iranyult: szerinte érintett-e az adott
képvisel6? A Jegyz0 r azt mondta, hogy hozza kell fordulnia a képviselonek, ha
nem tudja, hogy érintett-e vagy sem. Ez csak egy kérdés volt: ilyen esetben milyen
tandcsot adna a képviselének vagy szavazasra jogosult tagnak? Hogy
személyében érintett s jelentse be, vagy nem?

dr. Szabé Tibor: Megvizsgadlna részletesen a kérdést és akkor tudna ra valaszt
adni.

dr. Staudt Csaba: ,,K6szonom. Kicsit segitenék a helyzeten. Ez a helyzet most
tudomasom szerint fonnall. A Grassalkovich Ut 161-163. szam alatt talalhato
ingatlanban - amit kiemelek, koltségvetésben szerepel név szerint 60 millié Ft
tamogatassal - abban tulajdoni hanyaddal rendelkezik Bese Ferenc Laszlo
polgarmester ur. Kérdezném Polgarmester urat, hogy ez valds informécid, ez
tényleg fonnall ez a tulajdoni hanyad, vagy sem?”
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Bese Ferenc: ,,A vélaszom egyértelmii: nem all fonn. Koszonom. Kérdések,
Staudt ar.”

dr. Staudt Csaba: ,,Ez igen érdekes, mert ez egy ma reggel lekért tulajdoni lap,
mutatom.”

(Felmutatja a hivatkozott, a Grassalkovich ut 161 - 163. sz. alatti ingatlanra
vonatkozo ,, Nem hiteles tulajdoni lap ” megnevezésii dokumentumot.)

,februar 11. napjan, ma reggel lekért tulajdoni lap szerint Bese Ferenc
tulajdonjoggal rendelkezik a Grassalkovich Ut 161-163. szdm alatt talalhato
ingatlanban, melyre a koltségvetés 60 millié Ft tamogatast akar az ¢ javaslatuk
alapjan biztositani. Még egyszer kérdezem a Polgarmester urat, hogy fenntartja,
hogy az ingatlan nyilvantartasban szerepld adatok vélhetden nem valdsak, vagy
On nem az a Bese Ferenc Lasz16? K&széndm.”

Bese Ferenc: ,,Kedves Képviseld Ur! Ha direktbe megkérdezte volna, akkor
nyilvan masképp valaszolok. Az On kérdése annyiban jelent meg, hogy nekem
van-e tulajdonom. A valaszom most is az, hogy nincs nekem tulajdonom abban
az épiiletben. Ha egyéb modon kérdezte volna, akkor elmondtam volna Onnek,
hogy ezt az ingatlant a feleségemnek adomanyoztam 2019 — ha jo61 eml¢kszem, ha
jol emlékszem, akkor — augusztus vagy szeptember honapjdban. Errél nem
tehetek, hogy a Foldhivatal elég lassu és nem tud ebben a bejegyzésekben rendet
tartani vagy idérendben gyakorlatilag ezeket bejegyezni. Ha kivancsi ra, Onnek
maganemberként meg is mutatom a szerzddést. Dr. Sepsey Szilvia soroksari
tigyvéd asszony ellenjegyezte és szarazbélyegzdvel latta el. Koszonom szépen,
Staudt Ur. Egyébként pedig bocsadsson meg, még egy gondolat: a szavazas eldtt
bejelentettem volna érintettségemet, amit meg is fogok tenni. De ez nagyon
szinpadias volt. K6szonom szépen egyébkent. Parancsoljon.”

dr. Staudt Csaba: ,,En, ugye ezt, ezt értem, itt széljegyen is szerepel.”
Bese Ferenc: ,,Ja, hogy széljegyen is szerepelek.”

dr. Staudt Csaba: ,,Széljegy szerepel, sz¢éljegyen szerepel.”

Bese Ferenc: ,Ertem, értem.”

(nevetés)
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dr. Staudt Csaba: ,Megkérem, megkérem Jegyz6 urat, hogy az ingatlanok
tulajdonszerzésére vonatkozéan konstitutiv hatdly elvérdl t4jékoztassa
Polgarmester urat. Mivelhogy amig az ingatlannyilvantartdsba nem Kkeriil
atvezetésre a tulajdoni jog, mert az ingatlan tulajdonjoga fonndll addig, amig az
ingatlannyilvantartashan nem Kkeriil atvezetésre. Tehat jelenleg On még
tulajdonos.

Bese Ferenc: ,Koszonom szépen a kioktatast.” Egyéb kérdés hidnyaban a
hozzaszolasok kovetkeznek.

Banyai Amir Attila: ,,A 130, 103-as kod alatt... egyébként kdszondom a szot.
Utépités II. iitem: kivitelezéshez tartozé 821 milli6 Ft dsszeget potencialisan
eltulzottnak tartjuk, ezért hatarozati javaslatunk lenne, miszerint - a testiilet tagjai,
ha valoban a lakossag érdekeit szolgaljak, akkor bizunk benne, hogy tamogatni is
fogjak ezt a javaslatot - az Onkormanyzat rendeljen ki egy arszakértot, tovabba
vizsgaltassa feliil a kozbeszerzés miiszaki tartalmat. Kérjiikk tovabba, hogy
amennyiben a lefolytatott feliilvizsgalat alapjan indokolt, a kozbeszerzési eljarast
nyilvanitsak érvénytelenné.

Egy maésik inditvanyunk pedig az lenne, hogy a testiilet alakitson egy
korrupcioellenes ideiglenes bizottsagot, amely tételesen atvilagitja a korabbi
tamogatasok, tandcsadoi, szakértéi dijak és olyan Onkorményzati pénz és
Polgarmesteri Hivatal forrasok felhasznalasat, amelyek meghaladjék a tizmillio
forintos Gsszeget.

Es még egy inditvanyom lenne, hogy a testiilet azonnali hatallyal vonja vissza a
Promotheus Kft. megbizasat, €s irjon ki egy 0j kozbeszerzést, amelyre fliggetlen
budapesti palyazokat is meghiv, tobbek kozott azt is, akinek a bemutatkozasat és
ajanlatat kozreadtam. Koszonom.”

Bese Ferenc: Koszoni a hozzaszolast €s tajékoztatja a Képviseld-testiiletet arrdl,
hogy rendeletmodositasi igényt el6z6 nap delutan 16 o6raig lehetett benytjtani.
Amennyiben fonntartjak a képviseld urak a modositasi igényiiket — ha a
Képviseld-testiilet megszavazza —, egy késObbi idépontban tudjak atvezetni Gjabb
rendeletmodositasokkal. Ezt azért mondja, mert az SZMSZ moddositassal
kapcsolatban elfelejtette mondani, hogy tobbek kozott a képviseld urak kérésére
1s torténik az SZMSZ modositas, ,,tehat nem kell mindent az én nyakamba varrni.”

Ritter Otto: Koszoni a szot. Egy rovid hozzaszolas a maga részérdl. A
koltségvetésbol latszik, hogy a kiilonbozd kotelezettségekkel jard és az dnként
vallalt feladatokhoz kapcsolodo finanszirozast tartalmazza. De véleménye szerint
a tobb tiz- vagy szazmillié Ft-os 0sszegekben olyan is szerepel, amivel 6, személy
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szerint nem tud azonosulni. Ezt mar a korabbi — az eldzetes kotelezettségeket
targyalod — képviseld-testiileti {ilésen is emlitette. Szadmara sok elfogadhatatlan és
felesleges tétel van a koltségvetésben, két konkrétat emel ki: a Tiindérkertnek az
Orzésvédelme, a szponzoracio, stb. Bar a Polgarmester ur emlitette, hogy a
»tularazas™ szot talan nem kellene hasznalni, de 6 mégis hasznalja, mert ugy
gondolja, hogy az 6rzésvédelmi feladatok, Kertészeti tevékenység, bizonyos
onkormdanyzattdl kiszervezett tevékenység, vagy a soroksari 0jsdg, a Soroksari
ESTV finanszirozasa véleménye szerint ,,nem alljak meg a helyiiket”. Emlit egy
érdekességet: lehet, hogy a szdmtantudésa kicsit gyenge, de a Polgarmester ar €s
az alpolgarmesterek javadalmazisara szant tételben mintegy 59 millié Ft-0s
0sszeg szerepel. Ha felszorozzuk a jelenlegi 0sszegeket, tehat a Polgarmester ar
és az alpolgarmesterek, valamint egy esetleges harmadik
alpolgarmesterjavadalmazasat, akkor— szerinte — kb. 49 millié Ft 6sszeg jon ki, a
tervezetben viszont 59 millio Ft szerepel. Lehet, hogy valami nem stimmel, de ha
ugyanezt tessziik a képviseldi javadalmazasokkal, az eredmény szinte azonos a
jelenlegi képviseldi javadalmazasok 6sszegével.

Bese Ferenc: Elnézést kér Ritter Ottd képviseld urtdl és megkéri, hogy engedje
meg, hogy Polonkai Zoltanné széljon hozza a képviseld ur szavaihoz.

Polonkai Zoltanné: Arrol tajékoztatja a képviseld urat, hogy igaz, hogy az
emlitett tételben benne vannak a Polgarmester ur és az alpolgarmesterek dijazasai,
de ugyanebben a sorban szerepelnek a képviselok dijazasai, illetve a
koltségtéritéser is.

Ritter Otté: Elnézést kér, de 59 milli6 Ft-tal van ,,bearazva a Polgarmester ur,
utana 50 egész akarmennyivel a képviseloké”, 6sszesen 109 millio Ft.

Polonkai Zoltanné: T4ajékoztatja Ritter Ottdé képviselé urat, hogy az egy
,,0857eg70” sor, ez biztosan nincs ugy, ahogyan a képviseld Ur gondolja.

Bese Ferenc: Koszoni Polonkai Zoltanné valaszat.

Ritter Otté: Ezt a valaszt nem tudja elfogadni, hiszen tegnap még egyszer
utananézett az osszegnek €s a 109 millié Ft van lebontva két részre, de 6 csak
emlitést tett err6l. Felmeriil benne még egy kétely: a kiilonb6z6 rendezvényekre
kb. 100-110 milli6 Ft van — kiilonb6z6 helyeken — feltiintetve a koltségvetési
tervben. Szerinte nem sok ez az 0sszeg, sot szerinte egy9 milliardos koltségvetés
esetében, egy ekkora lakossagu teriileten abszolut normalis.
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De felmeriil benne a kérdés — mivel a kampanyiddszakban azzal ,tavolitottak el”
egy jeloltet, mert ,,eldaridozott” 500 millié Ft-ot, azaz évi 100 milliét —, akkor
most 6k fognak ,,daridézni”, ha elfogadjak a koltségvetést? Koltdi kérdésnek
szénja.

Ot zavarja, hogy a koltségvetés targyaldsa kapcsan nem tortént elézetes
igényfelmérés, nem hangzott el kérdés a képviselok korében arra vonatkozdan,
hogy mit javasolndnak a koltségvetésbe. Ha ez oktdber-november honapban
megtortént volna, akkor nem modositd inditvanyt kellene benyujtani irasban. O
nem is nyujtott be, hiszen az 90%-ban ugyis leszavazasra keriil. Az
inditvanyoknak — szerinte — az a lényege, hogy az erdsebb oldal leszavazza a
masik oldal inditvanyat. Ezért 0 célszertibbnek latta volna, ha elézetesen
kérdeznek a Képviseld-testiilettdl. A Bizottsdgban elhangzott az is, hogy a
kovetkezd 6t évre vonatkozdan taldn lehet hozzédszélasa a képviseloknek a
koltsegvetéshez, hiszen amikor majusban ,.elokeril” a fejlesztési terv vagy
gazdasagi terv, ahhoz mar a képviseldk is hozzaszolhatnak. Jelenleg nem tudja
tamogatni ezt a koltségvetést.

Bese Ferenc: Koszoni Ritter Ottd képviseld ur hozzaszolasat és egyetért vele.
Furcsa az, hogy az Osszefogds Soroksarért Frakcio kb. 12-14 oraval a
koltségvetés targyaldsa elétt nyujtja be javaslatait. Ugy gondolja, hogy a
képviselok alapjoga, hogy a véleményét, oOtleteit, elképzeléseit eljuttassa az
Onkormanyzat, a Hivatal részére, vagy hozza. Valoban nagyon sok terv van.
Ezekbdl és a lakossagi igények Osszességébdl all 0ssze a koltségvetés. Nem
gondolja, hogy ezt most, 12-14 o6raval korabban kell javaslatokat benyujtani, ez
valoban igy van.

dr. Staudt Csaba: ,Itt tobb minden elhangzott. El6szor szeretnék még
visszakanyarodni Polgarmester ur szavaira, amire a kérdésemre valaszolt. En az
elsé kérdésembe foltettem azt, hogy van-e Ondk kozott valaki, aki személyes
érintettsége miatt ugy érzi, hogy nem szavazhatna. On ekkor nem jelentkezett.
Hogyha Onnek a kedves felesége lesz a tulajdonos, aki még nem az, széljegyen
szerepel, nem a tulajdonos. Jelenleg még On a tulajdonos. Az
ingatlannyilvéantartas kozhiteles adatai alapjan On a tulajdonos. Akkor — hogyha
ez atvezetésre fog keriilni a kedves felesége nevére — akkor is érintett lesz,
mivelhogy a kedves feleségének a nevén... De nem szeretnék errdl beszélni. A
masik pedig az, hogy erre vonatkozdan a végén mondta Polgarmester Ur, hogy hat
bejelentette volna érintettségét. Erdekes, hogy amikor az elején megkérdeztem,
hogy valaki érintettnek tartja-e magat, nem jelentkezett. Ezt nem tudom hova
tenni. A masik pedig, hogy akkor elismerte, hogy... hogy itt a tulajdoni lap 5.
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oldalan On szerepel tulajdonosként a ma lekért tulajdoni lap alapjan. Egy koltoi
kérdés, hogy akkor ez mért nem szerepel a vagyonnyilatkozatiban, ez az
ingatlan?”

Bese Ferenc: Koszoni szépen dr. Staudt Csaba képviseldi Ur hozzészolasat.
Tajékoztatja, hogy mivel bejelentette volna érintettségét, okafogyottnak érzi a
képviseld ur kérdését és irasban fog valaszolni az ,,ligyvéd trnak”, vagy ,,jogész
urnak”.

Ziman Andras Ferenc: Meglepetés volt szamara az el6z6 képviseld-testiileti
{ilés utan, ahol a Soroksari SC-t mar tamogatta az Onkormanyzat, hogy a
koltségvetés 10. mellékletben megjelent egy wjabb, 9,2 millié Ft-os Osszeg a
Haraszti 0t 26. szdm alatti ingatlanra vonatkozoan. Tulzonak érzi, hogy a
Soroksari Sport Club egy jabb tamogatast kap.

Bereczki Miklés: ,,A valasztasi kampanyban nagyon sok helyrdl lehetett azt az
informécidt hallani, hogy Bese Ferenc Ur azért jo valasztas, mert Fidesz tamogatja
¢s rengeteg pénzt fog hozni Soroksarnak. Hat 2019-ben Felhalmozasi célu
tamogatasok az allamhaztartason beliil 1 millidrd 116 millié Ft, ugyanez 2020-
ban 144 milli6 Ft. Ez 13 %, ez egy szerencsétlen szam minden szempontbol. Hat
ez hogy lehetséges akkor? Most itt se volt teljesen igaz, amit hallottunk a
valasztasi kampanyban? K6szonom.”

Bese Ferenc: T4jékoztatja Bereczki Miklos képviseld urat, hogy oktober 13-an
lezarult a kampény. Szo6t ad Polonkai Zoltanné osztalyvezetd asszonynak.

Polonkai Zoltanné: Tajékoztatja Bereczki Miklos képviselo urat, hogy a 2019.
évi koltségvetésben 1évo 1,1 milliard Ft-bol utépitésre megkapott az
Onkormanyzat a 870 milli6 Ft-ot. A fennmaradé osszeg a 2020-as
koltségvetésben mint koltségvetési maradvany jelenik meg. A 2020-as
koltségvetésben egy olyan tétel van, amit a Févarosi Onkormanyzattol elnyert az
Onkormanyzat, illetve ebbe tartozik még a Tancsics Mihély utcai partfal is.

Bese Ferenc: Atadna a szot Banyai képviseld urnak, de Bereczki Miklos
képviseld ur szeretne reagalni Polonkai Zoltanné szavaira. Tajékoztatja Bereczki
Miklés képviseld urat, hogy ha hozza keriil a sz6, akkor reagalhat.

Banyai Amir Attila: Hangsllyozza, hogy a 2020-as koltségvetés készitésébe
,,Oket” nem vontak bele és olyan osszegek szerepelnek benne, amelyeknek az
alatdmasztasat, részletezését nem lattdk. Emlit néhanyat: a parkfenntartasra szant
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167 milli6 Ft-os Osszeg, a szakmai és nem szakmai szolgaltatasokra szant 160
milli6 Ft-os 0sszeg, a Sport Club-nak szédnt 106 milli6 Ft, rendezvények
szazmilliol, az utépitésekre szant tobb mint masfél milliard Ft-os 0Osszeg.
Ugyanakkor a tervezet nem tamogatja megfelelden a lakossdg érdekeit és
igényeit, mert ,,a kevesek verseny- €s latvanysportjara jut 100 millié Ft, de a
tomegekre, tomegsportra ¢és ifjusadgi sportcélokra mindossze 10 millio.”
Aranytalannak gondolja ezt a kiilonbséget. A jatszoterekre, megfeleld illemhely
kialakitasdra ~ még  teriiletet sem  voltak  hajlandék  biztositani.
GyalogatkelOhelyekre, parkolasi nehézségek rendezésére stb., illegalis
szemétlerakas, levegdszennyezés megsziintetésére sem talalt benne forrasokat.
Nem tudja, hogy mashol hogyan viszonyulnak ehhez a problémahoz, de Ujtelepen
volt egykozvéleménykutatas ezzel kapcsolatban, melynek eredménye, hogy a
lakdk elsésorban biztonsagban szeretnének ¢€lni. Szeretnék, hogy az
Onkormanyzat akadalyozza meg az illegilis szemétlerakdst, sziintesse meg a
bitumenes-katranyos 1égszennyezést, legyen buszos kozlekedés a Boraros térre és
az Onkormanyzat , kezdjen valamit a Drakula-hdzzal”. Ahhoz, hogy elegend
forras legyen mindezekre, szerinte meg kell sziintetni azt a gyakorlatot, amely
soran — véleménye szerint - tilzott koltségeket szannak olyan beruhdzédsokra,
amelyeknek nem latjak alapjat.

Bese Ferenc: Koszoni a hozzaszolast. Tajékoztatja Banyai Amir Attila képviseld
urat, hogy a mddositd javaslatukban 2 pontban a kamerarendszer fejlesztésere 20
¢és 10, azaz 30 milli6 Ft-ot irdnyoznak eld. Az eredeti javaslatban ez 47 millio Ft.

Ritter Otto: EImondja, hogy a Polgarmester tr altal kozolt informacié — azaz,
hogy az Osszefogas Soroksarért Frakcio a képviselé-testiileti iilést megel6zd 12
oraval nyujtott be modositd javaslatokat — nem allja meg a helyét, mert két
modositd javaslat keriilt kiosztasra, de mindkettét négy képviseld nyujtotta be,
nem frakcio. ,,A nevem biztos, hogy nem szerepel, én ezzel nem kihizom magam
barmiféle Frakciobol, csak ahogy énemlitettem, én nem tartom célszertinek, hogy
ilyen modositasok kertiljenek...” Tehat nem a Frakci6, hanem 6nallo képviseldk
nyujtottak be a javaslatokat.

Bese Ferenc: Elnézést kér Ritter Ottdo képviseld urtodl, mert valdéban rosszul
fogalmazott.

dr. Staudt Csaba: ,,El6z6leg megkaptam személyeskedve, hogy jogasz tirnak,
tigyvéd urnak majd irasban fog valaszolni a Polgarmester Ur. Itt, ugye azt mindig
megkapjuk, hogy hogy irasban fognak 30 napon beliil valaszolni. Egyébként ezt
csak zardjelben megjegyezném, hogy akkor kell 30 napon beliil irasban, hogyha
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helyben nem lehet. En nem egy ilyen kérdést tettem fol. Itt arrol van szo, hogy a
Polgarmester Ur vagyonnyilatkozatdban nem szerepel egy olyan tétel, egy olyan
ingatlan, ami az On tulajdona és amire vonatkozodan a koltségvetés 60 millié Ft
tamogatast irdnyoz el6. Ez nem egy olyan kérdés, amire 30 napig kell valaszolni
irasban. Ez, erre iranyult a kérdésem. Miért nem vallotta be
vagyonnyilatkozatdban? Vagyonnyilatkozatdban ez miért nem szerepel?
K06szonom.”

Bese Ferenc: , Koszondom szépen, Staudt ur. El6szor is jogom van — ha jol
emlékszem ra, marpedig jol emlékszem — irasban vélaszolni, ugyhogy igy fogok
tenni. Ez az egyik. A masik pedig: ismét cstisztatott, mert nem az allitdlagos én
ingatlanomra van 60 milli6 Ft eléiranyozva, hanem — ha jol emlékszem, akkor —
kicsit tobbre. J6? Nagyon kedves, hogy emlékeztetett engem, valaszolni fogok.”

dr. Staudt Csaba: ,,K6szondm. Ehhez annyit sz6lnék hozza: igen, nyelvbotlas
volt, a Polgarmester ur csak tulajdonostars, elnézést, csak résztulajdonos, de
gondolom, hogyha résztulajdonnal rendelkezik egy ingatlanban, amire 60 millid
Ft-os tAmogatast akarnak ny(jtani €s ami nem szerepel a vagyonnyilatkozataban,
akkor azt célszerti lett volna jelezni. K6szondm.”

Bese Ferenc: Koszoni a hozzaszolast €s tajékoztatja a képviseld urat, hogy nem
tamogatasrol van szo.

dr. Staudt Csaba: ,,K6szonom a szot. Egy masik témaval kapcsolatban szeretnék
megszolalni. Banyai képviseld tarsamtol elhangzott, hogy mar itt a szomszéd
keriiletben, Pesterzsébeten is lehetett volna egy... egy olcsobb, szerkeszt6i
feladatokat ellato tarsasagot talalni, mint amennyiért, ugye Onok allitdsa szerint
csak Nyiregyhazarol lehetett. Merd veletlensegbdl csak Nyiregyhdzarol lehetett a
palyazatba meghivni tarsasdgokat. Ez biztos véletlen. Nem kellett volna messzire
elmenni, csak Pesterzsébetig. En... ugye ez nem kérdés, ez hozzaszolas. En
Oszintén bizom abban, hogy nem azért esett a valasztas a Prometheus Agency Bt.-
re, mivel annak beltagja és ligyvezetdje - ami egyébként egy késobbi napirendi
pontban szerepelni fog, ugye 60 még egy beszamolot is irt, tehat ennek a
tarsasagnak a beltagja €s ligyvezetdje - hosszu éveken at volt Szabolcs-Szatmar-
Bereg megyei Fidelitas elndke, valamint a Facebook €s az internet tanisdga
szerint tobb fényképen kozdsen szerepel jelenlegi alpolgdrmesteriinkkel, a
Fidelitas orszagos alelndkével, Sinkovics Krisztiannal. En csak bizom benne,
hogy ez csak a véletlen. Itt, itt nem azért kellett majdnem dupla aron egy
nyiregyhazit meghivni, mert 6 sokdig Fidelitas megyei elndk volt és jo apol, jo
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kapcsolatot apol — a képek tantsaga szerint — a Fidelitas-os alelnokiinkkel.
K06szonom.”

Bereczki Miklés: ,, El lettem hallgattatva. Ja nem, most mar van hangom. Széval
akkor, ha jol értem, itt Fidelitas-os haveroknak osztjak ki a pénzt, nem is keveset.
A masodik dolog, visszautalnék a nyilvanos WC-re: nem csodalkozom, hogy 6t
évvel ezeldtt 35 millid Ft-os ajanlatot kaptak a Fideszes févarosi vezetéstdl, ez az
6 stilusuk. En azt gondolom, hogy... hogy mi nem a — 6t évvel ezelétt Tarlos
Istvannak hivtak a fopolgarmestert, az On kollegaja —, tehat a 30, a 25 milli6 Ft,
illetve egyéb jarulékos koltségei borzasztd sok. En azt gondolom, hogy ezt sokkal
olcsobban is meg lehet oldani. A kamerarendszerre visszautalva: igen, Ondk 47
milliét szantak, mi pedig plusz 30-at. Tehat nem 30-at szantunk, hanem mi azt
szeretnénk, hogy tobb legyen, mert a soroksariak biztonsaga ezt megérdemli.
Neéhany dolgot azert folsorolnék, mert abbol, amit mi javasoltunk, ami — azt
gondolom, — Soroksar szamara fontos és amir6él kanyarban nincs a koltségvetés.
Mint példaul egy olyan fedett, konnylszerkezetes vasarcsarnok létesitése, ahol
helyet kaphatna hentesiizlet, ¢lelmiszerbolt. Konnyliszerkezetes: az olcsosag, a
hasznossag szempontjat figyelembe véve. Erre szantunk Osszeget. Ott van a
Rackevei-Soroksari Duna-4g, amin Polgarmester Ur nagy elOszeretettel
hajokazott, csonakazott, ahol Orban Gyongyi azt mondta, hogy a szive csiicske.
Ehhez képest gyakorlatilag sajnos — elnézést a szoért — rohad. Gyakorlatilag
egy... egy... egy utolso 24. 6radban 1évo természeti kincs. Erre is szantunk pénzt,
a koltségvetés nem. Ezen kiviil nem értem azt, hogy mért 5 millidval tdmogatjuk
a korhazakat, amikor a futballcsapatot tobb mint 100 millioval. Ezért mi az
egészségligyl intézmények tdmogatasara és CT beszerzésre is egy nagyobb
Osszeget szantunk. Szeretnénk azt, hogy a nyomogombos gyalogat... — ne
nevessen, mert Onnek nevetséges, Soroksarnak pedig szomori — nyomégombos
gyalogatkeldk 1étesiiljenek a Vecsés iton, a Templom utcan, illetve tobb helyen.
Es ez csak egy sorban egy par olyan felvetés, ami évtizedes probléma. Ezekre nem
latunk semmit a koltségvetésben.”

Bese Ferenc: ,,Inkabb nem valaszolok. Onnek fogalma nincs, mi a fovarosi
hataskor, fogalma nincs... Nem, milyen kifogés? Nézzen utdna a térvényben,
legyen kedves, én is végig hallgattam Ont. Ez az On stilusa nyilvan. Igen, ez a
kiilonbség kettdnk kozott, hogy én valdban igazat mondok, On pedig csak tgy
csindl. Sinkovics ur, parancsoljon.”

Sinkovics Krisztian: |, Koszondm a szot, Polgarmester Ur! Ttt az el6bb meg
lettem szolitva. Hat én megértem, hogy Ondk kezdd képviseldk és ahogy Bereczki
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ur is elmondta multkor, hogy fejléddés alatt vannak. De ez nem hatalmazza {6l
Ondket arra, hogy 6ssze-vissza beszéljenek. Visszautasitom az elhangzottakat.”

Orban Gyongyi: ,,Mivel én is meg lettem szdlitva, ezért egy-két mondatot
mondanék a a soroksari Duna-aggal kapcsolatban. Nem tudom, hogy Képviseld
Ur utanajart-e, Viziiggyel targyalt-e. Tudja-e, tudja-e, hogy mennyibe keriil ennek
a kotrasa, tudja-e, hogy kinek a feladata? Es tudja-e, hogy ki tudja megcsinalni?
Tehat a Soroksari Onkormanyzatnak abszolit nem a feladata a Kis Dunanak a
kotrasa. Viszont, hogyha On annyira iigyes, és annyira profin ezt meg tudja
oldani, legyen szives jarjon utdna a Minisztériumban, mindenhol. A Févaroshoz
menjen el, hatha a Févaros ad 300 millié Ft-ot, minimum annyiba fog kertilni ez
a kotras. Ugyanis szakmailag nem tudom, hogy utananézett-e, hogy hogyan lehet
ezt kikotorni. Nem gumicsizmaban mennek oda az emberek, hanem komoly
szakmai tervet kell ra késziteni és ugy kell kikotortatni magat a Dunat, hogy
uszalyokrol, és a deponalast is meg kell oldani. Tehat nagyon konnytl szavakkal
dobalézni és barkit is az Onok kommunikaciojaba belevenni. En ennek
utanajartam és tudom pontosan, hogy mennyibe keriilne. En ugy gondolom,
hogyha ennyire profik és ligyesek, akkor most itt a lehetdség hogy jarjanak utana.”
Az egészsegligyi szolgaltatassal kapcsolatban tajékoztatja a képviseloket, hogy a
Soroksari Onkormanyzat maximalisan megtesz mindent az egészségiigyi ellatas
fejlesztése érdekében. Ok, régota itt 1év6 képviseldk tudjak ezt. A képviseld urak
1s tamogattak a MentOszolgalat koltségvetéset. De a korhazak rehabilitalasa nem
az Onkormanyzat feladata. Amennyi belefér a koltségvetésbe, azt meg is adjak.
Ugy gondolja — ha mar Bereczki Miklos képvisel6 tr parhuzamba 4llitja a sportot

s

eldreviszi azt, hogy késobb ne a korhazakban ,,kossenek ki ezek a gyerekek™.

Bereczki Miklés: ,, Az, hogy Ondk régota képviseldk, az latszik Soroksaron.
Mentdszolgalat: szerettiink volna tobb pénzt javasolni. Akkor megmagyaraztak,
hogy miért nem lehet.

Kotras: én is végig jartam az utat. Viziigyi Igazgatdsagnal voltam, a
Minisztériumba nem engedtek be, ezt érthetd okokbol, gondolom, de a Viziigyi
Igazgatosagnal voltam. Tobb helyen korbejartam. Lattam a terveket, amelyeket
erre a kettd folyam kilométerre késziiltek. Beszéltem az emberrel, aki a terveket
készitette €s 6 azt mondta nekem, hogy 30, illetve 50 milli6o Ft koriil lehetne egy
ilyen egészségiigyi kotrast csinalni. O.K., O.K.,, ez pontosan arra lenne elegendd
— akkor latom, On is hallott rola —, hogy kapjon még ez a kis teriilet egy 5-8 évet,
amig a normalis kotras, amit az Uni6 finansziroz, amennyiben ugye bizonyos
feltételek megvalosulnak a teljes RSD-re, meg nem valosul. En nem arrél
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beszélek, hogy egy végleges megoldast csinaljunk, hanem arrél beszélek, mint
egy sulyos sebesiiltnél, egy tlineti kezelést tudjunk adni a kisagnak, hogy legyen
majd még kit meggyogyitani késObb. Az az igazsag, hogy Sinkovics Krisztian
urnak a valaszara még mondanék valamit: Igen, mi tapasztalatlanok vagyunk és
ujak vagyunk itt, a testiiletben, de olyan tapasztalatokat nem szeretnénk szerezni,
amiket On, On képvisel és bir mar, hogy 25 milli6 Ft-ot fizessen ki a haverjanak
az Onkormanyzat az 0jsag elkészitésére, tularazva. Hangstlyozom: tGlarazva.
Olvassa el, legyen szives azt, amit kiosztottunk. Benne van az &rajanlat a
Pesterzsébetrdl. Taldn egy ilyet kéne elfogadni, vagy ehhez hasonldt. Mi nem
ragaszkodunk hozz4 természetesen. Koszonom.”

dr. Staudt Csaba: ,Sinkovics alpolgarmester urtol elhangzott, hogy
visszautasitja, amiket elmondtunk. Itt visszakérdeznék: tehat hogy akkor ez a
Petnehazy David, aki ligyvezetd ¢és beltagja a tdrsasagnak...”

Bese Ferenc: ,,Hozzaszolasoknal tartunk, draga Staudt ar!”

dr. Staudt Csaba: ,Kikérem magamnak, hogy személyes jellegli, hogy
személyeskedjen draga Staudt ar megnevezéssel, Polgarmester ur!”

Bese Ferenc: ,,Elnézését kérem.”

dr. Staudt Csaba: ,,K6szondom szépen. Tehat nyugodtan helyesbitsen, hogyha ez
a Petnehazy David nem az, aki a Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei Fidelitas-nak
volt évekig az elndke, illetve nem szerepel Onnel tobb kozos fényképen a
Facebook-on, illetve az interneten, akkor nyugodtan cafoljon meg. De igy
onmagaban a visszautasitas szerintem ilyen esetben kevés. Koszonom.”

Bese Ferenc: Koszoni a hozzaszolast és ligyrendi hozzaszolasra szot ad Geiger
Ferenc képviseld urnak.

Geiger Ferenc: (Ugyrendi hozzdszélas) Ugy gondolja, hogy a koltségvetéstol
eltadvolodott a Képviselo-testiilet, és egy politikai jellegli vita folyik jelenleg az
iilésen, igy javasolja a vita lezarasat.

Bese Ferenc: koszoni Geiger Ferenc képviseld ur hozzaszolasat és szavazasra
teszi fel a javaslatot, mely szerint
A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy
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a ,Javaslat az Onkormanyzat 2020. évi koltségvetésérdl sz6ld rendelet
megalkotdsara" c. napirendi pont targyaldsa soran keletkezett vitat lezarja.”

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 7 igen szavazattal, 5 ellenszavazattal
¢s tartozkodas nélkiil elfogadta a vita lezarasat.

Budapest Févaros XXIII. Keriilet Soroksar Onkormanyzat Képviseld-
testiiletének 62/2020. (I1.11.) hatarozata a ,.Javaslat az 6nkormanyzat 2020.
évi_Kkoltségvetésérol szolo rendelet megalkotasara'" c. napirendi pont
targyalasa soran keletkezett vita lezarasarol

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

a ,Javaslat az Onkormanyzat 2020. évi koltségvetésérél szold rendelet
megalkotdsara" c. napirendi pont targyaldsa soran keletkezett vitat lezarja.

Bereczki Miklos: ,,En még benne voltam a gépben, Polgarmester tr!”
Bese Ferenc: ,,Nagyon kedves, koszonom szépen. Latom.”
Bereczki Miklos: ,,Elétte jeleztiik, miel6tt vissza...”

Bese Ferenc: Nyugalomra inti Bereczki Miklos képviseld urat. Tajékoztatja a
Képviseld-testiilet tagjait, hogy harom képviseld jelentkezett még szodlasra,
akiknek meg fogja adni a sz0t, neki is, de els6ként Ziman Andras Ferenc képviseld
urnak.

Ziman Andras Ferenc: ,Ko0szonom szépen. Orban Gyongyi képviseld
asszonyhoz lenne egy kérdésem az elébb elhangzottak alapjan, hogy jol értettem,
hogy akkor az egészségmegOrzeésnek fontosabb pillére a Soroksari Sport Club,
mint maga a korhaz?”

Bese Ferenc: Tajékoztatja a képviseld urat, hogy a hozzaszolasoknal tartanak,
kérdezni nincs lehetdség és a valaszadasra sem ad lehetdséget. Szot ad Banyai
Amir Attila képviseld urnak.

Banyai Amir Attila: Benyujtottak egy inditvanyt az illegalis szemétlerakas
megakadalyozasara és egyet a koOzbiztonsag novelésére. Mindkettd
kamerarendszerekkel kapcsolatos inditvany. Kiemeli azonban, hogy a két tétel
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kiilonbozik egymastdl, nem atfedés, mert ,,a kamerakat az illegélis szemétlerakok
esetében nem oda kell tenni, ahol, ahol a kdzbiztonsag veszélyben van.”

Bese Ferenc: Igazat ad a képvisel urnak.

Bereczki Mikloés: ,Lattam a koltségvetésben egy olyan részt 654-es kod alatt,
hogy gépjarmti véséarlas 11.811.000 Ft, illetve lattam 5 millioért egy
gépjarmiivasarlast. Nagyon bizom benne, hogy ezek olyan gépjarmiivek,
amelyeket Soroksar fog hasznalni és nem valamelyik vezetd. Illetve a Geiger
Képviselé Urnak annyi, hogy én sejtettem, hogy menetrendszertien fog jonni vagy
Orban Gyongyitél vagy Geiger Urtdl, vagy valakitél a taloldalon egy vita
lezarasarol szolo felkérés. Azt gondolom, hogy Soroksar 2020-as koltségvetése,
amely 10 milliard, kdzel 10 milliard Ft-rol rendelkezik és meghatarozza ezt az
egész évet, talan annal a 35-40 percnél, amit beszéliink most rola, tobbet érdemel.
Ugyanis a tobbi napirendi pontndl valdszinlileg tamogatni fogjuk, mert
semmilyen jelentds, 22000 ¢letet befolyasold hatdsa nincsen, de ez egy nagyon
fontos dolog, tigyhogy én azt gondolom, hogy még mieldtt azt nyomjak, hogy
zarjuk, le a vitat, inkabb még beszélgessiink rola. Ne csak védekezzenek, hanem
mondjak el a véleményiiket arrél, hogy Ondk még mit tennének bele, mert tigy
latszik, hogy Onok teljes mértékben be lettek vonva a koltségvetés elkészitésébe,
mert semmihez nem gy sz6lnak hozza, hogy még ezt tegyiik be, azt tegyiik be.
Napirend el6tt szolt hozza egyediil a Sebok képviseld Ur. Meg is lepddtem, hogy
arrol az oldalrdl jon egy, egy épitd jellegli felszolalas, egy hozzaszolas, egy
javaslat, ez abszolit egyet is értek vele. Mi probalunk dolgokat hozzatenni,
probaljuk a lakossagi igényeket belevonni, igyhogy én azt javaslom, hogy ne
zérjuk le a vitat. Ne zarjuk le a vitat, beszélgessiink rola. Most Ondk jonnek.”

Bese Ferenc: Tajékoztatja a Keépviseld-testiiletet, hogy a vitat lezartak a
Képviseld-testiilet dontése értelmében. Téjékoztatja Banyai Amir, Bereczki
Miklés, dr. Staudt Csaba €s Ziman Andras képviselOket, hogy a 428 millié Ft-ra
vonatkozé javaslatukat érinté tételhez (Utépités II. iitem kivitelezés) egy
megkotott, €l6 szerzddés tartozik. Ha az felbontasra kertil, akkor nem épiil meg
az ut, de igy is ki kell fizetni. Kérdezi a képviseld uraktol, hogy igy is fenntartjak-
e a javaslatukat?

Bereczki Miklos: véleménye szerint nem olyan szerzodéseket kellene megkotni,
amely alapjan akkor is kell fizetni a dijat, ha a munkat nem végzik el, vagy rosszul
csinaljak meg. Ugy gondolja, hogyha van szandék abban, hogy ezek a dolgok
megvaldsuljanak, akkor szivesen beszélgetnek rola és egyiitt keressék meg a
forrasokat. Nem latnak bele abba 100%-1g, hogy milyen szerz6dés van megkotve
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€s mi nincs, egyszeriien egy talarazott beruhazast kivalasztottak. Nem tudnak
minden szerzédésrdl, sajnos. De ha szandékaban 4ll az Onkormanyzatnak példaul
a kotrast, a hentesbolt épitését, a parkolohelyek ,,megoldéasat” tdmogatni a Hosok
terén, akkor talalni kell ra forrast és ugy véli, hogy fognak is tallni.

Bese Ferenc: Koszoni Bereczki Miklos képviseld ar hozzaszolasat és ismét
felteszi a kérdést: ,,Igy, ezekkel a feltételekkel Ondk fenntartjak-e javaslatukat,
vagy sem?”

Bereczki Miklos: Tamogatjak, igen, fenntartjak a javaslatukat igy is.

Bese Ferenc: Kéri Bereczki Miklos képviseld ur megerdsitését, jol érti-e, hogy a
képviseld urak azt mondjak: bontsdk fel a szerzddést, ne épiiljon meg az Ut €s
fizessék is ki a dijat.

Bereczki Miklos: Igen.

(Kozbeszolas:,, Tobbszords daron ne is.”)

Bese Ferenc: EImondja, hogy Banyai Amir, Bereczki Miklos, dr. Staudt Csaba
¢s Ziman Andras képviselok modositd javaslatidt fogja feltenni szavazésra —
melynek Osszértéke gyakorlatilag 428 millio Ft —amelyre vonatkozoan elmondja,
hogy ennek O maga nem latja a forrasat a koltségvetésben. Felolvassa a javaslat
tartalmat:

e A Derce- és Szitas koz, K1ébl Marton utca aszfaltozasa — ,,hadd ne fiizzek
hozza véleményt, j67”
Fedett, konnyliszerkezetes vasarcsarnok létesitése
RSD soroksari dganak kotrasa
Kozvilagitas a Péterimajorban
Egészségiigyi intézmények tamogatasa, CT beszerzése
Kozvilagitas a Palyaudvar soron
Nyomogombos gyalogatkeldk 1étesitése - kiilonbozd helyszineket jeldlnek
meg
Kamerarendszer fejlesztése a kdzbiztonsag novelése érdekében
e A Hosok terei, Grassalkovich tti parkolasi problémak megoldasa
A HOs0k terei jatszotér biztonsagosabba tétele egy sévény melletti kozepes
magassagu kerités 1étesitésével
Fedett, korszerii, paddal ellatott buszmegallok kialakitasa
Ujtelepi kerékparut 1étesitése
Ujtelepi nagy jatszotéren bérelt mosdoé kialakitésa
Millennium-telepi jatszotér kialakitasa
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Gyali patak partjan szabadidds lehetdségek kialakitasa
Parkolohelyek felfestése
Parkositas, fasitas,
Illegalis szemétlerakas megakadalyozasara kamerak 10 millio Ft értékben
— mint mar errdl szo is volt

e Szemétgylijtd edények és kutyaszemetesek kihelyezése, valamint

e Gyermekek oltdsanak tdmogatasa
Mindez a javaslattevd képviselok javaslata alapjan 428 millio Ft, amelyre —
hangstlyozza — hogy nincs, nem lat a javaslattevOk altal meghatarozott médon
fedezetet.
N¢éhany javaslatra reagalna.
A Derce ¢s Szitds koz aszfaltozisa gyakorlatilag — tudomésa szerint — egy
honapon belil meg is kezdodik, tehat benne van a koltségvetésben. ,,Ez egy
egyszerti, nagyon egyszeri politikai fogas az Onok részérdl.”
A kamerarendszerrdl mar tett emlitést.
A nyomégombos gyalogatkeléhelyekkel — ,,okos zebrakkal” — kapcsolatban
elmondja, hogy tettek ra javaslatot, de azt — ,,a javaslattevok partszovetsége altal
iranyitott” — Fopolgarmester Ur és a Févarosi Kozgylilés gyakorlatilag
elutasitotta, majd Zugloban harom nappal késObb atadtak egy ilyen
gyalogatkelShelyet. ,,Ez is tény, Bereczki Ur, nyugodtan nézzen utéana, mert ezek
tények.”
A fedett, korszeri, paddal ellatott buszmegallok kialakitasat ingyen meg tudnak
valdsitani, nem Kkellene hozza 25 millio Ft., ,,hogyha a Févaros nem viselkedne
ugy, ahogy”.
Nem kivan tovabbi részletekbe belemenni.
Szavazasra teszi fel Banyai Amir, Bereczki Miklos, dr. Staudt Csaba és Ziman
Andras dnkormanyzati képviselok modosito javaslatat, mely szerint

A KépviselO-testiilet ugy dont, hogy elfogadja Banyai Amir, Bereczki Miklos,
dr. Staudt Csaba ¢és Ziman Andras onkormdanyzati képvisel6k az dnkormanyzat
2020. évi koltségvetéséhez benyujtott mddositod javaslatat az aldbbiak szerint:

e A Derce- és Szitas koz, Klébl Marton utca aszfaltozasa, csatornazasa
10.000.000,- Ft 6sszegben,

o Fedett konnyliszerkezetes vasarcsarnok Iétesitése, ahol helyet kapna
hentesiizlet, zoldséges, ¢lelmiszerbolt 50.000.000,- Ft 6sszegben,

e RSD soroksari 4ganak kotrasa, rendezése 45.000.000,- Ft 6sszegben,

o Kozvilagitas fejlesztése Péterimajorban 30.000.000,- Ft 6sszegben,

o Egészségligyl intézmények tdmogatasa, CT beszerzes 70.000.000,- Ft
Osszegben,

o Kozvilagitas megoldasa a Palyaudvar soron 4.000.000,- Ft 6sszegben,

e Nyomodgombos gyalogatkeldk létesitése a keriiletben, igy kiilondsen a
Vecsés ut — Szitds utca, illetve a Vecsés ut — Templom utca
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keresztezOdéseiben, illetve a Grassalkovich uton az Erzsébet utcanal,
tovabba a Ujtelep tton a Szent Laszl6 utca keresztezédésében, valamint a
Szent Laszl6 utcan a Pistahegyi uti keresztezdédésben 30.000.000,- Ft
Osszegben,

e A kozbiztonsag ndvelése a kamerarendszer fejlesztésével, a legfObb
csomopontokon utcai segélyhivok kihelyezésével 20.000.000,- Ft
Osszegben,

e A Hdsok téri, illetve Grassalkovich uti parkolasi problémék megoldésa, a
nem helyi lakosok szamara fizetds, korlatozott idejli parkolas
bevezetésével, amely nagyban csokkentené az ott parkold autok szdmat,
egyuttal P+R parkol6 kialakitasa. 20.000.000,- Ft 6sszegben,

e HOsok téri jatszotér biztonsagossa tétele, a sovény melletti kozepes
magassagi (120 cm) kerités 1étesitésével, amely meggatolna a véletlen
baleseteket 2.000.000,- Ft 6sszegben,

e Fedett, korszertli, paddal ellatott buszmegallok kialakitasa 25.000.000,- Ft

Osszegben,

Ujtelepi kerékparat 25.000.000,- Ft dsszegben,

Ujtelepi nagyjatszotéren bérelt mosdo kialakitasa 2.000.000,- Ft 5sszegben,

Milleniumtelepi jatszotér kialakitasa 20.000.000,- Ft 6sszegben,

Gyali-patak partjan szabadid0s lehetOsegek kialakitasa (Gyalog- ¢s

kerékparut, kutyafuttatd, padok elhelyezése) 40.000.000,- Ft 6sszegben,

Parkolohelyek felfestése 5.000.000,- Ft 6sszegben,

e Parkositas, fasitds 10.000.000,- Ft 6sszegben,

o Illlegalis szemétlerakds  megakadédlyozasdra  kamerdk telepitése
10.000.000,- Ft 6sszegben,

e Szemétgylijtd edények és kutyaszemetesek kihelyezése 5.000.000,- Ft
0sszegben,

o Gyermekek oltasdnak tdamogatasa 5.000.000,- Ft 6sszegben.”

Megallapitja, hogy a jelenlévo 12 képviseld 4 igen szavazattal, 3 ellenszavazattal
¢s 3 tartozkodas mellett elutasitotta a javaslatot.

Budapest Fovaros XXIII. keriilet Soroksir Onkormanyzat Képviseld-
testiiletének 63/2020. (I1.11.) hatarozata az Onkormanyzat 2020. évi
koltségvetésérol szolo  rendelet megalkotasaval kapcsolatos dontés
meghozatalardl

A KépviselO-testiilet elutasitja a javaslatot, mely szerint
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,,a KépviselO-testiilet ugy dont, hogy elfogadja Banyai Amir, Bereczki Mikl6s, dr.
Staudt Csaba ¢és Ziman Andras dnkormanyzati képviselok az 6nkormanyzat 2020.
évi koltségvetéséhez benyujtott mddositd javaslatat az alabbiak szerint:

A Derce- ¢és Szitas koz, Klébl Marton utca aszfaltozasa, csatornazasa
10.000.000,- Ft 6sszegben,

Fedett konnyliszerkezetes vésarcsarnok Iétesitése, ahol helyet kapna
hentestizlet, zoldséges, élelmiszerbolt 50.000.000,- Ft 6sszegben,

RSD soroksari dganak kotrasa, rendezése 45.000.000,- Ft 6sszegben,
Kozvilagitas fejlesztése Péterimajorban 30.000.000,- Ft 6sszegben,
Egészségligyl intézmények tamogatdsa, CT beszerzés 70.000.000,- Ft
Osszegben,

Kozvilagitas megoldasa a Palyaudvar soron 4.000.000,- Ft 6sszegben,
Nyomogombos gyalogatkeldk 1étesitése a keriiletben, igy kiilondsen a
Vecsés ut — Szitds utca, illetve a Vecsés ut — Templom utca
keresztezodéseiben, illetve a Grassalkovich uton az Erzsébet utcanal,
tovabba a Ujtelep tton a Szent Laszl6 utca keresztez6désében, valamint a
Szent Laszl6 utcan a Pistahegyi uti keresztezdédésben 30.000.000,- Ft
Osszegben,

A kozbiztonsag novelése a kamerarendszer fejlesztésével, a legfobb
csomopontokon utcai segélyhivok kihelyezésével 20.000.000,- Ft
0sszegben,

A Hosok téri, illetve Grassalkovich uti parkoléasi problémak megoldasa, a
nem helyi lakosok szamara fizetds, korlatozott ideji parkolas
bevezetésével, amely nagyban csokkentené az ott parkold autdk szamat,
egyuttal P+R parkol6 kialakitasa. 20.000.000,- Ft 6sszegben,

Hosok téri jatszotér biztonsagossd tétele, a sovény melletti kozepes
magassagi (120 cm) kerités létesitésével, amely meggatolna a véletlen
baleseteket 2.000.000,- Ft 6sszegben,

Fedett, korszerli, paddal ellatott buszmegallok kialakitasa 25.000.000,- Ft
0sszegben,

Ujtelepi kerékparat 25.000.000,- Ft sszegben,

Ujtelepi nagyjatszotéren bérelt mosdo kialakitasa 2.000.000,- Ft 5sszegben,
Milleniumtelepi jatszotér kialakitasa 20.000.000,- Ft 6sszegben,
Gyali-patak partjan szabadidds lehetdségek kialakitdsa (Gyalog- ¢és
kerékparut, kutyafuttatd, padok elhelyezése) 40.000.000,- Ft 6sszegben,
Parkolohelyek felfestése 5.000.000,- Ft 6sszegben,

Parkositas, fasitas 10.000.000,- Ft 6sszegben,

Illegéalis  szemétlerakds  megakadalyozasira  kamerdk  telepitése
10.000.000,- Ft 6sszegben,

Szemétgylijtd edények ¢€s kutyaszemetesek kihelyezése 5.000.000,- Ft
Osszegben,
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o Gyermekek oltasdnak tdamogatasa 5.000.000,- Ft 6sszegben.”

Bese Ferenc: Banyai Amir, Bereczki Miklos, dr. Staudt Csaba és Ziman Andrés
onkormanyzati képviselok masik modositd javaslatara vonatkozoan - melyben a
Német Nemzetiségi Onkormanyzat részére tervezett 12 milli6 Ft Osszegli
tdmogatast 20 millié Ft-ra javasoljdk moddositani - elmondja, hogy a probléma
ezzel a javaslattal is ugyanaz, mint az eldzével: megkotott szerzodéseket kellene
hozza felbontani, amelyre nem 14t lehet6séget. A molnar-szigeti kalandpark egy
palyazat kapcsan létesiilne, amennyiben a palyazatot masképp oldanak meg,
vissza kellene fizetni -tudomasa szerint - a kb. 100 milli6 Ft-ot. Ugy latja, hogy
ezt nem lehet csokkenteni.

Szavazasra teszi fel Banyai Amir, Bereczki Miklos, dr. Staudt Csaba és Ziman
Andras dnkormanyzati képviselok modosito javaslatat, mely szerint

,»A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy elfogadja Banyai Amir, Bereczki Miklos,
dr. Staudt Csaba és Ziman Andras onkormanyzati képviseldk az onkormanyzat
2020. évi koltségvetéséhez benyljtott mddositod javaslatat az aldbbiak szerint:

e a 8. melléklet 8.1 tAblazataban szerepld a Német Nemzetiségi Onkormanyzat
részere tervezett 12.000.000,- Ft 6sszegl tamogatast 20.000.000,- Ft osszegli
tamogatas modositasat.

e ag.melléklet 8.1 tablazataban szerepld 4.700.000,- Ft 6sszegli ,,iigyvédi dijak”
megnevezesi tétel torlését.

e a10.melléklet 10.1.1 tablazataban szereplo, ,,104-kod: Molnar-sz. kalandpark,
jatszotér épitése” megnevezesl tételhez kapcsolodd Osszeg 3.300.000,- Ft
osszeggel torténd csokkenteését.”

Megallapitja, hogy a jelenlévé 12 képviseld 4 igen szavazattal, 1 nem szavazattal
és 7 tartdzkodas mellett elutasitotta a javaslatot.

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzat Képvisels-
testiiletének 64/2020. (I1.11.) hatirozata az Onkormanyzat 2020. évi
koltségvetésérol szolo rendelet megalkotasaval kapcsolatos dontés
meghozatalarol

A Képviselo-testiilet elutasitja a javaslatot, mely szerint

,»,a Képviselo-testiilet gy dont, hogy elfogadja Banyai Amir, Bereczki Miklos, dr.
Staudt Csaba €s Ziméan Andras 6nkormanyzati képviselok az dnkormanyzat 2020.
évi koltségvetéséhez benyujtott modositod javaslatat az alabbiak szerint:
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e a 8. melléklet 8.1 tablazatdban szerepld a Német Nemzetiségi Onkormanyzat
részere tervezett 12.000.000,- Ft 6sszegli tamogatast 20.000.000,- Ft 6sszegli
tamogatas modositasat.

e ag&.mell¢klet 8.1 tablazataban szerepld 4.700.000,- Ft 6sszegii ,,ligyvédi dijak”
megnevezesi tétel torlését.

e a10.melléklet 10.1.1 tablazataban szerepld, ,,104-kod: Molnar-sz. kalandpark,
jatszotér épitése” megnevezésl tételhez kapcsolodd Osszeg 3.300.000,- Ft
Osszeggel torténd csokkentését.”

Bese Ferenc: Fuchs Gyula Alpolgarmester Ur médosité javaslata szerint12 millio
Ft helyett 15 millié Ft tAmogatast kapna a Német Nemzetiségi Onkormanyzat,
melynek forraskant az ,.altalanos tartalék”-ot jeldlte meg. Elmondja, hogy O
maga, illetve a Hivatal egyetért a javaslattal.

Szavazasra teszi fel Fuchs Gyula Alpolgarmester Ur modositd javaslatat, mely
szerint:

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy az Onkormanyzat 2020. évi kdltségvetésében
a Német Nemzetiségi Onkormanyzat részére javasolt 12.000.000,- Ft dsszegii
tamogatast 15.000.000,- Ft-ra megemeli, melynek forrasa az Onkormanyzat 2020.
évi koltségvetésének ,,altalanos tartalék™ sora.

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 keépviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Févaros XXIII. Kkeriilet Soroksiar Onkorminyzat Képviselé-
testiiletének 65/2020. (11.11.) hatirozata az Onkorminyzat 2020. évi
koltségvetésérol szolo  rendelet megalkotasaval kapcsolatos dontés
meghozatalarol

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy az Onkormanyzat 2020. évi kdltségvetésében
a Német Nemzetiségi Onkormanyzat részére javasolt 12.000.000,- Ft dsszegii
tamogatast 15.000.000,- Ft-ra megemeli, melynek forrasa az Onkormanyzat 2020.
évi koltségvetéseének ,,altalanos tartalék™ sora.

Bese Ferenc: bejelenti felesége tulajdonjogat a Grassalkovich ut 161-163. szam
alatti ingatlanban. Szavazasra teszi fel Bese Ferenc (sajat maga) szavazasboél valo
kizaréasat érintettsége miatt. Kéri, hogy aki ugy dont, hogy kizéarja 6t a ,,Javaslat
az onkormanyzat 2020. évi koltségvetésérdl szolo rendelet megalkotdsara” cimil
napirendi pont kapcsan kovetkezd szavazasbol, az igennel szavazzon.

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy
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a ,Javaslat az Onkormanyzat 2020. évi koltségvetésérdl sz6ld rendelet
megalkotdsara” c. napirendi pont targyalasa soran kizarja a szavazasbol —
¢rintettsége miatt — Bese Ferenc polgarmestert.

Megéllapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 5 igen szavazattal, 6 ellenszavazattal
¢és 1 tartozkodas mellett elutasitotta a javaslatot.

Budapest Févaros XXIII. Keriilet Soroksiar Onkorminyzat Képviselé-
testiiletének 66/2020. (I1.11.) hatarozata Bese Ferenc polgarmester

r r r /4

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

a ,Javaslat az Onkormanyzat 2020. évi koltségvetésérél sz6ld6 rendelet
megalkotdsara” c. napirendi pont targyalasa soran nem zarja ki a szavazasbol —
¢rintettsége miatt — Bese Ferenc polgarmestert.

Bese Ferenc: Az eredeti megalkotott rendeletet teszi fol szavazasra azzal a
modositassal, amely mar elfogadasra keriilt, nevesitetten: a Német Nemzetiségi
Onkormanyzat12 millio Ft helyett 15 millio Ft tamogatast kap.

Polonkai Zoltanné: ,Igen, de ez, amit most moddosité inditvanyként
elfogadott...”

Bese Ferenc: ,,...azt majd atvezetjiik. Igen, igy gondoltam, én is természetesen
mondtam volna, késObb atvezetjiik, de most az egész rendeletet kell elfogadnunk,
ami azt jelenti, hogy elég sok szavazast kell megtenniink.” Kéri a képviseldket,
hogy figyeljenek, hiszen név szerinti szavazas lesz.

Szavazasra teszi fel a javaslatot, mely szerint:
,»A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

A Képviselé-testiilet az Onkormanyzat 2020. évi koltségvetésének

koltségvetési kiadasi 0sszegét 9.060.190.000 Ft-ban
finanszirozasi kiadésait

koltségvetési bevételi 0sszegét 6.204.338.600 Ft-ban
finanszirozasi bevételeit 2.855.851.400 Ft-ban
kiadasi €s bevételi f60sszegét 9.060.190.000 Ft-ban

fogadja el.

Bese Ferenc: Kéri a képviseldk szavazatat.
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Banyai Amir Attila: ,,Az elmondottak miatt nem.”
Bereczki Miklés: ,,Az elmondottak miatt nem.”

Egresi Antal: ,,Igen.”

Geiger Ferenc: ,Igen.”

Orban Gyongyi: ,,Igen.”

Ritter Otté: , Osszességében nem.”

Sebok Maté Zoltan: ,,Igen.”

dr. Staudt Csaba: ,,Az elmondottakra tekintettel nem.”
Tiiskés Jozsefné: ,,Igen.”

Ziman Andras Ferenc: ,,Az elmondottak alapjan nem.”
Fuchs Gyula: ,,Igen.”

Bese Ferenc: ,,Igen.”

Bese Ferenc: T4j¢koztatja a Képviseld-testiilet tagjait, hogy szavazds kozben
nincs kommentar.

Budapest Févaros XXIII. Keriilet Soroksar Onkorméinyzat Képvisel6-
testiiletének 67/2020. (I1.11.) hatirozata az Onkormanyzat 2020. évi
koltségvetése fo osszegeinek meghatirozasarol

A Képviselé-testiilet az Onkormanyzat 2020. évi koltségvetésének

koltségvetési kiadasi 0sszegét 9.060.190.000 Ft-ban
finanszirozasi kiadésait

koltségvetési bevételi 0sszegét 6.204.338.600 Ft-ban
finanszirozasi bevételeit 2.855.851.400 Ft-ban
kiadasi és bevételi f6osszegét 9.060.190.000 Ft-ban

fogadja el.

Bese Ferenc: Szavazasra teszi fel a javaslatot, mely szerint:
,»A Képviseld-testiilet az Onkormanyzat koltségvetési és finanszirozasi bevételeit
a 6. sz. melléklet 6.1. tablazata alapjan 8.774.909.000 Ft-ban fogadja el, a
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Polgarmesteri Hivatal koltségvetési és finanszirozasi bevételei a 6. sz. melléklet
6.2. tablazata szerint 1.390.364.000 Ft-ban fogadja el.”

Kéri a képviseldk szavazatat.
Banyai Amir Attila: ,Nem.”
Bereczki Miklos: ., Nem.”
Egresi Antal: , Igen.”
Geiger Ferenc: ,Igen.”
Orban Gyongyi: ,,Igen.”
Ritter Otto: ,,Nem.”

Sebok Maté Zoltan: ,,Igen.”
dr. Staudt Csaba: ,,Nem.”
Tiiskés Jozsefné: , Igen.”
Ziman Andras Ferenc: ,Nem.”
Fuchs Gyula: ,,Igen.”

Bese Ferenc: , Igen.”

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksir Onkorminyzat Képviselé-
testiiletének  68/2020.(I1.11.) hatirozata az Onkormanyzat 2019. évi
koltségvetési és finanszirozasi bevételeinek, és a Polgarmesteri Hivatal 2019.
évi koltségvetési és finanszirozasi bevételeinek elfogadasarol

A Képviseld-testiilet az Onkormanyzat koltségvetési és finanszirozasi bevételeit
a 6. sz. melléklet 6.1. tablazata alapjan 8.774.909.000 Ft-ban fogadja el, a
Polgéarmesteri Hivatal koltségvetési és finanszirozasi bevételei a 6. sz. melléklet
6.2. tablazata szerint 1.390.364.000 Ft-ban fogadja el.

Bese Ferenc: Szavazasra teszi fel a javaslatot, mely szerint:

A Képviselo-testiilet az Onkormanyzat képviseldinek személyi juttatdsait és
befizetési kotelezettségeit a 7. sz. melléklet 7.1. tablazata szerint 175.731.000
Ft-ban, a Polgarmesteri Hivatal alkalmazasaban allok (koztisztviselok, MT
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hatdlya ala tartozok, és kozfeladatot ellatok) személyi juttatasainak €s befizetési
kotelezettségeinek Osszegét a 7. sz. melléklet 7.2. tablazata szerint
1.064.854.000Ft-ban fogadja el.”

Kéri a képviseldk szavazatat.
Banyai Amir Attila: ,Nem.”
Bereczki Miklos: ., Nem.”
Egresi Antal: , Igen.”
Geiger Ferenc: ,Igen.”
Orban Gyongyi: ,,Igen.”
Ritter Otto: ,,Nem.”

Sebok Maté Zoltan: ,,Igen.”
dr. Staudt Csaba: ,,Nem.”

Tiiskés Jozsefné: , Igen.”
Ziman Andras Ferenc: ,Nem.”
Fuchs Gyula: ,,Igen.”

Bese Ferenc: , Igen.”

Budapest Févaros XXIII. Keriilet Soroksiar Onkorminyzat Képviselé-
testiiletének 69/2020. (I1.11.) hatirozata az Onkorményzat képvisel6inek
2019. évi_ személyi juttatasai és befizetési kotelezettségei, valamint a
Polgarmesteri Hivatal alkalmazasaban allok 2019. évi személyi juttatasai és
befizetési kotelezettségei 6sszegének elfogadasarol

A Képviselé-testiilet az Onkormanyzat képviseldinek személyi juttatisait és
befizetési kotelezettségeit a 7. sz. melléklet 7.1. tablazata szerint 175.731.000
Ft-ban, a Polgarmesteri Hivatal alkalmazasaban allok (koztisztviselok, MT
hatalya al4 tartozok, és kozfeladatot ellatok) személyi juttatdsainak €s befizetési
kotelezettségeinek Osszegét a 7. sz. melléklet 7.2. tablazata szerint
1.064.854.000Ft-ban fogadja el.

Bese Ferenc: Szavazasra teszi fel a javaslatot, mely szerint:
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A Képviseld-testiilet az Onkormanyzat a miikodési és finanszirozasi kiadasait a
8. sz. melléklet 8.1. tablazata szerint 4.058.461.000 Ft-ban, a Polgarmesteri
Hivatal miikodési kiadasait a 8. sz. melléklet 8.2. tablazata szerint 298.840.000
Ft-ban fogadja el.”

Kéri a képviseldk szavazatat.

Banyai Amir Attila: ,,Nem.”

Bereczki Miklos: ,,Nem.”

Egresi Antal: , Igen.”

Geiger Ferenc: ,,Igen.”

Orban Gyongyi: ,,Igen.”

Ritter Otto: ,,Nem.”

Sebok Maté Zoltan: ,,Igen.”

dr. Staudt Csaba: ,Nem.”

Tiiskés Jozsefné: , Igen.”

Ziman Andras Ferenc: ,Nem.”

Fuchs Gyula: ,Igen.”

Bese Ferenc: , Igen.”

Budapest Févaros XXIII. Keriilet Soroksiar Onkorminyzat Képviselé-
testiilletének 70/2020. (II.11.) hatarozata az Onkormanyzat 2019. évi
miukodési és finanszirozasi kiadasainak, valamint a Polgarmesteri Hivatal
miikodési kiadasainak elfogadasarol

A Képviseld-testiilet az Onkormanyzat a miikddési €s finanszirozasi kiadésait a
8. sz. melléklet 8.1. tablazata szerint 4.058.461.000 Ft-ban, a Polgarmesteri

Hivatal mikodési kiadasait a 8. sz. melléklet 8.2. tablazata szerint 298.840.000
Ft-ban fogadja el.

Bese Ferenc: Szavazasra teszi fel a javaslatot, mely szerint:
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A Képviseld-testiilet az Onkormanyzat ellatottjainak pénzbeli juttatdsainak
Osszegét a 9. sz. melléklet szerint 90.000.000 Ft-ban allapitja meg.”

Kéri a képviseldk szavazatat.

Banyai Amir Attila: ,Nem.”

Bereczki Miklos: ., Nem.”

Egresi Antal: , Igen.”

Geiger Ferenc: ,Igen.”

Orban Gyongyi: ,,Igen.”

Ritter Otto: ,,Nem.”

Sebok Maté Zoltan: ,,Igen.”

dr. Staudt Csaba: ,,Nem.”

Tiiskés Jozsefné: , Igen.”

Ziman Andras Ferenc: ,Nem.”

Fuchs Gyula: ,,Igen.”

Bese Ferenc: , Igen.”

Budapest Fovaros XXIII. Kkeriilet Soroksar Onkorminyzat Képvisel6-
testiilletének 71/2020. (I1.11.) hatarozata az Onkormanyzat ellatottjainak
2019. évi pénzbeli juttatasai 6sszegének megallapitasardl

A Képvisels-testiilet az Onkormanyzat ellatottjainak pénzbeli juttatdsainak
Osszegét a 9. sz. melléklet szerint 90.000.000 Ft-ban allapitja meg.

Bese Ferenc: Szavazasra teszi fel a javaslatot, mely szerint:

A KépviselO-testiilet az (")nkorményzat felhalmozasi kiadasait a 10. sz. melléklet
10.1. tablazata alapjan 3.019.811.000 Ft-ban fogadja el, a Polgarmesteri Hivatal
felhalmozasi kiadasait a 10. sz. melléklet 10.2. tablazata szerint 26.670.000 Ft-
ban fogadja el.”

Kéri a képviseldk szavazatat.



46

Banyai Amir Attila: ,,Nem.”
Bereczki Miklos: ,,Nem.”
Egresi Antal: ,,Igen.”
Geiger Ferenc: ,Igen.”
Orban Gyongyi: ,,Igen.”
Ritter Ott6: ,Nem.”

Sebok Maté Zoltan: ,,Igen.”
dr. Staudt Csaba: ,,Nem.”
Tiiskés Jozsefné: ,,Igen.”
Ziman Andras Ferenc: ,Nem.”
Fuchs Gyula: ,,Igen.”

Bese Ferenc: ,,Igen.”

Budapest Févaros XXIII. Kkeriilet Soroksiar Onkormanyzat Képvisel-

testiiletének 72/2020. (II.11.) hatarozata az Onkormanyzat 2019. évi

felhalmozasi kiadasai, valamint a Polgarmesteri Hivatal felhalmozasi

kiadasai osszegének elfogadasardl

A Képviseld-testiilet az Onkormanyzat felhalmozasi kiadasait a 10. sz. melléklet
10.1. tablazata alapjan 3.019.811.000 Ft-ban fogadja el, a Polgarmesteri Hivatal
felhalmozasi kiadasait a 10. sz. melléklet 10.2. tablazata szerint 26.670.000 Ft-

ban fogadja el.

Bese Ferenc: Szavazasra teszi fel a javaslatot, mely szerint:

A Képviselé-testiilet az Onkormanyzat tervezett céltartalékait a 11. sz. melléklet
szerint 1.387.906.000 Ft-ban allapitja meg.”

Kéri a keépviselok szavazatat.
Banyai Amir Attila: ,Nem.”

Bereczki Miklos: ,,Nem.”
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Egresi Antal: , Igen.”

Geiger Ferenc: ,Igen.”

Orban Gyongyi: ,,Igen.”

Ritter Otto: ,,Nem.”

Sebok Maté Zoltan: ,,Igen.”

dr. Staudt Csaba: ,Nem.”

Tiiskés Jozsefné: ,,Igen.”

Ziman Andras Ferenc: ,Nem.”

Fuchs Gyula: ,,Igen.”

Bese Ferenc: , Igen.”

Budapest Foévaros XXIII. Kkeriilet Soroksar anorme’mvzat Képvisel6-
testilletének 73/2020. (II.11.) hatdrozata az Onkormanyzat 2019. évi
koltségvetésében a tervezett céltartalék osszegének megallapitasarol

A Képviselb-testiilet az Onkorményzat tervezett céltartalékait a 11. sz. melléklet
szerint 1.387.906.000 Ft-ban allapitja meg.

Bese Ferenc: Szavazasra teszi fel a javaslatot, mely szerint:

A Képviselo-testiilet az altalanos tartalékot a 11. sz. melléklet szerint 43.000.000
Ft-ban fogadja el.”

Kéri a képviseldk szavazatat.

Banyai Amir Attila: ,Nem.”

Bereczki Miklos: ,,Nem.”

Egresi Antal: | Igen.”

Geiger Ferenc: ,Igen.”

Orban Gyongyi: ,,Igen.”

Ritter Otto: ,,Nem.”
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Sebok Maté Zoltan: ,Igen.”

dr. Staudt Csaba: , Nem.”

Tiiskés Jozsefné: ,,Igen.”

Ziman Andras Ferenc: ,Nem.”

Fuchs Gyula: ,Igen.”

Bese Ferenc: ,,Igen.”

Budapest Foévaros XXIII. keriilet Soroksar anorménvzat Képviselo-
testiilletének 74/2020. (I1.11.) hatarozata az Onkormanyzat 2019. évi
koltségvetésében az altalanos tartalék osszegének elfogadasarol

A KépviselO-testiilet az altalanos tartalékot a 11. sz. melléklet szerint 43.000.000
Ft-ban fogadja el.

Bese Ferenc: Szavazasra teszi fel a javaslatot, mely szerint:

»A Képviselo-testiilet a Polgarmesteri Hivatal és az Intézmények tervezett
bevételeit a 12. sz. melléKlet, a tervezett kiadasait pedig a 13. sz. melléklet szerint
hagyja jova.”

Kéri a keépviselok szavazatat.

Banyai Amir Attila: ,Nem.”

Bereczki Miklos: ,,Nem.”

Egresi Antal: ,,Igen.”

Geiger Ferenc: ,,Igen.”

Orban Gyongyi: ,Igen.”

Ritter Otto: ,Nem.”

Sebok Maté Zoltan: ,,Igen.”

dr. Staudt Csaba: ,,Nem.”

Tiiskés Jozsefné: ,Igen.”
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Ziman Andras Ferenc: ,Nem.”
Fuchs Gyula: ,,Igen.”
Bese Ferenc: ,,Igen.”

Budapest Fovaros XXIII. keriilet Soroksir Onkormanyzat Képviseld-
testiiletének 75/2020. (II.11.) hatarozata a Polgarmesteri Hivatal és az
Intézmények 2019. évi tervezett bevételeinek és tervezett kiadasainak
jovahagyasarol

A Képviseld-testiilet a Polgadrmesteri Hivatal és az Intézmények tervezett
bevételeit a 12. sz. melléklet, a tervezett kiadasait pedig a 13. sz. melléklet szerint
hagyja jova.

Bese Ferenc: Szavazasra teszi fel a javaslatot, mely szerint:
»A Képviseld-testiilet a Polgarmesteri Hivatal és az intézményi 1étszamot az 15.
sz. melléklet szerint hatdrozza meg.”

Kéri a képviseldk szavazatat.

Banyai Amir Attila: ,Nem.”

Bereczki Miklos: ,,Nem.”

Egresi Antal: | Igen.”

Geiger Ferenc: ,,Igen.”

Orban Gyongyi: ,,Igen.”

Ritter Ott6: ,Nem.”

Sebok Maté Zoltan: ,Igen.”

dr. Staudt Csaba: ,Nem.”

Tiiskés Jozsefné: ,,Igen.”

Ziman Andras Ferenc: ,Nem.”

Fuchs Gyula: ,Igen.”
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Bese Ferenc: ,,Igen.”

Budapest Févaros XXIII. Kkeriilet Soroksiar Onkorminyzat Képviselé-
testiilletének 76/2020. (II.11.) hatarozata a 2019. évi koltségvetésében a
Polgarmesteri Hivatal 1étszama és az intézményi létszam meghatarozasarol
A Képviselo-testiilet a Polgarmesteri Hivatal és az intézményi 1étszamot az 15.
sz. melléklet szerint hatdrozza meg.

Bese Ferenc: Megallapitja, hogy a Képviselo-testiilet elfogadta a javaslatokat.

Tajékoztatja a Képviseld-testiiletet, hogy a teljes rendelet elfogadéasara
vonatkozdan szintén név szerinti szavazasra fog sor keriilni.

Szavazasra teszi fel az onkormanyzat 2020. évi koltségvetésérol szolo rendelet
megalkotasara vonatkozo6 javaslatot.

Banyai Amir Attila: ,Nem.”
Bereczki Miklos: ,,Nem.”
Egresi Antal: ,,Igen.”
Geiger Ferenc: ,,Igen.”
Orban Gyongyi: ,,Igen.”
Ritter Otto: ,,Nem.”

Sebok Maté Zoltan: ,Igen.”
dr. Staudt Csaba: ,Nem.”
Tiiskés Jozsefné: , Igen.”
Ziman Andras Ferenc: ,Nem.”
Fuchs Gyula: ,Igen.”

Bese Ferenc: ,,Igen.”

Bese Ferenc: Megallapitja, hogy a Képviseld-testiilet elfogadta a rendeletet.
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Budapest Féviros XXIII. keriilet Soroksdr Onkormdnyzat Képviseli-testiilete
megalkotia a Budapest Féviros XXIIL keriilet Soroksdr Onkormdnyzata
Képviselo-testiiletének az Onkormdnyzat 2020. évi koltségvetésérdol szolo
10/2020. (I1.18.) onkormanyzati rendeletét.

Bese Ferenc: A napirendi pontot lezarja.

Orban Gyongyi: (Ugyrendi hozzdszélas) 5 perc sziinetet kér.

Bese Ferenc: 5 perc sziinetet rendel el.

SZUNET

Bese Ferenc: Elmondja, hogy a Meghivoban szerepld 23. napirendi ponttal
folytatjak, mert annak targyaldsa 10.00 6rara volt javasolva.

23. napirendi pont: Tajékoztatd Budapest Fovaros Kormanyhivatala XXIII.
Kertileti Hivatala 2019. évi munkéjarol

El6terjesztd: Maroti Beata hivatalvezet6-helyettes
Bese Ferenc: Kéri a Jogi és Ugyrendi Bizottsag véleményét.
dr. Staudt Csaba: A Jogi és Ugyrendi Bizottsag tamogatta a tajékoztatot.
Bese Ferenc: Tehat a Bizottsag elfogadta, tudomasul vette a tajékoztatot.
Mardti Beata: Elmondja, hogy a tajékoztatéhoz nincs kiegészitése. Bar a legtobb
jelen 1évo képviseldvel mar taldlkozott, bemutatkozik, mint a XXIII. keriileti

Kormanyhivatal vezetdje.

Bese Ferenc: Megkoszoni a tajékoztatot, €s tovabbi sok sikert kivan. A napirendi
pontot lezarja.

6. napirendi pont: Javaslat a Polgarmester 2020. évi szabadsaganak
litemezesére

Eléterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Nincs kiegészitése. Kéri a Jogi és Ugyrendi Bizottsag véleményét.

dr. Staudt Csaba:A Jogi és Ugyrendi Bizottsag timogatta a javaslatot.
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Bese Ferenc: Kérdések hianyaban szot ad dr. Staudt Csaba képviseld trnak, aki
jelentkezik hozzaszolasra.

dr. Staudt Csaba: Nyomta a gombot az el6zd eldterjesztésnél, amely soran
folmertilt, hogy a szerz6dés mar ala van irva, ezért nem lehet elfogadni a négy
képviseld (Banyai Amir Attila, Bereczki Miklos, dr. Staudt Csaba és Ziméan
Andras Ferenc) altal benyujtott modosito javaslatot. Ugy gondolja, hogy nem kap
valaszt a kérdésére, de akkor is felteszi: miért irtdk ala a szerzddést a koltségvetés
Képviseld-testiilet altali elfogadasa el6tt?

Bese Ferenc: Felhivia a Képviselé Ur figyelmét, hogy a polgarmester
szabadséagarol sz6l a jelen napirendi pont.

dr. Staudt Csaba: Elmondja, hogy tudja ezt, de mivel korabban — hidba nyomta
a gombot — nem kapott valaszt a kérdésére.

Bese Ferenc: Kérdezi, hogy mikor tortént ez.

dr. Staudt Csaba: ,,Amikor mint el6terjesztd szot kértem, és nem kaptam meg.”

Bese Ferenc: Kérdezi, hogy ez melyik napirendi pont targyalasa soran tortént.

Polgarmester ur felkért minket, és akkor nyomtam hozzaszolasként.”

Bese Ferenc: Taj¢koztatja a Képviseld Urat, hogy le volt zarva a vita. A 6.
napirendi pontot targyaljak most, a polgarmester 2020. évi szabadsaganak
utemezését. Szot ad Bereczki Miklos képviseld urnak.

Bereczki Miklos: ,, K6szonOm szépen a szot. Akkor hogyha jol értem, Fuchs
Gyula nem tamogatta a svabsagnak a 20 milli6 Ft-ot.”

Bese Ferenc: Megvonja a szot.

Tovabbi hozzaszolas hianyaban szavazasra teszi fel a javaslatot, mely szerint:
A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy:

Bese Ferenc polgarmester 2020. évi rendes szabadsaganak iitemezését az altala
eldterjesztett litemezéssel jovahagyja.”

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat €s
tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.
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Budapest Fovaros XXIII. keriilet Soroksir Onkormanyzat Képviseld-
testiilletének 77/2020. (I1.11.) hatarozata a Polgarmester 2020. évi
szabadsaganak iitemezésérol

A KépviselO-testiilet gy dont, hogy:

Bese Ferenc polgarmester 2020. évi rendes szabadsaganak litemezését az altala
eldterjesztett litemezéssel jovahagyja.

Bese Ferenc: ezt a napirendi pontot lezarja.

7. napirendi pont: Javaslat a Galéria ’13 Soroksar Kulturalis Szolgaltato
Nonprofit Kft. ligyvezetdi tisztségének betdltéséhez
palyazat kiirasardl szolo dontés meghozataldra

ElGterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Nincs kiegészitése. Kéri az Oktatasi, Kozmiivelddési, Ifjusagi és
Sport Bizottsag véleményét.

Orban Gyongyi: Az Oktatasi, Kozmiivelddési, Ifjusagi és Sport Bizottsag
elfogadta.

Bese Ferenc: Kérdések hianyaban a hozzaszolasok kovetkeznek, dr. Szabd Tibor
Jegyz0 tr jelentkezik hozzéaszolasra.

dr. Szabé Tibor: Tajékoztatja a Képviseld-testiilet tagjait, hogy a hatdrozati
javaslat kiegésziilt a kovetkezokkel:
e a Il. a vezetdi megbizatds idOtartamat 2020. majus 1.-2025. aprilis 30.
kozott hataroztak meg,
e a Il. pontban a palyazat benyljtasanak hataridejeként 2020. marcius 15.
napjat, a palyazat elbiralasanak hataridejekeént pedig 2020. aprilis 30. napjat
jelolték meg.

Bese Ferenc: Koszoni szépen. Kérdés és hozzaszolas hianyaban szavazasra teszi
fel a javaslatot, mely szerint:
,,Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkorményzata tigy dont, hogy

I. a Galéria 13 Soroksar Kulturdlis Szolgaltatdé Nonprofit Kft iligyvezetoi
tisztségének betdltésére palyazatot hirdet, a palyazat feltételeit jelen hatarozat
mellékletében foglaltaknak megfelelden hatarozza meg.
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Il. a vezetdéi megbizatds id6tartamat 2020. majus 1. — 2025. aprilis 30. kozott
hatarozza meg.

I11. a palyazat benyujtasanak hataridejeként 2020. marcius 15. napjat, a palyazat
elbiralasanak hataridejeként pedig 2020. aprilis 30. napjat jeloli meg.

V. felkéri a Polgarmestert, hogy gondoskodjon a palyazati kiiras kdzzétételérol.

V. felkéri a Polgarmestert, hogy a palyazati hataridé lejartat kovetden a
palyazatokat terjessze a Képviselo-testiilet elé.

Felelds: Bese Ferenc polgarmester

Hatarido: 2020. 4prilis 30.”

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nelkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksir Onkormdnyzat Képviselé-
testiiletének 78/2020. (I1.11.) hatarozata a Galéria ’13 Soroksar Kulturalis
Szolgaltatdo Nonprofit Kft. iigyvezetoi tisztségének betoltésére szolo palyazat
kiirasarol

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata gy dont, hogy

I. a Galéria ’13 Soroksar Kulturdlis Szolgaltatd Nonprofit Kft tligyvezetoi
tisztségének betoltésére palydzatot hirdet, a palyazat feltételeit jelen hatarozat
mellékletében foglaltaknak megfeleléen hatarozza meg.

Il. a vezet6i megbizatas id6tartamat 2020. majus 1. — 2025. dprilis 30. kozott
hatdrozza meg.

I11. a palyéazat benyujtasanak hataridejeként 2020. mércius 15. napjat, a palyazat
elbiralasanak hataridejeként pedig 2020. aprilis 30. napjat jeloli meg.

V. felkéri a Polgarmestert, hogy gondoskodjon a palyazati kiiras kozzétételérol.

V. felkéri a Polgarmestert, hogy a pdalydzati hatdrid6 lejartat kovetden a
palyazatokat terjessze a KépviselO-testiilet elé.

Felelds: Bese Ferenc polgarmester
Hataridé: 2020. aprilis 30.

Bese Ferenc: ezt a napirendi pontot lezarja.
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8. napirendi pont: Javaslat tamogatasi megallapodas megkotésére a
Soroksar ~ Kozrendjéért és Kozbiztonsagaért
Alapitvannyal Eldterjeszto: Bese Ferenc
polgarmester

Bese Ferenc: Nincs szdbeli kiegészitése. Kéri a bizottsagok véleményét.

Ritter Otto: A Varosfejlesztési, Rendészeti és Kornyezetvédelmi Bizottsag
tamogatta a javaslatot.

Bereczki Miklos: A Pénziigyi Bizottsag tamogatta a javaslatot.
Bereczki Miklos: Kérdezi, hogy ki az alapitvany alapitdja.
Bese Ferenc: Tudomasa szerint Bernath Zoltan Ur.

Bereczki Miklos: Megkoszoni a tajékoztatast.

Bese Ferenc: Tovabbi kérdés és hozzdszolas hidnyaban szavazdsra teszi fel a
javaslatot, mely szerint:

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy:

elfogadja a Soroksar Kozrendjéért és Kozbiztonsagaért Alapitvany 5/2019. (12.
10.) SKKA hatarozatiba foglalt felajanlasat €s megkoti az Alapitvannyal a
hatarozat 1. szamu mellékletét képezd tamogatasi megallapodast, valamint annak
5.1. pontja alapjan a tdmogatdsi megallapodds mellékletét képezd tulajdonjog
atruhdzasi szerzédést. A Képviseld-testiilet felkéri a Polgadrmestert a Soroksar
Kozrendjéért és Kozbiztonsagaért Alapitvany értesitésére és felhatalmazza a
szerzOdés aldirdsara arra az esetre kiterjedden is, ha a felek annak tartalmatol az
Onkormanyzat érdekeit nem sértd modon eltérnek.

Hatarido: 2020. marcius 05.

Felelos: Bese Ferenc polgarmester

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Fovaros XXIII. keriilet Soroksir Onkormanyzat Képvisel6-
testiiletének 79/2020. (I1.11.) hatarozata tamogatasi megallapodas
megkotésére a Soroksar Kozrendjéért és Kozbiztonsagaért Alapitvannyal

A KépviselO-testiilet gy dont, hogy:

elfogadja a Soroksar Kozrendjéért és Kozbiztonsagaért Alapitvany 5/2019. (12.
10.) SKKA hatarozatdba foglalt felajanlasat és megkdti az Alapitvannyal a
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hatarozat 1. szamu mellékletét képezd tamogatasi megallapodast, valamint annak
5.1. pontja alapjan a tdmogatdsi megallapodas mellékletét képezd tulajdonjog
atruhazasi szerzOdést. A Képviseld-testiilet felkéri a Polgarmestert a Soroksar
Kozrendjéért és Kozbiztonsagaért Alapitvany értesitésére és felhatalmazza a
szerzOdés aldirdsara arra az esetre kiterjedden is, ha a felek annak tartalmatol az
Onkormanyzat érdekeit nem sértd modon eltérnek.

Hataridé: 2020. marcius 05.

Felelos: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: ezt a napirendi pontot lezarja.

9. napirendi pont: Javaslat a 1237 Budapest, Dinnyehegyi ut 1. (Hrsz:
195271/11) szam alatt talalhato, ,,A2” jelzésli, 60 m?
alapteriiletli, valamint ,gondnoki helyiség” 61 m?
alapteriileti helyiségeknek Budapest Févaros XXIII.
Keriilet Soroksar Onkormanyzatanak Dr. Nador Odon
Egészségligyi Intézménye részére torténd téritésmentes
hasznalatba adéasara
Eldterjesztd: Babocsi Beata osztalyvezetd

Bese Ferenc: Kérdezi Babocsi Beata osztilyvezetd asszonytol, hogy az
eldterjesztéshez van-e kiegészitése.

Babacsi Beata: Az eldterjesztéshez nincsen kiegészitése.
Bese Ferenc: Kéri a Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag véleményét.
Egresi Antal: a Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsdg tAmogatta a javaslatot.

Bese Ferenc: Kérdés és hozzaszolas hidnydban szavazasra teszi fel a javaslatot,
mely szerint:

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

|. Budapest Févaros XXIII keriilet Soroksar Onkormanyzata 2020. februar 15.
napjatol a helyiségek Onkormanyzat altal torténd bérlete fennalltdnak idejére
téritésmentesen hasznalatba adja Budapest FOvaros XXIII. Keriilet Soroksar
Onkormanyzatanak Dr. Nador Odoén Egészségiigyi Intézménye részére
gyermekorvosi valamint védondi tevékenység feladatellatasanak eldsegitése,
tamogatasa céljara a 1237 Budapest, Dinnyehegyi ut 1. (Hrsz: 195271/11) szam
alatt talalhato, ,,A2” jelzésti, 60 m? alapteriiletii, valamint ,,gondnoki helyiség” 61
m? alapteriiletli bérelt helyiségekben talalhatd rendelSt annak leltar szerinti
berendezésével ¢és felszerelésével egyiitt, valamint az egészségiigyi és egyéb
kiszolgalo célokra szolgéalo kozos helyiségeket.
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I1. felkéri a polgarmestert, hogy a hasznalatba adashoz sziikséges megallapodast
Budapest Févéaros XXIII. Keriilet Soroksar Onkorményzatanak Dr. Nador Odén
Egészségiigyi Intézményével megkdsse.

Hatarid6é: a hatarozati javaslat I. pontja tekintetében 2020. februar 29., a
hatarozati javaslat I1. pontja tekintetében az atadast kovetd 30 napon beliil.
Felel6s: Bese Ferenc polgarmester”

Megallapitja, hogy a jelenlévé 12 képviseld 11 igen szavazattal, 1 ellenszavazattal
¢s tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

(Egresi Antal jelzi, hogy maga is ,,Igen "-nel kivant szavazni.)

Bese Ferenc: Mddositja a megallapitott szavazati aranyt. Megallapitja, hogy a
jelenlévd 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat €s tartozkodas nélkiil
elfogadta a javaslatot.

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksir Onkorminyzat Képvisel-
testilletének 80/2020. (I1.11.) hatarozata a 1237 Budapest, Dinnyehegyi ut 1.
(Hrsz: 195271/11) szam alatt talalhato, ,,A2” jelzésu, 60 m2 alapteriiletii,
valamint ..gondnoki helyiség” 61 m2 alapteriiletii helyiségeknek Budapest
Févaros XXIII. Keriilet Soroksir Onkorminyzatinak Dr. Nador Odén
Egészségiigyi Intézménye részére torténo téritésmentes hasznalatba adasarol
A Kepviseld-testiilet ugy dont, hogy

|. Budapest Févaros XXIII keriilet Soroksar Onkormanyzata 2020. februar 15.
napjatol a helyiségek Onkormanyzat altal torténd bérlete fennalltdnak idejére
téritésmentesen hasznalatba adja Budapest FOvaros XXIII. Keriilet Soroksar
Onkormanyzatanak Dr. Nador Odon FEgészségiigyi Intézménye részére
gyermekorvosi valamint védénéi tevékenység feladatellatasanak eldsegitése,
tamogatasa céljara a 1237 Budapest, Dinnyehegyi ut 1. (Hrsz: 195271/11) szam
alatt talalhato, ,,A2” jelzésii, 60 m? alapteriiletii, valamint ,,gondnoki helyiség” 61
m? alapteriileti bérelt helyiségekben taldlhat6 rendelSt annak leltar szerinti
berendezésével €s felszerelésével egyiitt, valamint az egészségiigyi és egyéb
kiszolgalo célokra szolgalo kozos helyiségeket.

I1. felkéri a polgdrmestert, hogy a hasznalatba addshoz sziikséges megallapodast
Budapest Févaros XXIII. Keriilet Soroksar Onkorményzatanak Dr. Nador Odén
Egeészségligyi Intézményével megkosse.

Hatarid6: a hatarozati javaslat 1. pontja tekintetében 2020. februar 29., a
hatdrozati javaslat II. pontja tekintetében az atadast kovetd 30 napon beliil.
Felelos: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: ezt a napirendi pontot lezarja.



58

10. napirendi pont: Javaslat a teleplilésképi arculati kézikonyv és a
teleptiilésképi  rendelet  modositds  tervezetével
kapcsolatban  beérkezett partnerségi  vélemények
elbirdlaséara

Eldterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Az cloterjesztéshez nincs kiegészitése. Kéri a Varosfejlesztési,
Rendészeti és Kornyezetvédelmi Bizottsag véleményét.

Ritter Otté: a Varosfejlesztési, Rendészeti ¢s Kornyezetvédelmi Bizottsag
tamogatja az eldterjesztést.

Bese Ferenc: Kérdés és hozzaszolas hidnydban szavazasra teszi fel a javaslatot,
mely szerint:

,»A Képviseld-testiilet

I. Gigy dont, hogy a Soroksar telepiilésképi arculati kézikonyv ¢€s telepiiléskepi
rendelet modositasanak tervezetével kapcsolatban beérkezett partnerségi
véleményeket az azokra adott valaszok szerint elfogadja.

II. felkéri a polgarmestert, hogy a véleményezési szakasz lezarasat kovetden
gondoskodjon a beérkezett vélemények elbiralasaval kapcsolatos dontések
dokumentalasarol, valamint kozzétételérol.

II. felkéri a f6épitészt, hogy a Képviseld-testiillet dontésérdl értesitse az
észrevételt, javaslatot tevoket.

Hatarido: 2020. februar 29.

Felelds: Toth Andras f6épitész”

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Févaros XXIII. Keriilet Soroksiar Onkorminyzat Képviselé-
testiiletének 81/2020. (I1.11.) hatarozata a Soroksar telepiilésképi arculati
kézikonyv és telepiilésképi rendelet modositasanak tervezetére vonatkozdéan
beérkezett partnerségi vélemények elbiralasaval kapcsolatos dontésérol

A Képviseld-testiilet

I. gy dont, hogy a Soroksar teleptilésképi arculati kézikonyv és telepiilésképi
rendelet modositasanak tervezetével kapcsolatban beérkezett partnerségi
véleményeket az azokra adott valaszok szerint elfogadja.

II. felkéri a polgarmestert, hogy a véleményezési szakasz lezarasat kovetden
gondoskodjon a beérkezett vélemények elbirdldsaval kapcsolatos dontések
dokumentalasarol, valamint kozzétételérol.

III. felkéri a foépitészt, hogy a Képviseld-testiilet dontésérdl értesitse az
észrevételt, javaslatot tevoket.
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Hataridé: 2020. februar 29.
Felelds: Toth Andras f6épitész

Bese Ferenc: ezt a napirendi pontot lezarja.

11. napirendi pont: Javaslat a keriileti épitési szabalyzat (KESZ) 4.
litemének tervezetére vonatkozo szakmai vélemények
elbirdlaséara

Eldterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Az elbterjesztéshez nincs szobeli kiegészitése. Kéri a
Viarosfejlesztési, Rendészeti és Kornyezetvédelmi Bizottsag véleményét.

Ritter Otto: a Varosfejlesztési, Rendészeti ¢s Kornyezetvédelmi Bizottsag
tamogatta az eloterjesztest.

Bese Ferenc: Kérdés és hozzaszolas hidnydban szavazasra teszi fel a javaslatot,
mely szerint:

LA Képviselo-testiilet

I. gy dont, hogy az M51 autoit — MS autopalya — Doézsa Gyorgy Ut —
kozigazgatasi hatar altal hatarolt teriiletre (KESZ 4. iitem - Péteri-major és uj MO
autout térségére) vonatkozoan, valamint a KESZ 1-3. iitemek teriiletére
vonatkozoan felmeriilt egyéb,

szakmailag tamogatott valtoztatasokra vonatkozdan beérkezett szakmai
véleményeket az azokra adott — elOterjesztés 1. szamu mellékletét képezd —
valaszok szerint elfogadja.

Il. felkéri a polgarmestert, hogy a szakmai véleményezési szakasz lezarasat
kovetéen gondoskodjon a beérkezett vélemények elbiralasaval kapcsolatos
dontések dokumentalasarol, valamint kozzétételérol.

I11. felkéri a polgarmestert, hogy az M51 autout — M5 autopalya — Dozsa Gyorgy
at — kozigazgatasi hatér altal hatarolt teriiletre (KESZ 4. iitem - Péteri-major és 0j
MO autdut térségére) vonatkozoan, valamint a KESZ 1-3. iitemek teriiletére
vonatkozoan felmertilt egyéb, szakmailag tdimogatott valtoztatasokra vonatkozo —
beérkezett vélemények alapjan atdolgozott — rendelet-tervezetet, az egyeztetési
eljaras soran beérkezett valamennyi vélemény ¢€s a véleményezési szakaszban
keletkezett egyéb dokumentum egy példanyat, tovabba azok masolati példanyat
elektronikus adathordozon kiildje meg az allami féépitésznek végsd szakmai
véleményezés céljabol.
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Hatarido: 2020. februar 29.

Felelos: Bese Ferenc polgarmester”

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat €s
tartdzkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksir Onkormanyzat Képvisels-
testiiletének 82/2020. (I1.11.) hatarozata a Budapest XXIII. keriilet M51
autout — MS autopalya — Dézsa Gyorgy ut — kozigazgatasi hatar altal hatarolt
teriiletre (KESZ 4. iitem - Péteri-major és iij MO autéut térségére)
vonatkozéan, valamint a KESZ 1-3. iitemek teriiletére vonatkozéan
felmeriilt egyéb, szakmailag tamogatott valtoztatasokra vonatkozodan
beérkezett szakmai vélemények elbiralasaval kapcsolatos dontésérol

A Képviseld-testiilet

I. gy dont, hogy az M51 autdéit — MS autopalya — Doézsa Gyorgy Ut —
kozigazgatasi hatar altal hatarolt teriiletre (KESZ 4. iitem - Péteri-major és 1j MO
autout térségére) vonatkozoan, valamint a KESZ 1-3. iitemek teriiletére
vonatkozoan felmeriilt egyéb,

szakmailag tamogatott valtoztatasokra vonatkozdan beérkezett szakmai
véleményeket az azokra adott — elOterjesztés 1. szamu mellékletét képezd —
valaszok szerint elfogadja.

Il. felkéri a polgarmestert, hogy a szakmai véleményezési szakasz lezarasat
kovetden gondoskodjon a beérkezett veélemények elbiraldsaval kapcsolatos
dontések dokumentalasarol, valamint kozzétételérol.

I11. felkéri a polgarmestert, hogy az M51 autéut — M5 autopalya — Dozsa Gyorgy
at — kozigazgatasi hatér altal hatarolt teriiletre (KESZ 4. iitem - Péteri-major és uj
MO autout térségére) vonatkozoan, valamint a KESZ 1-3. iitemek teriiletére
vonatkozdan felmeriilt egyéb, szakmailag tdimogatott valtoztatasokra vonatkozo —
beérkezett vélemények alapjan atdolgozott — rendelet-tervezetet, az egyeztetési
eljaras soran beérkezett valamennyi vélemény és a véleményezési szakaszban
keletkezett egyéb dokumentum egy példanyat, tovabba azok masolati példanyat
elektronikus adathordozon kiildje meg az allami féépitésznek végsd szakmai
véleményezés céljabol.

Hataridé: 2020. februar 29.
Felelos: Bese Ferenc polgarmester
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Bese Ferenc: ezt a napirendi pontot lezarja.

12. napirendi pont: Javaslat a 186681/3 és 186681/4 helyrajzi szamu
ingatlanok  (Tiindérkert) = nem  Onkormanyzati
rendezvényekre  torténd  igénybevétele  esetén
alkalmazando feltételek modositasarol

Eldterjesztd: Kisné Stark Viola

Bese Ferenc: Keérdezi Kisné Stark Viola osztalyvezetd asszonytol, hogy az
eldterjesztéshez van-e kiegészitése.

Kisné Stark Viola: Az el6terjesztéshez nincsen szobeli kiegészitése.

Bese Ferenc: Kéri a Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag véleményét.

Egresi Antal: a Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag tamogatta a javaslatot.
Bese Ferenc: A kérdések kovetkeznek.

Ritter Otté: Az elbterjesztésben szerepel az a mondat, hogy ,,a Tiindérkertet
nyitvatartasi idében egyébként barki igénybe veheti, a bérbeadéds keretében a
kizarolagossag biztositasaért fizet ellenértéket a bérld.” Kérdezi, hogy jol érti-e,
hogy ha példaul egy nyilt, barki részére elérhetd fézOversenyt akar ott valaki
szervezni, vagy lakossagi forumot, egy kozéleti beszélgetést szeretne egy
képviseld szervezni, szintén nyitvatartasi id6ben, akkor ez ingyenesen
megvalosithato.

Bese Ferenc: Tajékoztatja Ritter Ottd képviseld urat, hogy minden olyan
tevékenység ingyenes €s lehetséges, amelyik belefér a felsorolt kozosségi célok
koze. Ugy tudja, hogy a partrendezvény szervezeése ott tilos.

Ritter Ottéo: Elmondja, hogy nem partrendezvényre gondolt. Valahol emlitésre
keriilt a f6zOverseny, ami egy Facebook oldalon keriilt megszervezésre 3 éven
keresztiil és ezt negativumkeént jelolték meg valamelyik ,,anyagban™. A lakossagi
forum alatt § azt érti, hogy pl. 0, Ritter Ott6 képviseld szeretne "x" emberekkel
beszélgetni, nyiltan meghirdeti, hogy ott van a Tiindérkertben 8-12 kozott €s aki
szeretne, az mehet hozza. A kozéleti beszélgetést azért emliti, mert 2019
decemberében rakérdezett egy hasonld programra, de akkor erre nem volt
lehetdség. Azota folyik ez a kozéleti beszélgetés és kiilon helyiséget kell bérelni,
de jon a tavasz ¢€s egy ilyen kozéleti beszélgetésen — ahol azt lehet mondani, hogy
— -t6l-ig mindenki részt vesz, nyilvanosan, példaul Alpolgarmester ur is ott volt
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az utolsé ilyen kozéleti beszélgetésen. Kérdése, hogy ez a kozéleti beszélgetés
,belefér-e”. Ki hatarozza meg, hogy mi fér bele és mi nem?

Bese Ferenc: Jelenleg 6 maga hatdrozza meg. Az szamit, hogy az el6terjesztésben

crer

képviselok is olvastak ezt az eldterjesztésben.
Felolvassa a k6zosségi céli hasznalatnak mindsiilé tevékenységek kategoriait:

. ,»szocialis ellatasok biztositasa, illetve kapcsolddo szolgaltatasok,

. egészségligyi ellatasok biztositasa, illetve kapcsolodd szolgaltatasok

. oktatasi-nevelési feladatok ellatasa €s kapcsolodd szolgéltatasok,

. kulturalis és miivészeti feladatok ellatasa és kapcsolodo szolgaltatasok,
. hagyomanydrzés,

. sport”.

Az emlitettek "férnek bele".

Ritter Otto: Megkoszoni a valaszt.

Bese Ferenc: Koszoni a kérdéseket és tdjékoztatja a Képviseld-testiilet tagjait,
hogy tobb maginember is megkereste az Onkorményzatot, akik kiilonbdzo
szorakoztato, zenés rendezvényeket, esteket, délutanokat stb., illetve legutobb egy
kolbasztoltest is szerettek volna lebonyolitani a Tiindérkertben. A kolbasztoltést
azért emliti, mert beszéltek a fézéversenyrél is. Ugy gondolja, hogy azt kozosségi
célként lehet tdmogatni, de a kolbasztoltéshez sziikséges higiéniai feltételek
hidnyoztak, igy a programra vonatkozo igény el lett utasitva. De ugy gondolja,
hogy ha valaki nyitvatartdsi idében szeretne pl. egy Valentin-napi rendezvényt
szervezni €s ott egyébként is vannak emberek, nem fogjak korlatozni a
megjelenését ebben az idoben.

Bereczki Miklos: A l11. szamu hatarozati javaslattal kapcsolatban jelzi, hogy azt
azért nem fogjak tudni tdmogatni, mert azt szeretnék, hogy rentabilis legyen a
Tindérkert lizemeltetése €s ne szoruljanak ki az emberek. Nagyon kevesen
vannak bent. Véleménye szerint, ha tobb rendezvény lenne a Tiindérkertben,
akkor odaszoknanak az emberek, és ha példaul egy eskiivot vagy sziiletésnapi
bulit, vagy egyéb maganjellegli rendezvényt tarthatnanak ott, a Tiindérkert
biiféjét, illetve a Tlindérkert teriiletét hasznalhatnak, akkor — azt gondolja, hogy —
joval nagyobb bevétele lenne. A rengeteg pénz, amibe a Tiindérkert kialakitdsa
keriilt, valamilyen szinten megtériilne. A soroksariak is jobban magukénak
éreznék ezt a teriiletet és nem gondolndk azt, hogy ,,jaj, kutyat nem szabad
behozni”, ezt vagy azt nem szabad csinalni. A magancéli haszndlatot is
tdmogatjak.

Bese Ferenc: Koszoni Bereczki Miklos képviseld ur megallapitasait és
tajekoztatja arrol, hogy a Tlndérkert legnagyobb részben palyazati pénzbdl épiilt.
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A palyazati pénz felhasznélasa feltételekhez van kotve €s csak a fentiekben
emlitett kozosségi célkora lehet felhasznalni, magancélokra nem. Szot ad Geiger
Ferenc képviseld urnak.

Geiger Ferenc: Polgarmester Ur is elmondta, hogy tobb éven keresztiil palyaztak
a Fovaros altal kiirt palyazatra és tobbszaz millido Ft-ot koltottek a Fovarossal
egyiitt kozosen erre. Annak idején gondolkodtak 6k is a magancéla
felhasznalason, de szdzezres nagysagrendii karokozas tortént tobb magancéla
rendezvény - eskiivd, sziiletésnapi buli - alkalmaval. Emiatt mondtak azt — és a
Févarossal kotott megallapodas sem tenné lehetévé —, hogy nem javasoljak a
magancélra torténé felhasznalast. Ugy gondolja, hogy ennyit egy onkormanyzati
koltségvetésnek el kell birnia, hogy ,,itt minuszos legyen az tizemeltetés”. De ugy
gondolja, hogy kozosségi célokra fel lehetne hasznalni. A Tancsics Miivelddési
Hazat lehet hasznalni az ilyen jellegli rendezvények - mint eskiivd, sziiletésnapi
buli - lebonyolitasara. Az 6 fianak az osztalytarsa pénteken reggelig tartja a
Mivelddest Haz pincéjében egy kislany sziiletésnapi bulijat. Tehat azt minden
tovabbi nélkiil lehetne hasznalni magancélra.

dr. Staudt Csaba: Kdszoni a szot. Az 1. pontban olvashatd egy arra iranyulo
javaslat, hogy a kozoktatasi, koznevelési intézmények — és még kiegészithetjiik
massal is — az éaltalanosan meghatarozott arhoz képest hany szazalékos
kedvezménnyel vegyék igénybe a Tiindérkertet. Kérdése, hogy a palyazat — ami
alapjan megvalosult a beruhazas — kizdrja-e, hogy meghatdrozzak: évi "X"
alkalommal - errdl a Képviseld-testiilet dontson - a kdznevelési és kdzoktatasi
intézmények ingyen, téritésmentesen tudjak hasznalni a Tiindérkertet, utana pedig
kedvezményes aron? Tehat elsd kérdése, hogy ezt egyébként a palyazat kizarna-
e, vagy van-e lehetéség arra, hogy téritésmentesen vegyék igénybe a
Tiindérkertet.

Masodik kérdése, hogy ha nem zarja ki ezt a palyazat, akkor egy ilyen javaslatot
tudnénak-e tdmogatni.

Bese Ferenc: ,,A beterjesztett anyag javaslatot fogalmaz meg”. Természetesen
lehetséges ingyenesen igénybe venni a Tiindérkertet megfeleld korlatok és fekek
beépitésével. Van erre precedens, ez nem ujdonsag, tobb dolog is utalt rd. Tébb
iskola, 6voda is tartott mar ott rendezvényt, amire vonatkozoan nem szamitottak
fel bérleti dijat.

Bereczki Miklos: ,,Szamitasok szerint a Tiindérkert napi fenntartasa 125 ezer Ft-
ba keriil.” Ezt magas Gsszegnek tartja és Gigy gondolja, hogy jo lenne valahogyan
csokkenteni vagy valahogy ,,behozni a lemaradast.” Azt gondolja, hogy egy
tiindérkerti f6z6verseny ,,eléggé kozosségi rendezvény”, mert maga kevés olyan
j0 hangulatt €s ,,0nszervezddo bulin” volt, mint a — "ez itt a reklam helye" — Guten
Morgen, Soroksar fézdversenyeken. Itt tobb szdz ember Onfeledten jolérezte
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magat. Szerinte figyeltek a gyepre is, hogy ne legyen nagy probléma. Nagyon jo
rendezvények voltak, amik szerinte beleférnek, ilyen rendezvényekre gondoltak
tobbek kozott.

Bese Ferenc: Megkérdezi a Képviselo-testiilet tagjait, hogy felteheti-e egyben
szavazasra a hatarozati javaslat I-111. pontjait?

dr. Staudt Csaba: Kiilon kéri szavaztatni az egyes pontokat.

Bese Ferenc: Tajékoztatja a Képviselo-testiilet tagjait, hogy a javaslat I.
pontjaban szerepld kipontozott helyre 0 Ft keriil, ahogyan eddig is.

Tovabbi kérdés és hozzaszolas hianyaban szavazasra teszi fel a javaslatot, mely
szerint:

,Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzat Képviseld-testiilet
ugy dont, hogy

a 443/2018. (XI1.20.) hatarozata I. pontja helyébe az alabbi rendelkezés 1¢p:

W1 A 186681/3 és 186681/4 helyrajzi szamu ingatlanokat (Tiindérkert) kizarolag
kozfeladat ellatasdanak céljara, illetve kozosségi hasznalat céljara adja bérbe, és
a teriilet tekintetében — a nem az Onkormanyzat dltal megrendezésre keriilé
rendezvényekre, eseményekre — az alabbi hasznalati dijtételeket dllapitia meg:
Hasznalt teriilet megnevezése | Kozosségi célu haszndlat | Kozfeladatok  ellatisahoz
dija szorosan kapcsolodo
kozosségi célu  hasznalat
dija kozoktatasi-koznevelési,
intézmények szamdra

Terasz 3.400,-Ft/ora 0,-Ft/ora
Kiallitoter 3.900,-Ft/ora 0,-Ft/ora
Fiives teriilet 1000 m?-ig | 14,- 0,- Ft/im%/6ra
Ft/m?/6ra
1001-5000 | 13,- 0,- Ft/m?/6ra
m2-ig Ft/m?/ora
5000 m? | 12,- 0,- Ft/im%/6ra
felett Ft/m?/6ra

186681/3 + 186681/4 helyrajzi | Egyéni megallapodds alapjan
szamu ingatlanok teljes teriilete

Sorpadok  igénybevétele  a | 200,-Ft/nap/db (garnitura) 0,-Ft/nap/db
186681/3 és 186681/4 helyrajzi (garnitura)
szdmu ingatlanok teriiletén

Sorpadok  igénybevétele  a | 500-Ft/nap/db (garnitura) 0,-Ft/nap/db
186681/3 és 186681/4 helyrajzi (garnitura)
szamu  ingatlanok  teriiletén

kiviil

A kozfeladat ellatdasa céljabol torténd hasznalat dijmentes.

Hatarido: azonnal
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Felelos: Bese Ferenc polgarmester

Megallapitja, hogy a jelenlévo 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Foviros XXIII. keriilet Soroksir Onkorminyzata Képviseld-
testiiletének 83/2020. (I1.11.) hatirozata a 186681/3 és 186681/4 helyrajzi
szamu __ (Tiindérkert) nem o6nkormanyzati rendezvényekre torténé
igénybevétele esetén alkalmazando hasznalati dijtételeirol szolo 443/2018.
(X1.20.) hatarozat modositasara

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzat Képvisel§-testiilet tigy
dont, hogy

a 443/2018. (XI1.20.) hatarozata I. pontja helyébe az alabbi rendelkezés 1¢p:

1. A 186681/3 és 186681/4 helyrajzi szamu ingatlanokat (Tiindérkert) kizarolag
kozfeladat ellatasanak céljara, illetve kozdsségi haszndlat céljara adja berbe, és
a teriilet tekintetében — a nem az Onkormdnyzat dltal megrendezésre keriilé
rendezvenyekre, esemenyekre — az alabbi hasznalati dijtételeket allapitia meg:

Hasznalt teriilet megnevezése | Kozosségi célu haszndlat | Kozfeladatok  ellatisahoz
dija szorosan kapcsolodo
kozosségi célu haszndlat

dija kozoktatasi-koznevelési,
intézmények szamdra

Terasz 3.400,-Ft/ora 0,-Ft/ora
Kiallitoter 3.900,-Ft/ora 0,-Ft/ora
Fiives teriilet 1000 m?-ig | 14.- 0,- Ft/m%/6ra
Ft/m?/6ra
1001-5000 | 13,- 0,- Ft/m%/6ra
m2-ig Ft/m%/6ra
5000 m? | 12,- 0,- Ft/m%/6ra
felett Ftim?/6ra

186681/3 + 186681/4 helyrajzi
szamu ingatlanok teljes teriilete
Sorpadok  igénybevétele  a
186681/3 és 186681/4 helyrajzi

szdmu ingatlanok teriiletén

Egyéni megallapodas alapjan

200,-Ft/nap/db (garnitura) 0,-Ft/nap/db

(garnitura)

Sorpadok  igénybevétele  a | 500-Ft/nap/db (garnitura) 0,-Ft/nap/db
186681/3 és 186681/4 helyrajzi (garnitura)
szamu  ingatlanok  teriiletén

kiviil

A kozfeladat ellatasa céljabol torténd hasznalat dijmentes.

Hataridé: azonnal
Felelds: Bese Ferenc polgarmester
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Bese Ferenc: Szavazasra teszi fel a javaslatot, mely szerint:

,Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzat Képviseld-testiilet
ugy dont, hogy
a 443/2018. (X1.20.) hatarozata II. és III. pontja helyébe az alabbi rendelkezések
1épnek:
oAl Kozosségi célu haszndlatnak kizarolag az aldbbi tipusu rendezvények
lebonyolitisa mindsiil:
Kozosségi célnak minosiil minden olyan természetes vagy jogi személy, illetve jogi
szemelyiseg nélkiili szervezet altal folytatott tevékenyseg, amelyek

e szocialis ellatdsok biztositdsa, illetve kapcsolodo szolgaltatasok,
egeszsegligyi elldatdasok biztositdsa, illetve kapcsolodo szolgaltatasok,
oktatasi-nevelési feladatok ellatasa és kapcsolodo szolgaltatasok,
kulturalis és miivészeti feladatok ellatasa és kapcsolodo szolgaltatdsok,
hagyomanyorzes,

e sport
celjabol végeznek.
11l. Kozosségi célu haszndlatnak nem minosiilé rendezvények:
a csalddi rendezvény,
a partrendezvény,
a gazdasagi tarsasdagok altal szervezett zartkorii rendezvenyek,
a kereskedelmi tevékenység, valamint
a szolgaltatasi tevékenység”

Megallapitja, hogy a jelenlévo 12 képviseld 11 igen szavazattal, 1 nem szavazattal
¢s tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Fovaros XXIII. Keriilet Soroksar Onkorméanyzata Képvisel6-
testiiletének 84/2020. (I1.11.) hatarozata a 186681/3 és 186681/4 helyrajzi
szamui__ (Tiindérkert) nem onkormanyzati rendezvényekre torténo
igénybevétele esetén alkalmazando hasznalati dijtételeirol szolo 443/2018.
(X1.20.) hatarozat modositasara

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzat Képvisel$-testiilet tigy
dont, hogy

a 443/2018. (X1.20.) hatarozata II. és III. pontja helyébe az alabbi rendelkezések
1épnek:

L. Kozossegi célu hasznalatnak kizardlag az alabbi tipusu rendezvények
lebonyolitasa mindsiil:
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Kozosségi célnak minosiil minden olyan természetes vagy jogi személy, illetve jogi
szemeélyiseg nélkiili szervezet altal folytatott tevékenység, amelyek

e szocialis ellatdsok biztositdsa, illetve kapcsolodo szolgaltatasok,
egeszsegligyi elldatdasok biztositdsa, illetve kapcsolodo szolgaltatasok,
oktatasi-nevelési feladatok ellatasa és kapcsolodo szolgaltatasok,
kulturdlis és miivészeti feladatok ellatdsa és kapcsolodo szolgaltatdsok,
hagyomanyorzés,

e sport
celjabol véegeznek.
11l. Kozosségi célu haszndlatnak nem mindsiild rendezvények:
a csalddi rendezvény,
a partrendezvény,
a gazdasagi tarsasdagok altal szervezett zartkorii rendezvenyek,
a kereskedelmi tevékenység, valamint
a szolgaltatasi tevékenység”

Bese Ferenc: Szavazasra teszi fel a javaslatot, mely szerint:

,Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzat Képviseld-testiilet
ugy dont, hogy

a 443/2018. (XI1.20.) hatarozata kiegesziil a kovetkezd, I'V. ponttal:

L1V, A Tiindérkert kozosségi hasznalat céljara torténo bérbeaddsa a kérelmezo
altal megjelolt igénybevételi idopont elott legalabb 10 munkanappal
kérelmezheto. A Tiinderkert kozosségi hasznalat céljara torténo berbeadasa nem
engedélyezheté olyan személy vagy szervezet részére, aki/amely kordabban a
részere engedelyezett bérlet soran megszegte a bérleti szerzodeésben foglalt
barmely kotelességét, vagy akinek/amelynek az Onkormdnyzattal vagy a
Polgarmesteri Hivatallal szemben fele barmely jogcimen lejart pénztartozdsa all
fenn.”

Megallapitja, hogy a jelenlévo 12 képviseld 7 igen szavazattal, 5 nem szavazattal
¢s tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Fovaros XXIII. Keriilet Soroksar Onkormanyzata Képvisel6-
testiiletének 85/2020. (I1.11.) hatarozata a 186681/3 és 186681/4 helyrajzi
szamu__ (Tiindérkert) nem onkormanyzati rendezvényekre torténo
igénybevétele esetén alkalmazando hasznalati dijtételeirol szolo 443/2018.
(X1.20.) hatarozat modositasara

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzat Képvisels-testiilet ugy
dont, hogy

a 443/2018. (X1.20.) hatarozata kiegésziil a kovetkezo, I'V. ponttal:
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L1V, A Tiindérkert kozosségi hasznalat céljara torténo bérbeaddsa a kérelmezo
dltal megjelolt igénybevételi idopont eldtt legalabb 10 munkanappal
kérelmezheto. A Tiindérkert kozosségi hasznalat céljdara torténd bérbeadasa nem
engedelyezheté olyan személy vagy szervezet részére, aki/amely korabban a
részére engedeélyezett bérlet soran megszegte a bérleti szerzodésben foglalt
barmely kételességét, vagy akinek/amelynek az Onkormdnyzattal vagy a

Polgarmesteri Hivatallal szemben felé barmely jogcimen lejart pénztartozasa all
fenn.”

Bese Ferenc: ezt a napirendi pontot lezarja.

13. napirendi pont: Javaslat a 187317/0/A/3 helyrajzi szamu, természetben
Budapest XXIII. keriilet Sodronyos u. 33. szam, 3. ajto
alatt taladlhatdo ingatlan értékesitésérdél szold dontés
meghozatalara

Eléterjesztd: Kisné Stark Viola

Bese Ferenc: Keérdezi Kisné Stark Viola osztalyvezetd asszonytol, hogy az
eldterjesztéshez van-e kiegészitése.

Kisné Stark Viola: Az el6terjesztéshez nincsen szobeli kiegészitése.

Bese Ferenc: Kéri a Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsdg véleményét.
Egresi Antal: a Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsdg tAmogatja a javaslatot.

Bese Ferenc: Kérdés ¢és hozzaszolas hianydban szavazasra teszi fel a javaslatot,
mely szerint:

A Képviselo- testiilet ugy dont, hogy

I. Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata a 187317/0/A/3
helyrajzi szamu, természetben Budapest XXIII. kertilet Sodronyos u. 33. szam 3.
ajto alatt talalhato ingatlant értékesiteni kivanja Raffael Lasz16 bérld részére.

II. felkéri a Polgarmestert a kérelmezd értesitésére, a kérelmezd 4altal az
értékbecslési  dij  50%-anak megfizetését kovetéen az  értékbecslés
elkészittetésére, majd eldterjesztés készittetésére a konkrét eladasi ajanlatrodl az
értékbecslésben szerepld Osszegtdl fliggben a KépviselO-testiillet vagy a
Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag részére.

Hatarido: 2020. majus 31.

Felelos: Polgarmester”
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Megallapitja, hogy a jelenlévo 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Fovaros XXIII. Keriilet Soroksar Onkormanyzata Képvisel6-
testiiletének 86/2020. (I1.11.) hatarozata a 187317/0/A/3 helyrajzi szamu,
természetben Budapest XXIII. keriilet Sodronyos u. 33. szam 3. ajté alatt
talalhato ingatlan értékesitésérol

A Képviseld- testiilet igy dont, hogy

1. Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata a 187317/0/A/3
helyrajzi szdmu, természetben Budapest XXIII. keriilet Sodronyos u. 33. szdm 3.
ajto alatt talalhato ingatlant értékesiteni kivanja Raffael Laszlo bérlo részére.

II. felkéri a Polgarmestert a kérelmezd értesitésére, a kérelmezd 4ltal az
értékbecslesi  dij  50%-anak  megfizetését kovetéen az  értekbecslés
elkészittetésére, majd eldterjesztés készittetésére a konkrét eladési ajanlatrol az
értékbecslésben szerepld Osszegtél fliggden a Képviseld-testiillet vagy a
Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag részére.

Hataridé: 2020. majus 31.

Felel6s: Polgarmester

Bese Ferenc: ezt a napirendi pontot lezarja.

14. napirendi pont: Javaslat a 186342 helyrajzi szamu, természetben
Budapest XXIII., Vetés utca 8. alatt talalhato, 530 m?
tertileti ingatlan 12/72 ardnya tulajdoni hényaddnak
ertékesitésére

Eléterjesztd: Kisné Stark Viola

Bese Ferenc: Keérdezi Kisné Stark Viola osztalyvezetd asszonytol, hogy az
eldterjesztéshez van-e kiegészitése.

Kisné Stark Viola: Az el6terjesztéshez nincsen kiegészitése.

Bese Ferenc: Kéri a Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsdg véleményét.
Egresi Antal: A Gazdasagi ¢s Kozbeszerzési Bizottsag tdmogatja a javaslatot.

Bese Ferenc: Kérdés és hozzaszolas hianydban szavazasra teszi fel a javaslatot,
mely szerint:

,,Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata Képvisel8-testiilete
ugy dont, hogy
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I. a 186342 helyrajzi szamu, természetben a 1239 Budapest, Vetés utca 8. szdm
alatt talalhaté a kozhiteles ingatlan-nyilvantartas adatai szerint ,kivett lakohaz,
udvar, gazdasagi épiilet” megnevezésli, 530 m? alapteriiletii belteriileti
ingatlannak a Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormdnyzata
tulajdonat képezé 12/72 tulajdoni hanyadat ingatlanforgalmi szakértdi
vélemény ismeretében értékesiti Jordan Tibor Zoltanné részére.

Il. felkéri a Polgarmestert a kérelmezd értesitésére, az értékbecslés
megrendelésére €és Uj elbterjesztés készitésére az értékbecslésben szerepld
Osszegtdl fliggden a Képviseld-testiilet vagy a Gazdasagi ¢s Kozbeszerzési
Bizottsag részére.

Felelos: Bese Ferenc polgarmester

Hataridé: 2020. aprilis 30.”

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Févaros XXIII. Kkeriilet Soroksir Onkorméinyzata Képvisels-
testilletének 87/2020. (I1.11.) hatdarozata a 186342 helyrajzi szamu,
természetben a 1239 Budapest, Vetés utca 8. szam alatt talalhat6 az ingatlan-
nyilvantartas adatai szerint ..Kkivett lakohaz, udvar, gazdasagi épiilet”
megnevezésii, 530 m? alapteriiletii_ingatlanon fennallé 12/72 tulajdoni
hanyadanak értékesitésével kapcsolatos dontésérol

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata Képviselé-testiilete
ugy dont, hogy

I. a 186342 helyrajzi szdm, természetben a 1239 Budapest, Vetés utca 8. szam
alatt talalhatd a kozhiteles ingatlan-nyilvantartas adatai szerint ,,kivett lakohaz,
udvar, gazdasagi épiilet” megnevezésli, 530 m? alapteriiletli belteriileti
ingatlannak a Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormdnyzata
tulajdonat képezd 12/72 tulajdoni hanyadat ingatlanforgalmi szakértoi
vélemény ismeretében értékesiti Jordan Tibor Zoltanné részére.

Il. felkéri a Polgarmestert a kérelmezd értesitésére, az értékbecslés
megrendelésére ¢és 1) elbterjesztés készitésére az értékbecslésben szerepld
Osszegtdl fliggden a Képviseld-testiilet vagy a Gazdasagi és Kozbeszerzési
Bizottsag részére.

Felelds: Bese Ferenc polgarmester

Hataridé: 2020. aprilis 30.

Bese Ferenc: ezt a napirendi pontot lezarja.
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15. napirendi pont: Javaslat a 186753/3 helyrajzi szamq, természetben Bp.
XXIII. Haraszti ut 30/d sz. alatt talalhat6 (tulajdoni lap
szerinti cimhely Pal apostol u. 2. , feliilvizsgalat alatt”)
ingatlan értékesitésére kiirandd nyilvanos arverés
feltételeinek megallapitasara

Eléterjesztd: Kisné Stark Viola

Bese Ferenc: Kérdezi Kisné Stark Viola osztilyvezetd asszonytol, hogy az
eldterjesztéshez van-e kiegészitése.

Kisné Stark Viola: Az eldterjesztéshez nincsen kiegészitése.

Bese Ferenc: Kéri a Gazdasagi ¢s Kozbeszerzési Bizottsag véleményét.
Egresi Antal: A Gazdasagi ¢s Kozbeszerzési Bizottsag tdmogatja a javaslatot.

Bese Ferenc: Keérdések hianyaban a hozzaszolasok kovetkeznek.

Bereczki Miklés: Tudja, hogy egy kdkereszt talalhato az ingatlan eldtt. Sok ilyen
kereszt van Soroksaron és ezeket meg kell tartani, hozzatartoznak az utcaképhez,
hagyomanyokhoz. Nonszensz dolognak tartja még a lehetdségét is, hogy ezt a
kokeresztet elbontsak. Nem érti, hogy meriilhet fel egyaltalan az elbontasa.

Bese Ferenc: Nem tudja, hogy mertlt fel a képviseld urban az elbontés, hiszen
errdl nincsen sz6. Nem érti a képviseld ur keérdéset.

Egresi Antal: Valaszol Bereczki Miklos képviseldé ur kérdésére. Az
eldterjesztésben is szerepel — €s a Gazdasagi ¢s Kozbeszerzési Bizottsag is a
kokereszt fenntartasaval fogadta el az elOterjesztést — az a feltétele az ingatlan
eladasanak, hogy a kokeresztnek a helyén kell maradnia.

Bese Ferenc: O is ugy gondolta, rosszul mondta az imént.

Tovabbi hozzaszo6las hianydban szavazasra teszi fel a javaslatot, mely szerint:

»l. A KépviselO-testiilet ugy hataroz, hogy a 186753/3 hrsz.-u, természetben
Budapest XXIII., Haraszti t 30/d sz. alatt talalhato (tulajdoni lap szerinti cimhely
Pal apostol u. 2. ,,feliilvizsgalat alatt”) ingatlant nyilvanos arverésen értékesiti
1. brutté 30.000.000-Ft kikialtasi aron,

2.100.000 Ft licitlépcsd mellett,

3. az arverést a Polgarmesteri Hivatal bonyolitsa,

4. a részletes arverési kiirast tartalmazo dokumentum eladasi ara 10.000 Ft + Afa,
5. az Ingatlanon talalhat6 kokereszt jelenlegi helyén torténd megtartasi
kotelezettségével.
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II. Felkéri a Polgarmestert az arverési hirdetmény elkészitésére és kozzétételére.
III. Eredményes arverés esetére felkéri a Polgarmestert a 2. sz. melléklet szerinti
adasvételi-szerz8dés alairasara azzal, hogy annak tartalmatol az Onkormanyzat
érdekeit nem sértd modon eltérhet.

Felelds: Bese Ferenc polgarmester

Hataridé: 2020. december 31.”

Megallapitja, hogy a jelenlévo 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartdzkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Foviros XXIII. keriilet Soroksir Onkorminyzata Képviseld-
testiiletének 88/2020. (I1.11.) hatirozata az Onkormanyzat tulajdonaban 4116
186753/3 helyrajzi szamu, természetben Bp. XXIII. Haraszti ut 30/d sz. alatt
talalhato (tulajdoni lap szerinti cimhely Pal apostol u. 2. ..feliilvizsgalat
alatt”) ingatlan értékesitésére Kkiirando nyilvanos arverés feltételeinek
megallapitasarol

I. A Képviselo-testiilet gy hataroz, hogy a 186753/3 hrsz.-i, természetben
Budapest XXIII., Haraszti it 30/d sz. alatt talalhato (tulajdoni lap szerinti cimhely
Pal apostol u. 2. ,feliilvizsgalat alatt”) ingatlant nyilvanos arverésen értékesiti
1. brutté 30.000.000-Ft kikialtasi aron,

2. 100.000 Ft licitlépcso mellett,

3. az arverést a Polgarmesteri Hivatal bonyolitsa,

4. a részletes arverési kiirast tartalmazo dokumentum eladasi ara 10.000 Ft + Afa,
5. az Ingatlanon talalhaté kokereszt jelenlegi helyén torténd megtartasi
kotelezettségével.

II. Felkéri a Polgarmestert az arverési hirdetmény elkészitésére és kozzétételére.
I11. Eredményes arverés esetére felkéri a Polgarmestert a 2. sz. melléklet szerinti
adasvételi-szerz6dés alairasara azzal, hogy annak tartalmatol az Onkormanyzat
érdekeit nem sértd modon eltérhet.

Felelos: Bese Ferenc polgarmester

Hataridé: 2020. december 31.

Bese Ferenc: ezt a napirendi pontot lezarja.

16. napirendi pont: Javaslat az Apro utca és a Nevel6 utca Fatimai utca és
Mezdlak utca kozotti szakaszanak kiszabalyozaséara
Eléterjesztd: Kisné Stark Viola

Bese Ferenc: Kérdezi Kisné Stark Viola osztdlyvezetd asszonytol, hogy az
eldterjesztéshez van-e kiegészitése.

Kisné Stark Viola: Az el6terjesztéshez nincsen kiegészitése.
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Bese Ferenc: Kéri a Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag véleményét.

Egresi Antal: A Gazdasagi ¢s Kozbeszerzési Bizottsdg tamogatta az
eldterjesztést.

Bese Ferenc: Kérdés és hozzaszolas hianyaban szavazasra teszi fel a javaslatot,
mely szerint:

»A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy:

I. Budapest Févaros XXIIIL. keriilet Soroksar Onkormanyzata a 2020. évben
megkezdi a Mezodlak utca - Nyir utca - Fatimai utca - Szent Laszl6 utca altal
hatérolt telektombben talalhato ingatlanokbol a 26/2017. (I1X.22.) 6nkormanyzati
rendelet 1. szama mellékletében taldlhato SZT-08 szdm szabalyozési tervlapon
az Apro utca ¢és a Neveld utca folytatasaként szerepld kozteriiletek
kiszabalyozéasat a Fatimai utca feldl kezdve.

II. felkéri a Polgarmestert a sziikséges vazrajzok ¢és értékbecslések
elkészittetésére, majd az értékbecslésben szerepld Osszegtdél fliggden
elOterjesztések készitésére a Kepviseld-testiilet vagy a Gazdasagi ¢és
Kozbeszerzeési Bizottsag reészére az egyes, szabalyozassal érintett ingatlanok
tulajdonosai fel€ a kiszabalyozando kozteriiletek megvasarlasara vonatkozo vételi
ajanlatrol. Amennyiben barmely ingatlan tekintetében fennall a kisajatitas
lefolytatasanak barmely feltétele, felkéri a Polgarmestert a sziikséges kisajatitasi
vazrajzok elkészittetésére, egyuttal felhatalmazza a kisajatitasi eljarés
meginditasara, az eléterjesztés 2. sz. mellékletét képezd nyilatkozat, valamint a
kisajatitasi eljarasban sziikséges egyéb - onkormanyzat érdekét nem sértd -
nyilatkozatok, meghatalmazasok megtételére, valamint a kisajatitasi eljaras sordn,
illetve a kisajatitdsi hatdrozatban foglaltakkal kapcsolatban egyezség
megkdtésére, amennyiben az az Onkormanyzat érdekeit nem sérti

Felelds: Bese Ferenc, Polgarmester

Hataridé: 2020. december 31.”

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Foviros XXIIL keriilet Soroksir Onkorminyzata Képviseld-
testiiletének 89/2020. (I1.11.) hatarozata a Mezdélak utca - Nyir utca - Fatimai
utca - Szent Laszlo utca altal hatarolt telektombben talalhaté ingatlanokbol
a_szabalyozasi terven kozteriiletként szereplo ingatlanok kiszabalyozasardl
A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy:

I. Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkorméanyzata a 2020. évben
megkezdi a Mezolak utca - Nyir utca - Fatimai utca - Szent LaszI6 utca altal
hatarolt telektombben talalhat6 ingatlanokbdl a 26/2017. (1X.22.) onkorményzati
rendelet 1. szam® mellékletében taldlhato SZT-08 szdmu szabalyozasi tervlapon
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az Apro utca ¢és a Neveld0 utca folytatasaként szerepld kozteriiletek
kiszabalyozasat a Fatimai utca fel6l kezdve.

II. felkéri a Polgarmestert a sziikséges vazrajzok ¢és értékbecslések
elkészittetésére, majd az értékbecslésben szerepld 0Osszegtdl fliggben
eloterjesztések készitésére a Képviselo-testillet vagy a Gazdasagi ¢és
Kozbeszerzési Bizottsag részére az egyes, szabalyozassal érintett ingatlanok
tulajdonosai fel¢ a kiszabalyozandé kozteriiletek megvasarlasara vonatkozé vételi
ajanlatrol. Amennyiben barmely ingatlan tekintetében fennall a kisajatitas
lefolytatdsanak barmely feltétele, felkéri a Polgarmestert a sziikséges kisajatitasi
vazrajzok elkészittetésére, egyuttal felhatalmazza a kisajatitasi eljarés
meginditasara, az elbterjesztés 2. sz. mellékletét képezd nyilatkozat, valamint a
kisajatitasi eljarasban sziikséges egyéb - Oonkormanyzat érdekét nem sértd -
nyilatkozatok, meghatalmazasok megtételére, valamint a kisajatitasi eljaras soran,
illetve a kisajatitdsi hatdrozatban foglaltakkal kapcsolatban egyezség
megkdtésére, amennyiben az az Onkormanyzat érdekeit nem sérti

Felelos: Bese Ferenc, Polgadrmester

Hataridé: 2020. december 31.

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.

17. napirendi pont: Javaslat a 196667 helyrajzi szamu, természetben a
Volgyhajo utcaban taldlhatd ingatlan részleges
kisajatitasara Eldterjesztd: Kisné Stark Viola

Bese Ferenc: Kérdezi Kisné Stark Viola osztdlyvezetd asszonytol, hogy az
eldterjesztéshez van-e kiegészitése.

Kisné Stark Viola: Az el6terjesztéshez nincsen kiegészitése.

Bese Ferenc: Koszoni szépen ¢és kéri a Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag
véleményét.

Egresi Antal: A Gazdasagi ¢és Kozbeszerzési Bizottsag tamogatta az
eldterjesztest.

Bese Ferenc: Kérdés és hozzaszolds hianyaban szavazasra teszi fel a javaslatot,
mely szerint:

A Képviseld-testiilet gy dont, hogy

I. kezdeményezi a 196667 helyrajzi szami ingatlanbél a Keriileti Epitési
Szabalyzatrél szold 26/2017. (IX.22.) énkormanyzati rendelet (KESZ) 1. szamul
mellékletében talalhatd SZT-03 szdml szabalyozasi tervlapon kozteriiletként
szereplO ingatlanrész kisajatitasat, egyuttal
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II. felkéri a Polgarmestert a kisajatitasi vazrajz elkészittetésére, a kisajatitasi
eljaras kezdeményezésére vonatkozo kérelemnek a Budapest FOvaros
Kormanyhivataldhoz torténd benyujtasara, a jelen hatarozat mellékletét képezo
nyilatkozat, valamint a kisajatitasi eljarasban sziikséges egyéb - onkormanyzat
érdekét nem sérté - nyilatkozatok, meghatalmazasok megtételére, valamint a
kisajatitdsi eljdras sordn, illetve a kisajatitasi hatdrozatban foglaltakkal
kapcsolatban egyezség megkotésére, amennyiben az az Onkormanyzat érdekeit
nem serti.

Felelos: Bese Ferenc polgarmester

Hatarido: 2020. december 31.”

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Féviaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormdnyzata Képviselé-
testiilletének 90/2020. (I1.11.) hatarozata a 196667 helyrajzi szamu,
természetben Budapest XXIII. ker. Molnar u. 56/A ..feliillvizsgalat alatt”
illetve Volgvhajo utca 47/A szam talalhato ingatlan 26/2017. (I1X.22.)
onkormanyzati rendelet (KESZ) 1. szamu_mellékletében talilhaté SZT-03
szamu_szabalyozasi tervlapon kozteriiletként szereplé részére vonatkozo
Kisajatitasrol

A Képviseld-testiilet gy dont, hogy

I. kezdeményezi a 196667 helyrajzi szamt ingatlanbol a Keriileti Epitési
Szabalyzatrdl szolo 26/2017. (IX.22.) onkormanyzati rendelet (KESZ) 1. szamu
mellékletében talalhaté SZT-03 szdmu szabalyozési tervlapon kozteriiletként
szerepld ingatlanrész kisajatitasat, egyuttal

II. felkéri a Polgarmestert a kisajatitasi vazrajz elkészittetésére, a kisajatitasi
eljaras kezdeményezésére vonatkozd kérelemnek a Budapest Fovaros
Kormanyhivatalahoz torténd benyujtasara, a jelen hatarozat mellékletét képezd
nyilatkozat, valamint a kisajatitasi eljarasban sziikséges egyéb - dnkormanyzat
érdekét nem sértd - nyilatkozatok, meghatalmazasok megtételére, valamint a
kisajatitasi eljards soran, illetve a kisajatitdsi hatdrozatban foglaltakkal
kapcsolatban egyezség megkotésére, amennyiben az az Onkormanyzat érdekeit
nem sérti.

Felel6s: Bese Ferenc polgarmester

Hataridé: 2020. december 31.

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.

18. napirendi pont: Jelentés a lejart hataridejii hatarozatok végrehajtasarol
Eldterjesztd: Bese Ferenc polgarmester
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Bese Ferenc: Nincs szobeli kiegészitése az eldterjesztéshez. Kéri a bizottsagok
véleményét.

Orban Gyongyi: Az Oktatasi, Kozmiivelddési, Ifjusagi és Sport Bizottsag
megtargyalta és elfogadta az elSterjesztést.

Ritter Otto: A Varosfejlesztési, Rendészeti és Kornyezetvédelmi Bizottsag
tamogatta az eldterjesztést.

Egresi Antal: A Gazdasagi ¢s Kozbeszerzési Bizottsdg tdmogatta az
eldterjesztést.

Tiiskés Jozsefné: A Szocidlis és Egészségiigyi Bizottsag elfogadta az
eldterjesztest.

dr. Staudt Csaba: A Jogi és Ugyrendi Bizottsag tamogatta az elSterjesztést.
Bereczki Miklos: A Pénziigyi Bizottsag tamogatta az eloterjesztést.

Bese Ferenc: Kérdés és hozzaszolas hianyaban kérdezi, hogy felteheti-e egyben
az 1., 2. és 3. hatarozati javaslatot.

(A Képviselo-testiilet igennel valaszol.)

Bese Ferenc: Szavazasra teszi fel a javaslatokat, mely szerint:

1. ,,A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

modositja a 445/2019. (XII. 03.) hatarozat I. pontjat oly mddon, hogy annak I.
pontja helyébe az aldbbi rendelkezés 1€p, a hatarozat egyebekben nem valtozik.:
1. a Magyarorszag helyi onkormanyzatairdl szolo 2011. évi CLXXXIX. torvény
71. § (2) és (6) bekezdése alapjan Bese Ferenc foéallasu polgarmestert
megbizatasanak iddtartamara 2019. oktdber 13. napjatol, havonta bruttd 997 200, -
Ft 0sszegli illetmény, 149 580,- Ft 0sszegli koltségtérités €s bruttd 34 785,- Ft
idegen-nyelvtudasi potlék illeti meg.”

2. ,,A KépviselO-testiilet ugy dont, hogy

modositja a 449/2019. (XII. 03.) hatarozat 1. pontjat oly mddon, hogy annak I.
pontja helyébe az aldbbi rendelkezés 1€p, a hatarozat egyebekben nem valtozik:
,,I. megbizatasanak id6tartamara Fuchs Gyula féallasu alpolgarmester illetményét
bruttd 797 800,- Ft/ho, koltségtéritését pedig 119 670,- Ft/ho dsszegben allapitja

2

meg.

3. ,,A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy
modositja a 20/2020. (I.21.) hatarozat I. pontjat oly moédon, hogy annak I. pontja
helyébe az aldbbi rendelkezés 1€p, a hatarozat egyebekben nem véltozik:
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,l. megbizatasdnak iddtartamara Sinkovics Krisztian Adam  féallasa
alpolgarmester illetményét bruttd 797 800,- Ft/ho, koltségtéritését 119 670,- Ft és
a részére jard idegen-nyelvtudasi potlékot pedig bruttdé 46 380,- Ft Gsszegben
allapitja meg.”

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat €s
tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatokat.

Budapest Fovaros XXIII. keriilet Soroksir Onkormanyzat Képvisel-
testiiletének 91/2020. (I11.11.) hatarozata a Bese Ferenc polgarmester
illetményének és koltségtéritésének megallapitasarol szolo 445/2019. (XII.
03.) hatarozat 1. pontjanak moédositasarol

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

modositja a 445/2019. (XII. 03.) hatarozat I. pontjat oly mddon, hogy annak I.
pontja helyébe az alabbi rendelkezés 1€p, a hatarozat egyebekben nem valtozik.:
1. a Magyarorszag hely1 onkormanyzatairdl szolo 2011. évi CLXXXIX. torvény
71. § (2) és (6) bekezdése alapjan Bese Ferenc foallasu polgarmestert
megbizatasanak idotartamara 2019. oktdber 13. napjatol, havonta brutté 997 200, -
Ft 0sszegli illetmény, 149 580,- Ft 0sszegli koltseégtérités €s bruttd 34 785,- Ft
idegen-nyelvtudasi potlék illeti meg.”

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksiar Onkorminyzat Képviselé-
testilletének testiiletének 92/2020. (I1.11.) hatarozata Fuchs Gyula foallasa
alpolgarmester _illetményének ¢és koltségtéritésének megallapitasarol szolo
449/2019. (XI1.03.) hatarozat 1. pontjanak modositasarol

A Képviseld-testiilet gy dont, hogy

modositja a 449/2019. (XII. 03.) hatarozat I. pontjat oly mdédon, hogy annak I.
pontja helyébe az alabbi rendelkezés 1€p, a hatarozat egyebekben nem valtozik:
,l. megbizatasanak idOtartamara Fuchs Gyula f6allasu alpolgarmester illetmenyét
bruttd 797 800,- Ft/ho, koltségtéritését pedig 119 670,- Ft/ho osszegben allapitja

29

meg.

Budapest Févaros XXIII. Keriilet Soroksiar Onkorminyzat Képviselé-
testiiletének 93/2020. (I1.11.) hatirozata a Sinkovics Krisztian Adam féallasu
alpolgarmester _illetményének és koltségtéritésének megallapitasarol szolo
20/2020. (I.21.) hatarozat 1. pontjanak modositasardl

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

modositja a 20/2020. (1.21.) hatarozat 1. pontjat oly modon, hogy annak 1. pontja
helyébe az alabbi rendelkezés 1ép, a hatarozat egyebekben nem valtozik:

,l. megbizatasanak iddtartamara Sinkovics Krisztidn Adam  f6allasa
alpolgarmester illetményét brutté 797 800,- Ft/ho, koltségtéritését 119 670,- Ft és
a részére jard idegen-nyelvtudasi potlékot pedig bruttd 46 380,- Ft Osszegben
allapitja meg.”
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Bese Ferenc: ezt a napirendi pontot lezarja.

19. napirendi pont: Javaslat a Soroksari Hirlap szerkezetének, tartalmi
elemeinek meghatarozéasara
Eldterjesztd: dr. Szabd Tibor jegyzd

Bese Ferenc: Kérdezi dr. Szabo Tibor Jegyzé Urtol, hogy az eldterjesztéshez van-
e kiegészitése.

dr. Szab6 Tibor: Az eldterjesztéshez nincsen kiegészitése.
Bese Ferenc: Kéri a Jogi és Ugyrendi Bizottsag véleményét.

dr. Staudt Csaba: A Jogi és Ugyrendi Bizottsag ilyen formaban nem tdmogatta
az eldterjesztést.

Bese Ferenc: A kérdések kovetkeznek.

Bereczki Miklés: ,,En csak egy nagyon egyszer(i eldontendd kérdést szeretnék,
illetve kettot, mutatom is.

(két kepet mutat fel)

El6szor akitél megkérdezem, Sinkovics Krisztiantdl, hogy 6 talalhato-e a képen,
illetve Petnehdzy David, az ujsag szerkesztésével, gyartasdval megbizott cég
tigyvezetdje? llletve a kameranak is mutatom. Tehat ez lenne a kérdés.”

Bese Ferenc: Felkéri Bereczki Miklos Képviseld Urat, hogy "ismét tartozkodjon
ezektdl a dolgoktol. KeépviselO-testiileti iilésen vagyunk.”

Bereczki Miklos: ,,A soroksariaknak joguk van hozza.”

Bese Ferenc: ,.igy van.

Bereczki Miklos: ,, K6szonom.”
Bese Ferenc: "Testiileti iilésen vagyunk."

Bereczki Miklos: ,,Az nincs benne az SZMSZ-ben, hogy nem szabad képet
mutatnom.”

Bese Ferenc: ,,Valoban.”



79

Bereczki Miklés: ,, Tehat akkor felteszem a kérdést, hogy igy akkor On lathat6 a
képeken, Alpolgarmester Ur, illetve az 0jsag kiadasaért felelds ligyvezetd nagyon
vidaman, 6ltdnyben feldltozve a Parlamentben? K6sz6nom.”

Bese Ferenc: ,,En ujra szolok, kedves Bereczki Ur — és a, kedves Bereczki Urat”
nem fogom visszavonni, mert On is ilyen, hasonl6 jelzdvel illette Alpolgarmester
Urat.”

Bereczki Miklos: ,,Nincsen gond. Kedves vagyok.”

Bese Ferenc: ,,Nagyon, nagyon remélem is, igy van, mert az el6bb engem Staudt
ur helyreutasitott. En vettem a faradsagot, hogy elnézést kértem.”

Bereczki Miklos: ,,O nem olyan kedves, mint én.”

Bese Ferenc: ,,Valoban igy van. En azt gondolnam, hogy térjiink vissza a normal
mederbe a Képviselo-testiilet tilésén. A hirfolyamnak €és egyéb masnak, nem
hiszem — ismételten —, hogy politikai csatarozasra kéne folhasznalni, akar nagy,
akar hely1 politikai csatarozasra a KépviselO-testiilet olyan jellegli iiléseit és
napirendi pontjait, ahol valoban eldontendé kérdések vannak és elore vinné
Soroksar életét.”

Bereczki Miklos: (kozbeszol) ,,Akkor nem kap...?”
Bese Ferenc: ,,Nem kap.”

Ritter Otté: A Jogi és Ugyrendi Bizottsdg iilésén mar elmondta azt az
»anomaliat”, ami ezzel a napirenddel kapcsolatban felmeriilt. Valamikor oktober
végeén, november elején kaptak felkérést arra vonatkozoan, hogy a 2020. évi
munkatervhez tegyenek javaslatokat.

Bese Ferenc: ,,Igen.”

Ritter Otté: Akkor— hogy ez napirendre keriiljon —javaslatot tett, ami be is kerilt
a munkatervi feladatok kozé. Kézben modosult az SZMSZ, igy a Jogi és Ugyrendi
Bizottsag hataskorébdl a Hivatalhoz keriilt az jsag kiaddi joga és az ezzel
kapcsolatos kérdések. Ettdl fliggetleniil kapott egy felkérést a napirendek
elokészitésekor arra vonatkozoan, hogy — ha mar 6 kezdeményezte — adjon
javaslatot. Elkiildte a javaslatot, amit a képviselok lattak is, hiszen azt
mellékletként csatoltdk a napirendhez. A nyilt honlapon azonban nem szerepelnek
amellekletek, igy a lakossag €s masok ezt nem lathatjak. Ez nem 6nallo képvisel6i
inditvany volt, hanem volt egy irdsos javaslata. Tekintettel arra, hogy abban a
legfontosabb dolgok, amiket kezdeményezett volna — ha 6 nyUjtotta volna be —
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ebben a hatdrozati javaslatban nem szerepelnek... Altalanossagban fogalmaz,
semmilyen irdnymutatdst nem ad, nem tartalmaz az elemekre, szerkezetre
vonatkozdéan semmilyen meghatdrozast. Pedig ez a kiadonak, illetve a
lapalapitonak a jogkdre. Tekintettel arra, hogy az altala megkiildott irdsos anyagot
eddig csak a képviselok lathattak, kéri, hogy majd a honlapra felkeriild
jegyz6konyvhoz csatolasra keriiljon. Az elobb felsoroltak miatt — mivel annak
tulajdonképpen semmilyen elemét nem tartalmazza — 6 nem tudja tamogatni a
jelenlegi el6terjesztést.

Bese Ferenc: Jelzi, hogy még csak a kérdéseknél tartanak. Tovabbi kérdés
hidnyaban a hozzaszolasok kdvetkeznek.

Sinkovics Krisztian: ,,Fussunk neki még egyszer a dolognak. Bereczki ur — ugy
néz ki, hogy — kiilondsen érdeklddik az én személyem irant, de politikai
cirkusznak tartom a felvetést, amit ezaton is visszautasitok. Es szeretném
megkérni Onoket, hogy kezdjenek el végre dolgozni Soroksarért.”

Bereczki Miklés: ,, Téved, téved, Sinkovics Ur, az On személye egyaltalan nem
fontos. A fontos az a 25 millio Ft, amit az On — hét feltételezhetden — haverja fog
megkapni tilarazott beruhazasban. Teljesen mindegy, ki az alpolgarmester, nem
az szamit, hanem az szamit, hogy mit csindl. Mi pedig dolgozunk, nagyon
szeretnénk dolgozni. Csindljuk is, ezért szerettiik volna, ha tamogatjak azokat a
javaslatainkat, amelyek Soroksar fejlédését szolgaljak.”

Bese Ferenc: Megkérdezi az Alpolgarmester urat, hogy biztos-e abban, hogy
szeretne reagalni?

Sinkovics Krisztian: ,Hat utoljara elmondom, hogy visszautasitom az
elhangzottakat. Soha, semmif¢le politikai befolyast nem gyakoroltam, most se
gyakorlok és a jovOben se fogok. Es tartozkodjanak az ilyen kijelentésektol.”

Bereczki Miklos: ,,Hat hogyha mar ennyire finoman fogalmazunk, akkor talan
ne adjon szavakat a sziamba. En nem mondtam ilyen, hogy On politikai befolyast
gyakorol, én csak azt mondtam, hogy...

(Kozbeszolas...)

...hat a baratjaval, igen. Tehat én csak annyit mondtam, hogy az olyan tényeket
kozoltem, hogy az On vélhetden jo ismerése egy duplan tularazott 0jsag
megbizast kap Soroksartél nyiregyhéaziként, pedig vannak itt Sorokséaron is
olyanok, aki csinaltak ezt az ujsagot korabban. Valamiért 6k mar nem csinaljak
ezt az Gjsagot. En csak ennyit mondtam. Egyébként arra felhivnam a figyelmét,
hogy a politikai életben el6fordul, hogy az ember kap tamaddsokat, né¢ha
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jogosakat, néha nem jogosakat. Ezt majd eldontik a valasztopolgarok, hogy ez
jogos tamadas-e. Ugyanugy, ahogy azt is eldontottek, hogy 6t év munkdja utan
Ont nem akartak képviseloként latni. K6szonom.”

Bese Ferenc: Megvonja a sz6t Bereczki Miklos képviseld urtdl és figyelmezteti,
hogy az iilésen 1év0 hozzaszolasait — tartalmukat illetéen — korlatozza a napirendi
pontokhoz kapcsolddd hozzészolasokra.

Tovabbi hozzaszolas hianydban szavazésra teszi fel a javaslatot, mely szerint:
A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy:

- megerdsiti azt, hogy a Soroksari Hirlap Budapest Fovaros XXIII. kertiletének
tarsadalompolitikai és szolgaltato lapja, amelynek célja a helyi lakossag szamara
sokoldalq, hiteles, rendszeres tdjékoztatas nyljtasa Soroksar €letérdl €s az aktualis
kérdéseket illetden, tovabba a lakossdg informaldsa a keriiletben torténd vagy
tortént jelentds eseményekrdl. Ennek keretében az ujsagban a lakossag
kiegyensulyozott, partatlan, objektiv tdjékoztatast kap a képviseld-testiilet
munkajarol, megjelennek a Polgarmesteri Hivatal €s egyéb szervek hivatalos
hirdetményei és kozleményei, a keriileti rendezvények, valamint a kertilet civil és
sport ¢lete az adott lapszdm mindenkori terjedelme fiiggvényében. Az 0jsag
mindenkori szerkesztdjének szerkesztoi szabadsaga korébe tartozik eldbbi elvek
figyelembevételével a lapszam tartalmanak Osszeallitasa, a
médiaszolgaltatdsokrol és a tomegkommunikaciorol szold  térvény, a
sajtoszabadsagrol és a médiatartalmak alapvetd szabalyair6l sz616 torvény és az
egy¢b hatalyos jogszabalyi rendelkezések maradéktalan betartasaval.”

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 7 igen szavazattal, 5 nem szavazattal,
tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksir Onkormanyzat Képviseld-
testilletének 94/2020.(11.11.) hatarozata a Soroksari Hirlap szerkezetének,
tartalmi elemeinek meghatarozasarol

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy:

- megerdsiti azt, hogy a Soroksari Hirlap Budapest Févaros XXIII. keriiletének
tarsadalompolitikai és szolgaltatd lapja, amelynek célja a helyi lakossag szamara
sokoldalq, hiteles, rendszeres tdjékoztatas nyljtasa Soroksar €letérdl és az aktualis
kérdeseket illetden, tovabba a lakossdg informaldsa a keriiletben torténd vagy
tortént jelentds eseményekrdl. Ennek keretében az 1jsdgban a lakossag
kiegyensulyozott, partatlan, objektiv tdjékoztatast kap a képviselO-testiilet
munkajardl, megjelennek a Polgarmesteri Hivatal €s egyéb szervek hivatalos
hirdetményei és kozleményei, a keriileti rendezvények, valamint a kertilet civil és
sport ¢lete az adott lapszam mindenkori terjedelme fiiggvényében. Az Ujsag
mindenkori szerkesztdjének szerkesztoi szabadsaga korébe tartozik eldbbi elvek
figyelembevételével a lapszam tartalméanak Osszeallitasa, a
médiaszolgaltatasokrél ¢és a tomegkommunikiciordl szolo torvény, a
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sajtészabadsagrol és a médiatartalmak alapvetd szabalyairdl szolo torvény €s az
egy¢b hatalyos jogszabalyi rendelkezések maradéktalan betartadsaval.

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.

20. napirendi pont: Beszamolok a Soroksari Hirlap 2019. évi mikodésérol
Eldterjesztd: dr. Szabo Tibor jegyz6

Bese Ferenc: Kérdezi dr. Szabo Tibor Jegyzé Urtol, hogy az eldterjesztéshez van-
e kiegészitése.

dr. Szab6 Tibor: Az eldterjesztéshez nincsen kiegészitése.

Bese Ferenc: Kéri a Jogi és Ugyrendi Bizottsag véleményét.
dr. Staudt Csaba: A Jogi és Ugyrendi Bizottsag tamogatta az elSterjesztést.

Bese Ferenc: A kérdések kovetkeznek.

Ritter Otto: A Bizottsagi lilésen — a koltségekre vonatkozoan — feltett kérdéseire
megkapta a valaszt és elfogadja, de nem tartalmilag, hanem ,,altaldban a valaszt”.
Felvetddik benne a kérdés, hogy ha 2019-ben — ezzel visszautal a koltségvetésre
— a kiadasok mintegy maximum brutté 20 millié Ft-ot értek el, akkor ,,miért volt
sziikség 2020-ra 24 milliés koltséget beallitani az ujsagra?” A masik — a Bizottsagi
iilésen feltett — kérdése, amire még nem kapott valaszt, hogy hol érhetd el a
Soroksari Hirlapra vonatkozoan a Promotheus Agency Bt.-vel kotott szerzddés,
mert nem talalta meg a honlapon. Nem talalta meg sem az Uvegzsebek, sem a
Hatarozatok kozott. A Bizottsagi iilésen igéretet kapott arra, hogy a kérdésére —
hogy miért nem taldlja — valamilyen valaszt fog kapni.

Bese Ferenc: ,Jegyz6 Ur arrdl tijékoztatta, hogy fent van a szerzédés a
honlapon. A KépviselO-testiileti lilés utan egyiitt megnézhetik.

Ritter Otté: Megkoszoni.

Bese Ferenc: Tovabbi kérdés és hozzaszolas hidnyaban szavazésra teszi fel a
javaslatot, mely szerint:

,»A Képviseld-testiilet gy dont, hogy:

l. elfogadja a Budapest Fovaros XXIII. kertilet Soroksari Polgarmesteri Hivatal
mint kiado beszamoldjat a Soroksari Hirlap 2019. évi miikodésérdl.

Il. elfogadja a szerkesztdi feladatok ellatasaval megbizott PROMOTHEUS
AGENCY Bt. beszamolojat a Soroksari Hirlap 2019. évi miikodésérdl.”
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Megallapitja, hogy a jelenlévé 12 képvisel6 11 igen szavazattal, 1 nem
szavazattal, tartdzkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Févaros XXIII. Kkeriilet Soroksiar Onkorminyzat Képviselé-
testiilletének 95/2020. (I1.11.) hatarozata a Soroksari Hirlap 2019. évi
mikodésérol szolo beszamolok elfogadasarol

A KépviselO-testiilet gy dont, hogy:

l. elfogadja a Budapest Fovaros XXIII. kertilet Soroksari Polgarmesteri Hivatal
mint kiad6 beszamolojat a Soroksari Hirlap 2019. évi miikodéséral.

Il. elfogadja a szerkesztdi feladatok ellatasaval megbizott PROMOTHEUS
AGENCY Bt. beszamolojat a Soroksari Hirlap 2019. évi miikodésérol.

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.
21. napirendi pont: Beszamolé a Polgarmesteri Hivatal 2019. ¢évi
munkdjardl Eloterjeszto: dr. Szabo Tibor jegyzo

Bese Ferenc: Kérdezi dr. Szabé Tibor Jegyz6 Urtél, hogy az eléterjesztéshez van-
e kiegészitése.

dr. Szab6 Tibor: Az eldterjesztéshez nincsen kiegészitése.
Bese Ferenc: Kéri bizottsagok véleményét.

Orban Gyongyi: Az Oktatasi, Kozmiivelddési, Ifjusagi és Sport Bizottsag
megtargyalta ¢s elfogadta az eldterjesztést.

Ritter Otto: A Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsdg a targyalast
tamogatja.

Egresi Antal: A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag elfogadta a beszamolot.
Tiiskés Jozsefné: A Szocialis és Egészségligyi Bizottsag elfogadta a beszamolot.

dr. Staudt Csaba: A Jogi és Ugyrendi Bizottsag timogatta az el6terjesztést.

Bereczki Miklos: A Pénziigyi Bizottsag tamogatta a beszamolot.

Bese Ferenc: Kérdés és hozzaszolas hianyaban szavazasra teszi fel a javaslatot,
mely szerint:

»A Képviseld-testiillet gy dont, hogy a Budapest Fdvaros XXIII. kertilet
Soroksari Polgarmesteri Hivatal 2019. évi tevékenységérdl sz6ld beszamolot
elfogadja.”
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Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat €s
tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Févaros XXIII. Kkeriilet Soroksiar Onkorminyzat Képviselé-
testiiletének 96/2020. (11.11.) hatarozata a Polgarmesteri Hivatal 2019. évi
tevékenységérol szolo beszamolo elfogadasarol:

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

a Budapest Fovaros XXIII. keriilet Soroksari Polgadrmesteri Hivatal 2019. évi
tevékenységérdl szolo beszamolot elfogadia.

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.

22. napirendi pont: Tajékoztat6 a  ,Tiszta  Soroksarért”  napok
elOkeszitesérdl  Eldterjesztd: Kisné Stark  Viola
osztalyvezeto

Bese Ferenc: Kérdezi Kisné Stark Viola osztdlyvezetd asszonytol, hogy az
eldterjesztéshez van-e kiegészitése.

Kisné Stark Viola: Az el6terjesztéshez nincsen szdobeli kiegészitése.

Bese Ferenc: Kéri a Varosfejlesztési, Rendészeti ¢s Kornyezetvédelmi Bizottsag
véleményet.

Ritter Otto: A Varosfejlesztési, Rendészeti és Kornyezetvédelmi Bizottsag
tudomasul vette.

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.
Zart iilést rendel el.

A hallgatosag és a Polgarmesteri Hivatal azon koztisztviseloi, akik a zart iilésen
valo részvételre nem jogosultak, elhagyjak a termet.

ZART ULES

K.m.f.

Bese Ferenc dr. Szab6 Tibor
polgarmester jegyzo



