JEGYZOKONYV
mely késziilt a Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkorméanyzat Képviselé-testiilete
Jogi és Ugyrendi Bizottsaganak
2020. augusztus 5-én (szerda)
a Polgarmesteri Hivatal Nagytanacstermében (1239 Budapest, Grassalkovich ut 162.)
megtartott rendkiviili nyilt iilésérdl

Az iilésen megjelentek:

Képviselok: Dr. Staudt Csaba
Ritter Ott6
Geiger Ferenc
Sebok Maté Zoltan
Nem képviseld bizottsagi tagok: Thomann Géabor
Tamasi Benjamin
Késobb érkezett: Déniel Andrés
Tanacskozasi joggal résztvevok: Fuchs Gyula alpolgarmester

dr. Szabo Tibor jegyz0
dr. Weidinger Brigitta osztalyvezetd-helyettes
Kovatsné dr. Prohdszka Beata ov.h.
Koblos Anita osztalyvezeto-helyettes
Szalontainé Lazar Krisztina ov.h.
Jeszenszky Rézsa sport- €s civil referens

Az iilés kezdete: 09.00 ora

Az iilést vezeti: Dr. Staudt Csaba elnok

Utalas az iilés hatarozatképességére: A Bizottsag 6 fovel hatarozatképes.

Dr. Staudt Csaba: Koszonti a megjelenteket. Ddniel Andras jelezte, hogy picit késni fog a
bizottsag iilésérdl. A bizottsag tagjai kozott volt két személyi csere, erre vonatkozoan kéri a két
uj tagot, hogy roviden mutatkozzanak be.

Tamasi Benjamin: Roviden bemutatkozik.
Thomann Gabor: Roviden bemutatkozik.

Dr. Staudt Csaba: Megkérdezi a Bizottsdgot, hogy van-e valakinek egyéb napirendi ponti
javaslata. Amennyiben nincs, szavazasra teszi fel a meghivé szerinti napirendi pontok
elfogadasat.

A Bizortsag 6 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartozkoddas mellett sajat hatdiskorben az alabbi
hatdrozatot hozta:

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksir Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete
Jogi és Ugyrendi Bizottsaganak 89/2020. (VI111.05.) hatarozata
a 2020. augusztus 5-ei rendKkiviili iilés napirendi pontjainak elfogadasardl

A Jogi és Ugyrendi Bizottsdg a 2020. augusztus 5-ei rendkiviili iilésének napirendjét az

alabbiak szerint fogadja el:

1. Javaslat Budapest Févaros XXIII keriilet Soroksiar Onkorminyzata Képviselé-
testiiletének a pénzbeli és természetbeni szocialis ellatasokrol szolo 17/2019.(VI.14.)
onkormanyzati rendelet modositasara (2)

Eléterjesztd: dr. Szabo Tibor jegyzd




2. Javaslat a hazassagkotés és a bejegyzett élettarsi kapcsolat hivatali helyiségen Kiviili és
hivatali munkaidén kiviil torténo létesitése engedélyezésének szabalyairdl, valamint a
tobbletszolgaltatasért fizetendd dijak mértékérél szolé 10/2018. (I11.23.)
onkormanyzati rendelet modositasara (3)

Eldterjesztd: dr. Szabo Tibor jegyzo

3. Javaslat civil szervezetek tamogatasara (4)
Eldterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

4. Javaslat Budapest Févaros XXIII keriilet Soroksar Onkormanyzata Dr. Nador Odon
Egészségiigyi Intézménye Alapité Okiratanak modositasara (5)

Eléterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

5. Javaslat a Soroksari Dunaért és Soroksar Varosfejlesztéséért Kozalapitvany
kuratoriumi tagjanak megvalasztasara és alapité okiratanak modositasara (az
érintettek kérése esetén zart iilés az Motv. 46. § (2) bek. b) pontja alapjan) (12)
Eléterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

6. Javaslat 27/2019. (I11.06.) JUB-hatirozat médositasara (székhelyhasznalat)
El6terjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Dr. Staudt Csaba: Sebék Maté Zoltin a Bizottsdag iilésérdl késziilt jegyzékonyv hitelesito,
masodik allandé alairéja jelezte, hogy elfoglaltsdga miatt nem fogja tudni alairni a jelenlegi
Jjegyzékonyvet, ezért javaslatot kér ideiglenes jeqyzékonyv hitelesitd, alairo személyére.

Thomann Gabor: Szivesen vallalja.

Dr. Staudt Csaba: Szavazasra teszi fel a javaslatot, mely szerint a Jogi és Ugyrendi Bizottsig
2020. augusztus 5-ei rendkiviili iilésérdl késziilt jegyzokonyv hitelesits, ideiglenes mdsodik
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A Bizottsag 6 igen, 0 nem, 0 tartézkodas mellett sajat hataskorében az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest Févaros XXIIL. Kkeriilet Soroksar Onkormanyzat Képviseli-testiilete
Jogi és Ugyrendi Bizottsaganak 90/2020. (V111.05.) hatarozata
Thomann Gabor ideiglenes jegyzékonyv hitelesité, masodik alairé megvalasztasarol
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag 2020. augusztus 5-ei rendkiviili iilésérdl késziilt jegyz6kdnyv

rrrrr

1. napirendi pont
Javaslat Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata Képvisel6-
testiiletének a pénzbeli és természetbeni szocialis ellatasokrol szo6lé 17/2019.(VI.14.)
onkormanyzati rendelet modositasara (2)
Eldterjesztd: dr. Szabo Tibor jegyzd

dr. Szabé Tibor: Nem kivan kiegészitést tenni.

Dr. Staudt Csaba: Az eléterjesztésben szerepel, hogy a pandémias telepiilési tdmogatas is
bekeriil 11. pontként, ami korabban polgarmesteri dontésben szerepelt. Megkérdezi, hogy ez
teljes mértékben megfelel azzal a szabalyozassal, amit korabban Polgarmester ur dontésként

hozott vagy van benne modositas?

Koblos Anita: Megfelel az el6z6 polgarmesteri dontésnek.



Dr. Staudt Csaba: Megkérdezi, hogy az el6z6 hullimra vonatkozdéan hanyan igényeltek
pandémias telepiilési tdmogatést, hany ember kapott, 6sszesen mekkora §sszegben.

Koblos Anita: Ot érdeklédd volt, ebbdl 2 db elutasitd hatarozat sziiletett, mert nem feleltek
meg a koriilményeknek.

Dr. Staudt Csaba: Kérdés és hozzaszolas hianydban, szavazasra teszi fel SOroksar
Onkormanyzat Képvisel-testiiletének a pénzbeli és természetbeni szocialis ellatdasokrol szolo
17/2019. (VI.14.) 6nkormanyzati rendelet modositdsat.

A Bizottsag 5 igen, 0 nem, 1 tartozkodas mellett sajat hatdiskorében az aldbbi hatdrozatot
hozta:

Budapest Févaros XXIIL. Kkeriilet Soroksar Onkormanyzat Képviselo-testiilete
Jogi és Ugyrendi Bizottsaganak 91/2020. (V111.05.) hatarozata
Soroksir Onkorméanyzata Képviselo-testiiletének a pénzbeli és természetbeni szocidlis
ellatasokrol sz616 17/2019. (VI.14.) onkormanyzati rendelet moédositasarol
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag javasolja a Képviseld-testiiletnek a pénzbeli és természetbeni
szocialis ellatasokrol sz616 17/2019. (VI.14.) 6nkormanyzati rendelet modositasat.

2. napirendi pont
Javaslat a hazassagkotés és a bejegyzett élettarsi kapcsolat hivatali helyiségen Kiviili és
hivatali munkaidén Kiviil torténo létesitése engedélyezésének szabalyairol, valamint a
tobbletszolgaltatasért fizetendo dijak mértékérdl szolé 10/2018. (111.23.)
onkormanyzati rendelet médositasara (3)
El6terjesztd: dr. Szabo Tibor jegyzd

Dr. Staudt Csaba: Kérdezi, hogy az eléterjesztéssel kapcsolatban van-e szobeli kiegészités.
dr. Szabé Tibor: Nem kivan kiegészitést tenni.

Ritter Ott6: Az anyagot attanulmanyozva Osszefoglalva elmondta, az a lényege, hogy a
Zenepavilon bekeriilt a listaba. Ezzel egyet lehet érteni, hiszen az utobbi idében orszagos
jelenség, hogy sokan valasztjak a hivatali helyiségen kiviili helyet hazassagkotésre. A 2018-as
rendeletben latta az 6sszegeket bizonyos feladatok ellatasara, megérti, hogy a hivatali idon tali
1d6t valamilyen moédon kompenzalni kell, de emberileg azt gondolja, hogy egy ilyen jellegii
feladatnal lehetne pl. cstsztatast a hivatali id6bdl, hiszen az emberek 99%-a hivatali idén tuli
idében kotnek hazassagot. Ha Osszeadjak a jelenlegi rendelet modositasaban szerepld
Osszegeket 140.000 Ft-ba keriil egy ifjii hazasulandonak, ez szamara elszomorito.

dr. Szabé Tibor: Ez egy opcid, nem kotelezd. A héazassagkotés természetesen ingyenesen
biztositott hivatali id6ben és hivatali helyiségen beliil. Amennyiben valakinek van ra modja és
lehet6sége, egyéb exkluziv helyen is kothet hazassagot, melyek kiilonb6zé dijtétellel jarnak. A
hivatali dolgozdk esetében vald kozremiikodése tulmunkaidét igényel, melyet kifizetni nem
lehet, csak szabadsaggal megvaltani, de annak is van pénziigyi értéke, masrészt a
hazassagkotési koriilményeknek a biztositdsa nemcsak személyi, hanem 4dram és egyéb
kotelezettsegekkel is jar. Véleménye szerint tobb lehetdség koziil is valaszthat a hazasulando, a
hazassagkotés egyéb koltségeihez mérten nem egy viselhetetlen 6sszegrél van szo.

09.15-kor Daniel Andras megérkezett a bizottsag tilésére.



Geiger Ferenc: Ez nem egy uj dolog. O amikor 40 éve hazassagot kotott, fizetett az ottani
hazassagkoto terem hasznalataért, ha viragot szeretett azért kiilon kellett fizetni. Ez régen is igy
miikodott, a mostani rendelet modositasanal lehetdség van pl. a sajat hazaban is hazassagot
kotni, azért is fizetni kell.

Ritter Ott6: Nem szeretne errdl vitazni, 6 csak az 6sszeget tartja magasnak. Ez a rendelet egy
fontos modositasrol szol, ahhoz, hogy a nasznépet is le lehessen iiltetni a pavilon elétt 55.000 +
afat kell kifizetni.

Dr. Staudt Csaba: Kérdés és hozzaszolas hianyaban, szavazdsra teszi fel a hazassdagkotés és a
bejegyzett élettarsi kapcsolat hivatali helyiségen kiviili és hivatali munkaidén kiviil torténd
létesitése engedélyezésének szabdlyairol, valamint a tobbletszolgaltatasért fizetendo dijak
meértekerdl szolo 10/2018. (111.23.) onkormanyzati rendelet modositasat.

A Bizottsag 4 igen, 0 nem, 3 tartozkodas mellett sajat hatiskorében az aldbbi hatdrozatot
hozta:

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksir Onkormanyzat Képviselg-testiilete

Jogi és Ugyrendi Bizottsaganak 92/2020. (V111.05.) hatarozata
Soroksir Onkorméanyzata Képviselo-testiiletének a pénzbeli és természetbeni szocialis
ellatasokroél szolé 17/2019. (V1.14.) 6nkormanyzati rendelet médositasarol
A Jogi és Ugyrendi Bizottsdg javasolja a Képviselo-testiiletnek a hdzassagkotés és a
bejegyzett élettarsi kapcsolat hivatali helyiségen kiviili és hivatali munkaidén Kiviil
torténé létesitése engedélyezésének szabalyairdl, valamint a tobbletszolgaltatasért
fizetendé dijak mértékérél szolé 10/2018. (II1.23.) onkormanyzati rendelet
modositasat.

3. napirendi pont
Javaslat civil szervezetek tamogatasara (4)
Eléterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Dr. Staudt Csaba: Kérdezi, hogy az eléterjesztéssel kapcsolatban van-e szobeli kiegészités.
dr. Szabé Tibor: Nem kivan kiegészitést tenni.
Jeszenszky Rozsa: Nem kivan kiegészitést tenni

Dr. Staudt Csaba: Ezzel kapcsolatban mar levelezett Jegyz6 trral, hogy a palyazati felhivas
kozzététele megfelelt-e a vonatkozd Onkormanyzati rendeletnek. Erre vonatkozodan kért
allasfoglalast Jegyzé Urtol, melyet eziton is megkdszon, hogy még a bizottsagi iilés eldtt
megkapta rd a valaszt. Jegyz6 ur valasza szerint a kozzététel jogszerl volt. Jegyzo ur kifejtette,
hogy ..,,a rendelet hatalyos sz6vege nem tartalmaz szabalyozast arra vonatkozoan, hogy a 2020.
évi palyazati felhivast hol sziikséges megjeleniteni”. Az 6 értelmezése szerint a 8. § (2)
bekezdés altalanossadgban szabalyozza a felhivas kozzétételének a rendjét, ami Gigy szdl, hogy a
palyazati felhivast a soroksari hirlap targy évi 4prilisi szdmaban és az Onkorményzat honlapjan
kell kozz¢ tenni. Megkerdezi, hogy ténylegesen jogszertien tettek kozre a felhivast, ill. ha adott
esetben nem, akkor barmilyen hatrany érheti-e az Onkormanyzatot Adott esetben egy olyan
civil szervezet tud-e barmilyen médon fellépni az Onkorményzattal szemben, aki erre
vonatkozoan vagy erre tekintettel nem tudott idében érvényes palyazatot benyujtani?



dr. Szab6 Tibor: EQy kicsit félreérthetd a fogalmazas. A Soroksari Hirlapban valo kozzététel
¢s a honlapon valo kozzététel sziikséges, de ez egy specialis év volt, amit le is irt. A pandémia
okan az aprilis, junius helyett tértént az a dontése Polgarmester urnak atruhazott hataskorben,
hogy moédositja az idépontokat. Ezen mddositasok okan csak majd jové év elején kaphattak
volna tamogatast a civil szervezetek, mivel egyrészt a veszélyhelyzet visszavonasra keriilt,
masrészt a civil szervezeteknek a targyévben vald tdmogatisi felhasznalasa megnyilt.
Vélhetden sziikségiik is van a tamogatasra, ezért keriilt be wjabb modositisa ennek a
jogszabalynak, olyan jogtechnikai megoldassal, hogy a 2020-as évet vette specialisnak ¢és
altalanossagban meghagyta az eredeti idopontokat, a 2020-as évre vonatkozoan pedig egy
specialis rendelkezést iktatott be. A Civil Szervezetek Egyesiiletének elndkével is egyeztetésre
Keriilt, tovabba a honlapon kozzétételre és az ujsagban is megjelenésre keriilt. Minden egyes
civil szervezetnek kiilon levél lett kikiildve. Allaspontja szerint a jelen targyévben jogszertien
jart el a Polgarmesteri Hivatal azzal, ha ezen eljarassal kapcsolatban barmely civil szervezetnek
aggalya van, tekintettel arra, hogy nem kotelez6 onkormanyzati feladat és a timogatas egy
plusz juttatas, allaspontja szerint altalanos szabalyként testiileti dontéssel szemben Birdsaghoz
lehet fordulni, bar gy gondolja, itt most nem litja ezt megalapozottnak. Osszeségében
elmondja, hogy az Onkormanyzat és annak Hivatala mindent megtett annak érdekében, ill. ugy
jart el, ahogy az adott helyzetben altalaban elvarhato, elfogadhato és jogszert volt.

Dr. Staudt Csaba: Jegyz6 tr emlitette, hogy a 9. § (5) bekezdésben szerepel egy specialis
szabaly 2020. évre vonatkozoan. Ugy latja, hogy célszerii lett volna azt is specialis szabalyként
rogziteni, hogy a hirlapban sem aprilisban lesz a kozzététel. Jegyz6 ur irta, hogy e-mailen Ki
lettek értesitve a civil szervezetek, akiknek volt e-mail cime, 7 olyan civil szervezet volt,
akinek nem volt e-mail cimiik, 6ket levélben értesitették. Megkérdezi, arrdl van barmilyen
informacié mikor vették at a levelet, mikor lettek ténylegesen levélben értesitve.

dr. Szabé Tibor: Igen van ro6la informacid, de nem 4&ll rendelkezésére. Szandékosan lett ugy
megfogalmazva a specialis szakasz. A specialis rendelkezés 2020-ra vonatkozik, éppen azért
tekintettel arra, hogy specialis évrél beszélnek, azért nem lett deklaralva jogszabalyi szinten az,
hogy mikor hol kell, mert jelen helyzetben meghagyta a lehetdséget arra, hogy az tjsag ha ki
tud menni, de pont annak okan lett a 2020-as specialis rendelkezés betéve azzal, hogy nincs
konkrétan megjelolve benne, hogy ebben az évben hogyan kell, meghagyva azt a lehetdséget,
amivel élt a Hivatal, hogy e-mailben, honlapon és egyébként Gjsagban is megjelentette, ugy
hogy megkaptak. Ez a specialis év konkrét kitelezé rendelkezés hianyaban adott lehetéséget
arra, hogy minden rendelkezésre all6 modon probaljuk meg értesiteni a civil szervezeteket.

Jeszenszky Rozsa: Akiknek boritékban kiildték ki, a kézbesitési visszaértesités 1-2 napon beliil
mindenkitdl visszajott, az e-mailek visszaigazolassal lettek elkiildve. A 37 egyesiiletr6l van
igazolas.

Geiger Ferenc: A régi gyakorlatrol szeretne tajékoztatast adni, voltak és vannak olyan témak,
amelyekben a bizottsagok nem szoktak donteni, pl. a civil szervezetek tamogatasa is ebbe
tartozik. Mindig volt egy megbeszélés és a Képviseld-testiilet dontdtt. A bizottsagok mindig
olyan dontést hoztak, hogy koszonik a tajékoztatast, nem sziiletik dontés és felkérte a
Képviseld-testiiletet a dontés meghozatalara. Most is ezt javasolja, hogy ne kezdjenek el
tételesen beszé€lni rola, ki mennyi pénzt kap.

Ritter Ott6: Nagylelkii az Onkorményzat, hogy minden évben juttat valamennyi pénzt a civil
szervezeteknek, ez természetes ¢és sziikség is van ra. Az idei év eltér a szokasostol a pandémias
veszélyhelyzet miatt, a civil szervezetek korlatozva voltak tevékenységiikben az elsé félévben.



A 2020. évi koltségvetés 8 millio forintot iranyoz el a tAmogatasra, véleménye szerint ezt nem
is kellene tallépni, hiszen jelenleg 19 szervezet van a listan, akik igényeltek tamogatast, tobbet
fognak kapni, mint az el6z6 években. Figyelembevéve Geiger Ur javaslatat, azért felhivja a
figyelmet ra, hogy van olyan civil szervezet, aki kb. annyit igényel, mint az el6z6 évben, van,
,,akivel nagyon elszaladt a 16” és van, aki szamara megdobbenté modon all a kérdéshez.

Geiger Ferenc: O csak javasolta, hogyan miikodott korabban, tgy gondolja jol miikodott. O is
egyetért azzal, hogy tartsak be a 8 millio forint felosztasat.

Fuchs Gyula: Megjegyzi, hogy tegnap részt vett a Pénziigyi Bizottsag {ilésén, ott is elkezdtek
kiilonb6z6 Osszeget kijelolni, de nem értek a végére, ott is azt a dontést hoztak végiil, hogy a
Képvisel6-testiiletre biztak a dontés meghozatalat. Eddig is gy miikodott, hogy a frakciok
megtargyaltdk, majd a Polgarmester urhoz bementek és elmondtak oOtletiiket, ott sziiletett
konszenzus, igy a Képviselo-testiileti ilésre mar a kész anyag érkezett be.

Ritter Otté: Eddig sem, az elmult 8 honapban nem az Osszefogas Soroksarért Frakcion mulott
az elézetes egyeztetés kérdése, 6k szivesen allnak rendelkezésre mindenféle egyeztetésben.

Dr. Staudt Csaba: Jegyz6 ur altal elmondottakhoz megjegyzi, abban az esetben ahogy Jegyz6
ur mondta, egy szabadsagot biztositott a Hivatal részére igy a szabalyozas, hogy ne keljen
konkrétan meghatarozni, hogy az aprilisi szamban torténé kozzétételtdl, a felhivas
kozzétételétdl el lehessen térni, véleménye szerint ezt akkor kellett volna szabalyozni tételesen
a rendeletben, hogy az adott szakasztol eltéréen 2020-as évben hogyan lehet ezt meghatarozni,
mert igy allaspontja szerint aggalyosabbnak mondhato. Személyes olvasata szerint jelenleg
nem lett volna a hivatalnak arra lehetésége, hogy eltérjen ettl az aprilisi szamban torténd
kozzétételtol, ezért célszeri lett volna szabalyozni. Bizik benne, hogy ebbdl nem lesz a
késObbiekben probléma.

Dr. Staudt Csaba: Geiger Ur javaslatat teszi fel szavazdsra. Kérdés és hozzdszolds hianydban
elmondja, hogy a Bizottsag nem kivan allast foglalni a , Javaslat civil szervezetek
tamogatdsdra” c. napirendi pont megtdargyaldsanadl és a Bizottsdg javasolja a Képviselo-
testiiletnek a dontés meghozatalat.

Megallapitja, hogy a Bizottsag 7 igen, 0 nem, 0 tartézkodds mellett sajat hatdiskorében az
alabbi hatarozatot hozta:

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksir Onkormanyzat Képvisel-testiilete
Jogi és Ugyrendi Bizottsaganak 93/2020. (V111.05) hatirozata
civil szervezetek tamogatasardl
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag ugy dont, hogy a ,Javaslat civil szervezetek tamogatdsdra” C.
napirendi ponttal kapcsolatban nem foglal allast.

4. napirendi pont
Javaslat Budapest Févaros XXIII keriilet Soroksar Onkormanyzata Dr. Nador Odén
Egészségiigyi Intézménye Alapitéo Okiratanak modositasara (5)
Eldterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Dr. Staudt Csaba: Kérdezi, hogy az eléterjesztéssel kapcsolatban van-e szobeli kiegészités.

dr. Szabé Tibor: Nem kivan kiegészitést tenni.



Ritter Otto: Az clbterjesztést atolvasta, de nem érti a miértjét. Erre szeretne valaszt kapni,
miért van sziikség arra, hogy intézménybdl intézet legyen. Relative sok pénzbe fog keriilni, ha
atnevezik.

dr. Szabé Tibor: Nagyon jé a kérdés. Ok is vizsgaltak. Vitathatatlan tobbletkoltséggel jar, a
leginkabb valaszadasra jogosult intézményvezetd tavollétében nem kivan otletelni, bizik benne,
hogy a Képvisel6-testiileti tilésen vagy az Intézményvezeté Féorvos ur vagy meghatalmazottja
jelen lesz és meg lehet kérdezni téle. Az eldterjesztésben az Intézményvezetd FOorvos ur
kérésének indokait beidézték, de részletesebb kifejtésre sor keriilhet a KépviselO-testiileti
ilésen.

Geiger Ferenc: Szamara sem volt vilagos, hogy mi értelme van, van-e értelme.

dr. Staudt Csaba: Tovdbbi kérdés és hozzdszolas hidnyaban Szavazadsra teszi fel az 1.
hatdrozati javaslat elfogadasat.

A Bizottsag 0 igen, 3 nem, 4 tartézkodas mellett sajat hataskorében az alabbi hatarozatot
hozta:
Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksir Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Jogi és Ugyrendi Bizottsaganak 94/2020. (V111.05.) hatirozata
Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksir Onkorményzatianak Dr. Nador Odén
Egészségiigyi Intézménye Alapité Okiratanak mddositasa targyaban

A Jogi és Ugyrendi Bizottsag elutasitotta azt a javaslatot, mely szerint
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag javasolja a Képviseld-testiiletnek, hogy
Il a Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzat 4ltal fenntartott Dr. Nador
Odon Egészségiigyi Intézmény elnevezésének Dr. Nador Odon Egészségiigyi Intézet
elnevezésre torténd modositasat timogassa, egyuttal Budapest Fovaros XXIII. keriilet Soroksar
Onkormanyzatanak Dr. Nador Odén Egészségiigyi Intézménye (1238 Budapest, Tancsics
Mihaly utca 104.) Alapité Okiratanak jelen hatarozat mellékletében foglaltak szerinti
modositasat jova hagyja.
1. kérje fel a Polgarmestert, hogy a dontésben foglaltakrol az érintetteket értesitse,

valamint az intézmény eclnevezésének megvaltozasaval kapcsolatban sziikséges

feladatok végrehajtasarol intézkedjen.”

dr. Staudt Csaba: Tovdbbi kérdés és hozzdszolas hianyaban Szavazasra teszi fel a 2.
hatdrozati javaslat elfogadasat.

A Bizottsag 7 igen, 0 nem, O tartozkodas mellett sajat hataskorében az alabbi hatarozatot
hozta:

Budapest Féviaros XXIIL keriilet Soroksar Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Jogi és Ugyrendi Bizottsaganak 95/2020. (V111.05.) hatirozata
Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksir Onkorményzata Dr. Nador Odén
Egészségiigyi Intézménye Alapitéo Okiratanak modositasa targyaban

A Jogi és Ugyrendl Bizottsag javasolja a Képvisel6-testiiletnek, hogy Budapest Fovaros XXIII.
keriilet Soroksar Onkormanyzat altal fenntartott Dr. Nador Odon Egészségiigyi Intézmény
elnevezésének Dr. Nador Odon Egészségiigyi Intézet elnevezésre torténd modositisat ne
tamogassa. Kérje fel a Polgarmestert, hogy a dontésben foglaltakrol az érintetteket értesitse.




5. napirendi pont
Javaslat a Soroksari Dunaért és Soroksar Varosfejlesztéséért Kozalapitvany
kuratoriumi tagjanak megvalasztasara és alapito okiratanak modositasara (az
érintettek kérése esetén zart iilés az Motv. 46. § (2) bek. b) pontja alapjan) (12)
Eloterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Dr. Staudt Csaba: Az érintettek kérésére zart iilést kell elrendelni. Egy érintett van jelen.
Megkérdezi Jegyzo urat érkezett-e hozza kérés.

dr. Szabé Tibor: Igen. Jelzés érkezett a javasolt kKuratoriumi tag részérdl, hogy kéri a zart iilés
elrendelését.

Dr. Staudt Csaba: Felkéri a jelenléviket, hogy — a zdrt iilésen részt venni jogosultak kivételével
— hagyjak el a helyiséget. A hallgatosdg és a Polgarmesteri Hivatal azon koztisztviseldi, akik a
zart tilésen valo részvételre nem jogosultak, elhagyjak a termet.

ZART ULES

_6. napirendi pont
Javaslat 27/2019. (I11.06.) JUB-hatarozat médositasara (székhelyhasznalat)
Eléterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Dr. Staudt Csaba: Kérdezi, hogy az eléterjesztéssel kapcsolatban van-e szobeli kiegészités.
dr. Szabé Tibor: Nem kivan kiegészitést tenni.
Kovatsné dr. Prohaszka Beata: Nem kivan kiegészitést tenni.

dr. Staudt Csaba: Kérdés és hozzaszolas hianyaban Szavazasra teszi fel a hatarozati javasiat
elfogadasat.

A Bizottsag 7 igen, 0 nem, 0 tartozkodds mellett dtruhdzott hatdaskorében az alabbi hatdrozatot
hozta:
Budapest Févaros XXIIL keriilet Soroksar Onkormanyzat Képvisels-testiilete
Jogi és Ugyrendi Bizottsaganak 99/2020. (V111.05.) hatarozata
a49/2019. (I1V.30.) hatarozattal médositott 27/2019. (I11.06.) hatarozat médositasarol
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag igy dont, hogy az ,[EQy 1épés a Gyermekekért Alapitvany”
részére székhelybejegyzéshez torténd tulajdonosi hozzajarulds megadasaval kapcsolatos
dontésérdl szolo, 49/2019. (IV.30.) hatarozattal modositott 27/2019. (I11.06.) hatarozataban
névvaltozas miatt az ,,Egy 1épés a Gyermekekért Alapitvany” szovegrész helyébe a ,,Vidam
Napsugarak Alapitvany” szovegrész 1€p.
Felhatalmazza a Polgarmestert az 0j elnevezésre sz6lo székhelyhasznalat jogcimét igazold
okirat alairasara, valamint a kérelmezd6 bizottsagi dontéssel kapcsolatos tajékoztatasara.




Dr. Staudt Csaba: Tovdbbi kérdés és hozzdszolas hianyaban minden jelenlévének megkdszoni
a reszvetelt, az iilést 10.01 perckor bezarja.

K.m.f.
A jegyzokonyvet jovahagyolag alairom:
dr. Staudt Csaba Thomann Gabor
elnok bizottsagi tag

A jegyzokonyvet készitette: Adamszki Szilvia
titkar



