JEGYZOKONYV

késziilt Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzat Képviseld-
testiiletének 2020. jalius 14-én (kedd) 9.00 orai kezdettel a Polgarmesteri
Hivatal nagytermében (1239 Budapest, Grassalkovich ut 162.) megtartott
nyilt tilésérol

Jelen vannak: Bese Ferenc, Banyai Amir Attila, Bereczki Miklos, Egresi Antal,
Fuchs Gyula, Geiger Ferenc, Orban Gyongyi, Ritter Ottd, Sebok Maté Zoltan, Dr.
Staudt Csaba, Tiiskés Jozsefné, Ziman Andras Ferenc képviseldk.

Tandcskozasi joggal jelen van: dr. Szabé Tibor jegyz6
dr. Veres Anik¢ aljegyz6

A levezeto elnok neve: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Koszonti a megjelenteket. Az iilés megkezdése eldtt koszonetet
mond minden olyan személynek, szervezetnek, aki/amely valamilyen mddon
részt vett a koronavirus elleni védekezésben. Ennek kapcsan egy napirendi pont
IS szerepel a Képviselo-testillet mai iilésének napirendi pontjai kozott.
Tajekoztatja a KépviselO-testiiletet, hogy sajnalatos modon két soroksari
diszpolgar is elhunyt az elmult iddszakban: Dr. Vomberg Frigyes féorvos ur és
Panti Imre miivész ur. Kéri, hogy egyperces néma felallassal tisztelegjenek az
elhunytak emléke elétt.

(A megjelentek egy perces néma feldlldassal tisztelegnek az elhunytak emléke
elott.)

Bese Ferenc: Bemutatja dr. Bereczki Erika Erzsébetet, a XXIII. Keriileti
Kormanyhivatal ,0)” vezetdjét, aki lassan masfél honapja vezeti a
Kormanyhivatalt. Megkoszoni az eddigi egyiittm(ikodo hozzaallasat és kéri, hogy
a tovabbiakban is maradjon meg ez az egyiittmiikodés kozaottiik.

Tekintettel arra, hogy elég régen talalkoztak a Képviseld-testiilet tagjai, kéri, ha
barmilyen ,,baki” torténne, azt nézz€k el neki is és egymasnak is. Megprobalnak
ujra belerazodni a testiileti mitkodésbe.

Felkéri Jegyz6 Urat, hogy tartson névsorolvasast.
dr. Szabé Tibor: Névsorolvasast tart.

Bese Ferenc: Megallapitja, hogy a Képviselo-testiilet hatarozatképes, 12
képviseld van jelen.



A kikiildott Meghivoban szerepld napirendi pontok mddositasara tér. Javaslatot
tesz arra, hogy a 21. napirendi pont (Javaslat a 185003 helyrajzi szamu,
természetben Budapest XXIII. ker. Uj élet u. 14./Kovisz u. 14. szam alatt
taldalhato, valamint a 184939 helyrajzi szamu, természetben Budapest XXIII.
keriilet Felso Duna sor 26-28. szam alatt talalhato ingatlanok nyilt palyazati
eljaras keretében torténé egyiittes értékesitésével kapcsolatos dontés
meghozataldra) targyalasat a 2020. augusztus 11-ei képviseld-testiileti iilésre
halassza a Képviselo-testiilet, mert tobb bizottsag is tigy véli, hogy az elbterjesztés
nincs kelléen el0készitve. Errdl szavazni fognak.

Javasolja, hogy az eredetileg 23. és 24. napirendi pontot (Javaslat a Tancsics
Mihaly Miivelodesi Haz intézményvezetoi palyazataval kapcsolatos egyes
dontések meghozataldra és Javaslat az I. sz. Osszevont Ovoda intézményvezetdi
palyazatanak elbiralasdara) egymast kovetden, a Meghivoban 6. napirendi
pontként szerepld napirend megtargyaldasat kovetd napirendi pontokként
targyaljak.

28. napirendi pontként javasolja targyalni a Javaslat a Dél-budapesti kerékparut
megvalodsitasanak tamogatasarol szolo szdandéknyilatkozat elfogadadsara cimi
napirendi pontot.

(Dr. Szabo Tibor jelzi, hogy az eldterjesztés siirgosségi inditvanykeént keriilt
benyujtasra.)

Bese Ferenc: Modositja a javaslatat, mivel a Javaslat a Dél-budapesti kerékparut
megvalositasanak tamogatasarol szolo szandéknyilatkozat elfogadasara cimi
napirendi pont siirgdsségi inditvanyként keriilt benytjtasra, ezért azt javasolja,
hogy els6 napirendi pontként targyalja a Képvisel§-testiilet.

Egyéb moddosit6é javaslat hianyaban kérdezi, hogy egyenként szavazzanak a
modositasokrol vagy egyben.

(4 Képviselo-testiilet ,, Egyben” valaszt ad.)

Bese Ferenc: Szavazasra teszi fel a 2020. julius 14-ei képviselO-testiileti tilés
napirendi pontjainak mddositasarol szolo javaslatokat, mely szerint:

A Képviseld-testiilet a 2020. jalius 14-e1 képviseld-testiileti {ilés napirendi
pontjait az alabbiak szerint modositja:

l. a Meghivoban 21. napirendi pontként szerepld ,,Javaslat a 185003
helyrajzi szamu, természetben Budapest XXIII. ker. Uj élet u.
14./Kovasz u. 14. szdm alatt talalhato, valamint a 184939 helyrajzi
szamu, természetben Budapest XXIII. kertilet Felsé Duna sor 26-28.
szam alatt talalhaté ingatlanok nyilt pélyazati eljaras keretében
torténd egylittes értékesitésével kapcsolatos dontés meghozatalara™
cimi napirendi pont targyalasat a 2020. augusztus 11-ei Képvisel6-
testiileti tilésre halasztja.



a Meghivoban a 23. napirendi pontként szerepld ,,Javaslat a Tancsics
Mihaly Miivelddési Haz intézményvezetdi palyazataval kapcsolatos
egyes dontések meghozatalara” és a 24. napirendi pontként szerepld
,Javaslat az I. sz. Osszevont Ovoda intézményvezetdi palyazatanak
elbiralasdra” cimli napirendi pontokat egymadst kovetden, a
Meghivoban 6. napirendi pontként szerepld napirend megtargyalésat
kovetd napirendi pontokként targyalja.

Stirgdsséggel, elsd napirendi pontként napirendjére felveszi a
,Javaslat ~a  Dél-budapesti  kerékparat  megvalositasdnak
tamogatasardl sz6l6  szandéknyilatkozat elfogadasara” cimi
napirendi pontot.

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Févaros XXIII. Kkeriilet Soroksir Onkormanyzat Képvisel§-

testiiletének 306/2020. (VI1.14.) hatarozata a 2020. julius 14-ei képviselo-

testiileti iilés napirendi pontjainak modositasarol

A Képviseld-testiilet a 2020. julius 14-ei képviselo-testiileti iilés napirendi
pontjait az alabbiak szerint modositja:

a Meghivoban 21. napirendi pontként szerepld ,,Javaslat a 185003
helyrajzi szamu, természetben Budapest XXIII. ker. Uj élet u.
14./Kovasz u. 14. szam alatt talalhat6, valamint a 184939 helyrajzi
szamu, természetben Budapest XXIII. kertilet Felsé Duna sor 26-28.
szdm alatt taldlhatd ingatlanok nyilt péalyéazati eljaras keretében
torténd egylittes értékesitésével kapcsolatos dontés meghozatalara™
cimi napirendi pont targyalasat a 2020. augusztus 11-ei Képvisel6-
testiileti tilésre halasztja.

a Meghivoban a 23. napirendi pontként szerepld ,,Javaslat a Tancsics
Mihaly Miivelddési Haz intézményvezetdi palyazataval kapcsolatos
egyes dontések meghozatalara” €s a 24. napirendi pontként szerepld
,Javaslat az I. sz. Osszevont Ovoda intézményvezetdi palyazatanak
elbiralasara” cimii napirendi pontokat egymast kovetden, a
Meghivoban 6. napirendi pontként szerepld napirend megtargyalésat
kovetd napirendi pontokként targyalja.

Stirgdsséggel, elsé napirendi pontként napirendjére felveszi a
sJavaslat a  Dél-budapesti  kerékparut  megvaldsitdsanak
tdmogatasardl sz6lo  szandéknyilatkozat elfogadasara” cimi
napirendi pontot.



Bese Ferenc: Szavazasra teszi fel a teljes modositott napirendet, mely szerint:
A Képviselo-testiilet
a 2020. julius 14-ei képviseld-testiileti iilés napirendi pontjait az aldbbiak szerint
elfogadja
1. Javaslat a Dél-budapesti kerékparat megvalositasanak tdmogatasarol szolo
szandéknyilatkozat elfogadasara (siirgdsségi inditvany)
2. Polgarmesteri tajékoztatd az el6z0 iilés ota tett fontosabb intézkedésekrdl
3. Javaslat Budapest Fovaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzat
KépviselO-testiiletének a Képviseld-testiilet Szervezeti és Milkodési
Szabalyzatarol sz6lé  26/2019. (XII.13.) oOnkormanyzati rendelet
modositasara, tovadbba Budapest FoOvaros XXIII. keriilet Soroksari
Polgéarmesteri Hivatalnal tovabbi koztisztviselok foglalkoztatdsara iranyulo
dontés meghozatalara
4. Javaslat a helyi civil szervezetek pénziigyi tamogatasanak rendjérél sz6lo
5/2012.(I11.24.) 6nkorményzati rendelet modositasara
5. Javaslat Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata
Képviselo-testiiletének a személyes gondoskodas keretébe tartozd szocialis
ellatasokrodl, azok igénybeveételérdl, valamint a fizetendd téritési dijakrol
sz0l6 20/2008. (IV. 25.) rendeletének modositasara
6. Javaslat az 6nkormanyzat 2020. évi koltségvetésérol szolo 10/2020. (11.18.)
onkormanyzati rendelet modositasara
7. Javaslat Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkorményzata
Képviselé-testiiletének az Onkormanyzat 2019. évi  koltségvetése
végrehajtasarol sz616 rendelete megalkotasara
8. Javaslat a Tancsics Mihaly Miivelddési Haz intézményvezetdi palyazataval
kapcsolatos egyes dontések meghozatalara
9. Javaslat az 1. sz. Osszevont Ovoda intézményvezetdi palyazatanak
elbiralasara
10.Javaslat az Onkormanyzat 2019. évi koltségvetési maradvanya
elfogadasara
11.Javaslat a Jogi és Ugyrendi Bizottsag kiilsés bizottsagi tagjanak
megvalasztasara (Az érintett nyilatkozatanak fliggvényében zart iilés)
12.Javaslat Bp. XXIII. Orban utcai (Orban u. 39.sz., 196556/6 hrsz. —
Sz6lédomb u. kozott) vizikozmii ataddsdra vonatkozd megallapodas
megkotésére
13.Javaslat a 6. szdmu felndtt haziorvosi korzetre vonatkozoan dr. Jakab
Erzsébet egyéni vallalkoz6 felndtt haziorvossal megkotott feladat-ellatasi
szerz6dés modositasara
14.Javaslat a Soroksari Onkorményzat Téancsics Mihaly Miivelédési Héz,
Tiindérkert Szabadid6 Park ¢és a Kozosségi Haz lakossag altali
igénybevételének feliilvizsgalatara
15.0nallé képviseldi inditvany (Bereczki Mikl16s)
16. Onall6 képviseléi inditvany (Bereczki Miklés)
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17. Onall6 képviseldi inditvany (Sebdk Maté Zoltan)

18. Javaslat a Szentl6rinci Ut-Szent Laszlo u. — Nyir u. — Fatimai u. altal
hatarolt teriileten talalhatd, Y4 - % tulajdoni hanyadban Budapest Févaros
XXIII. ker. Soroksar Onkormanyzata és Budapest Févaros Onkormanyzata
osztatlan k6z0s tulajdonat képezo ingatlanok értékesitésére

19.Javaslat a 196668 helyrajzi szamu, természetben a Volgyhajé utcdban
talalhato ingatlan részleges kisajatitasara

20.Javaslat az 6nkormanyzati (rész)tulajdonban allo, a MAV vasttvonal-
Szentlérinci ut-Kozoslegeld dillé-Vecsés Ut altal hatarolt teriileten, a Nyir
utca— Fatimai utca — Szentl6rinci ut — TemetOsor altal hatarolt teriileten,
valamint a Flizfas utca —RSD mellékdg — Molnar utca — Volgyhajo utca
altal hatarolt teriileten elhelyezkedd kiiltertileti/zartkerti, mezOgazdasagi
ovezetben taladlhaté ingatlanok értékesitésével kapcsolatos dontés
meghozataldra

21.Javaslat a 185086/0/A/5 helyrajzi szamu, természetben 1238 Budapest,
Templom u. 64. fszt. 5. szam alatt talalhato ingatlan értékesitésérdl szolo
elvi dontés meghozatalara

22 .Javaslat tulajdonosi hozzajarulas megadasarol és vagyonkezelési szerzodés
megkotésérdl szold dontés meghozatalara a 185613/1 helyrajzi szamu
ingatlan vonatkozasaban

23.Javaslat a Budapest XXIII. 185876 helyrajzi szamu, természetben
Grassalkovich ut 161-163. szam alatt talalhat6 ingatlan 4200/13500
tulajdoni hanyadanak megvasarlasara

24.Javaslat a Budapest XXIII. kertilet 186552/17 hrsz. alatti ingatlanb6l a
Vadevezds u. 20. szam alatt talalhat6 kb. 185 m2 alapteriileti ingatlanrész
¢s az azon talalhatd 65 m2 alapteriileti lakds hasznositasarol sz616 dontés
meghozataldra

25.Jelentés a lejart hataridejii hatarozatok végrehajtasarol

26.Beszamold a veszélyhelyzet ideje alatt megtett polgarmesteri és jegyzo
intézkedésekrol

27.1d6kozi beszamold a 141/2020. (I11.10.) hatarozat vonatkozasaban,
Bereczki Miklos képviseld altal végrehajtott feladatokrol

28.T4jékoztatod a jogszabalyvaltozasokrol

29.Javaslat ,,Soroksar Diszpolgara” cim és ,,Soroksarért Erdemérem”
adomanyozasara (zart iilés)

30.Javaslat az ,,Ev Keriileti Polgardre” cim adomanyozasara (zart iilés)

31.Kérdések, bejelentések — SZOBELI

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.



Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksir Onkormanyzat Képvisel6-
testiilletének 307/2020. (VI1.14.) hatarozata a 2020. julius 14-ei képviselo-
testiileti iilés napirendi pontjainak elfogadasardl

A Képviseld-testiilet
a 2020. julius 14-ei képviseld-testiileti iilés napirendi pontjait az aldbbiak szerint
elfogadja
1. Javaslat a Dél-budapesti kerékparat megvaldsitdsanak tdmogatasardl sz616
szandéknyilatkozat elfogadasara (siirgosségi inditvany)
2. Polgarmesteri tajékoztatd az el6zo lilés ota tett fontosabb intézkedésekrol
3. Javaslat Budapest Févéaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormdanyzat
KépviselO-testiiletének a Képviseld-testiilet Szervezeti és Milkodési
Szabalyzatarol sz6lé  26/2019. (XII.13.) oOnkormanyzati rendelet
modositdsara, tovabbd Budapest Foévaros XXIII. keriilet Soroksari
Polgarmesteri Hivatalnal tovabbi koztisztviselok foglalkoztatasara iranyuld
dontés meghozatalara
4. Javaslat a helyi civil szervezetek pénziigyi tAmogatasanak rendjerdl szolo
5/2012.(I1.24.) 6nkorményzati rendelet modositasara
5. Javaslat Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata
Képviselo-testiiletének a személyes gondoskodas keretébe tartozd szocialis
ellatasokrol, azok igénybevételérdl, valamint a fizetendd téritési dijakrol
sz016 20/2008. (IV. 25.) rendeletének modositasara
6. Javaslat az Gnkormanyzat 2020. évi koltségvetésérol szolo 10/2020. (I1.18.)
onkormanyzati rendelet modositasara
7. Javaslat Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkorményzata
Képviselé-testiiletének az Onkormanyzat 2019. évi koltségvetése
végrehajtasarol szol6 rendelete megalkotasara
8. Javaslat a Tancsics Mihaly Miivelddési Haz intézményvezetdi palyazataval
kapcsolatos egyes dontések meghozatalara
9. Javaslat az 1. sz. Osszevont Ovoda intézményvezeti palyazatanak
elbiralasara
10.Javaslat az Onkormanyzat 2019. évi koltségvetési maradvanya
elfogadasara
11.Javaslat a Jogi és Ugyrendi Bizottsag kiilsés bizottsagi tagjanak
megvalasztasara (Az érintett nyilatkozatanak fiiggvényében zart {ilés)
12.Javaslat Bp. XXIII. Orban utcai (Orban u. 39.sz., 196556/6 hrsz. —
Sz6lddomb u. kozott) vizikozmili atadisara vonatkozd megallapodas
megkdotésére
13.Javaslat a 6. szdmu felndtt haziorvosi korzetre vonatkozoan dr. Jakab
Erzsébet egyéni vallalkozo6 felndtt haziorvossal megkotott feladat-ellatéasi
szerz0dés modositasara



14.Javaslat a Soroksari Onkorméanyzat Téancsics Mihaly Miivelddési Haz,
Tilindérkert Szabadidé Park ¢és a Kozosségi Haz lakossag altali
igénybevételének feliilvizsgalatara

15.0n4ll6 képviseldi inditvany (Bereczki Miklos)

16. Onallé képviseldi inditvany (Bereczki Miklos)

17. Onallé képviseldi inditvany (Sebdk Maté Zoltan)

18. Javaslat a Szentlérinci Ut-Szent Laszld u. — Nyir u. — Fatimai u. altal
hatarolt teriileten talalhatd, ¥4 - % tulajdoni hanyadban Budapest Févaros
XXIIL ker. Soroksar Onkormanyzata és Budapest Févaros Onkormanyzata
osztatlan k6z0s tulajdonat képezd ingatlanok értékesitésére

19.Javaslat a 196668 helyrajzi szamu, természetben a Volgyhajo utcaban
talalhat6 ingatlan részleges kisajatitasara

20.Javaslat az 6nkormanyzati (rész)tulajdonban allo, a MAV vasttvonal-
Szentlérinci ut-Kozoslegeld diilé-Vecsés Ut altal hatarolt teriileten, a Nyir
utca— Fatimai utca — Szentl6rinci ut — TemetOsor altal hatarolt teriileten,
valamint a Flizfas utca —RSD mellékag — Molnar utca — Volgyhajo utca
altal hatarolt teriileten elhelyezkedd kiilteriileti/zartkerti, mezOgazdasagi
ovezetben taladlhaté ingatlanok értékesitésével kapcsolatos dontes
meghozatalara

21.Javaslat a 185086/0/A/5 helyrajzi szamu, természetben 1238 Budapest,
Templom u. 64. fszt. 5. szdm alatt talalhaté ingatlan értékesitésérdl sz6lo
elvi dontés meghozatalara

22.Javaslat tulajdonosi hozzéjarulas megadasarol és vagyonkezelési szerzodés
megkotésérdl szold dontés meghozatalara a 185613/1 helyrajzi szdmu
ingatlan vonatkozasaban

23.Javaslat a Budapest XXIII. 185876 helyrajzi szamu, természetben
Grassalkovich ut 161-163. szdm alatt taldlhatdo ingatlan 4200/13500
tulajdoni hanyadanak megvasarlasara

24 .Javaslat a Budapest XXIII. keriilet 186552/17 hrsz. alatti ingatlanbdl a
Vadevez06s u. 20. szam alatt talalhat6 kb. 185 m2 alapteriiletii ingatlanrész
¢s az azon talalhatd 65 m2 alapteriiletli lakas hasznositasarol szo6l6 dontés
meghozatalara

25.Jelentés a lejart hataridejii hatarozatok végrehajtasarol

26.Beszamold a veszélyhelyzet ideje alatt megtett polgarmesteri és jegyzo
intézkedésekrol

27.1d6kozi beszamold a 141/2020. (II1.10.) hatarozat vonatkozdsiban,
Bereczki Miklos képviseld altal végrehajtott feladatokrol

28.Tajékoztatd a jogszabalyvaltozasokrol

29.Javaslat ,,Soroksar Diszpolgara” cim ¢és ,,Soroksarért Erdemérem”
adomanyozasara (zart iilés)

30.Javaslat az ,,Ev Keriileti Polgardre” cim adomanyozasara (zart {ilés)

31.Kérdések, bejelentések — SZOBELI



Bese Ferenc: A napirendi pontok targyalasara tér.

1. napirendi pont: Javaslat a Dél-budapesti kerékparit megvaldsitdsanak
tamogatasardl sz616 szdndéknyilatkozat elfogadasara
Eldterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Kéri a Varosfejlesztési, Rendészeti és Kornyezetvédelmi Bizottsag
véleményét.

Ritter Otto: A Varosfejlesztési, Rendészeti és Kornyezetvédelmi Bizottsag
tudomasul vette a tajékoztatot.

Bese Ferenc: Jelzi, hogy a siirgdsséggel targyalando eldterjesztésrdl van szo.
Kisné Stark Viola: ,,Pénteken ment ki”.
Sinkovics Krisztian: Jelzi, hogy az eloterjesztés a potanyaggal ment ki.

Bese Ferenc: Az elGterjesztés a potanyaggal ment ki, nem targyalta a Bizottsag,
elnézést kér.
Kérdezi Kisné Stark Viola osztalyvezetd asszonytol, hogy van-e szdbeli
kiegészitése.

Kisné Stark Viola: Nincs szobeli kiegészitése.

Bese Ferenc: Tekintve, hogy a napirendi pont nem tajékoztatd, varja a
kérdeseket. Tudomadsa szerint megkapta mindenki az eldterjesztést.

Ritter Otto: Jelzi, hogy nem emlékszik, hogy latta volna az anyagot.

Bese Ferenc: Megismétli, hogy az eldterjesztés a kisanyaggal, pénteken ment Ki.
Kéri Kisn¢ Stark Viola osztalyvezetd asszonyt, hogy tartson egy rovid
tajékoztatast az eldterjesztés tartalmarol.

Kisné Stark Viola: A keriiletiink a Févarosi Onkormanyzattal, a XVIIL. és a XXI.
keriileti Onkormanyzattal 2016-ban nyert egy VEKOP-0s kerékparos palyéazatot.
A legutolso Kozgyiilésen a Fovarosi Kozgytilés ugy dontott, hogy ezt a palyazatot
visszamondja. Ennek kapcsan Dr. Schneller Domonkos helyettes allamtitkar Gr
megkereste a keriileteket, azzal, hogy ennek a projektnek egy meghatarozott
részét megeépitenék egyeb forrasokbol. Azt kérték, hogy a keriiletek tegyenek
nyilatkozatot arrdl, hogy tdmogatjak-e, illetve egyiittmiikodnek-e ezen beruhdzas
keretében. A mult héten a Csepeli Onkormanyzatnal tartott Képviseld-testiileti
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ilésen tamogattak ezt a projektet. Ez az eredeti tervhez képest kiegésziilt azzal,
hogy Csepel és Soroksar kozott, a komp kornyékén épiilne egy gyalogos-
kerékparos hid is, melynek pontos helyét majd a tervek fogjak meghatarozni.

Bese Ferenc: Kérdés hianyaban a hozzaszolasok kovetkeznek.

Ritter Otté: Tudja, hogy mirdl sz6l a projekt. Ettdl fiiggetleniil nem emlékszik,
hogy a potanyagban latta volna, de nem is ez a 1ényeg. Ismeri az ligy hatterét, és
az egyik napirendi pont kapcsan felmeriil ez a beruhazas is, amelynek targyaldsa
soran amugy is feltett volna egy kérdést. Most egy megjegyzést tesz. Azt mondja,
hogy gy vonta vissza a FOvaros ennek a projektnek a végrehajtasat, hogy a kiiro,
a Hivatal kérte a visszavonast — egyeztetve a tobbiekkel —, mert 2023 tavaszaig
nem valdsult volna meg a beruhdzés. Ez csak ténykérdés. A févaros vonta vissza,
de a kiir6 felszolitasara. Ezek szerint ez mégsem ugyanaz a projekt, hanem egy
masik finanszirozas. Ez szerinte azt jelenti, hogy a kiir6 sem latta
megvalosithatonak az eredeti tervet. Ettdl fliggetlentil sziikség van ra. Tdmogatni
fogja, csak a tények kedvéért mondta el.

Bese Ferenc: A tények kedvéért emliti maga is, hogy azt a levelet, ami azt a kérést
tartalmazza a kiir6 felé, hogy vonja vagy ne vonja vissza a projektet, nem lattak,
nem publikus, szdmdara — aki a Kozgytilés tagja — sem. Hangsulyozza, hogy a
fovaros kiildte, nem 6k. Mindharom kertiletet megkérdezték, ebbdl kettd, Csepel
¢s Soroksar markénsan azon a véleményen volt, hogy meg tudjak valositani 2023-
ra, ahogyan a mostani beruhdzas is 2023 koriil fog megvalosulni. Pestldrinc, azaz
a XVIII. kertilet is ezen a véleményen volt. Ezt azért tudja mondani, mert nemrég
volt egy négyes egyeztetés a harom kertilet és az allamtitkar ur kozott, amely soran
kifejezték azon véleményiiket, hogy ha egy kis ,,nyomvonal valtoztatas” torténik,
akkor maximalisan tamogatjak a projektet. Tehat csak a tények kedvéért mondja,
hogy a konzorcium vezetdje, azaz a Févarosi Onkormanyzat az, aki kihatralt
ebbdl a projektbdl. Hogy miért, azt nem tudja megmondani. Ezt nem kozoltek
veliik, amit nagyon sajnal, mert lett volna réla véleményiik. Tény, hogy a Févaros
hatralt ki, de elegendé informacidé hianyaban nem kivanja vitatni, hogy mi,
hogyan tortént.

dr. Staudt Csaba: Technikai jellegli hozzaszolasként megjegyzi, hogy nem
talalja a napirendhez tartoz6 potanyagot. Kérdezi, hogy hanyadik napirendi pont
ez?

Bese Ferenc: Siirgésségi napirendhez tartozik, a Meghivoban nem szerepelt,
ezért vették fel elsd napirendi pontként megtargyalasra.

Tovabbi hozzaszolas hianyaban szavazasra teszi fel a javaslatot, mely szerint:
»A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy



a jelen hatarozat mellékletét képezd szandéknyilatkozatot elfogadja, egyuttal
felhatalmazza a polgarmestert annak aldirdsara, valamint arra, hogy a Dél-
budapesti kerékparut beruhdzas folytatdsa, majd annak sikeres megvalositasa
érdekében targyalasokat folytasson az ¢érintett tobbi keriilet, Magyarorszag
Kormanya, illetve az Europai Unid barmely olyan szervezetével, illetve
képviseldjével, amely a beruhdzads céljaval egyetért, és annak megvaldsitasat
hajlando tevdlegesen is tdmogatni.

Hataridé: folyamatos
Felelos: Bese Ferenc polgarmester”

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksir Onkorminyzat Képviseld-
testiiletének 308/2020. (VII.14.) hatarozata a Dél-budapesti kerékparut
megvalositasanak tamogatasarol szolo szandéknyilatkozat elfogadasaval
kapcsolatos dontésérol

A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy

a jelen hatarozat mellékletét képezd szandeknyilatkozatot elfogadja, egyuttal
felhatalmazza a polgadrmestert annak aldirdsara, valamint arra, hogy a D¢él-
budapesti kerékparut beruhdzas folytatdsa, majd annak sikeres megvalositasa
érdekében targyalasokat folytasson az érintett tobbi keriilet, Magyarorszag
Kormanya, illetve az Eurdpai Uni6 barmely olyan szervezetével, illetve
képviseldjével, amely a beruhdzads céljaval egyetért, és annak megvaldsitasat
hajlando tevdlegesen is tdmogatni.

Hatarido: folyamatos
Felelos: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: A napirendi pontot lezarja.

2. napirendi pont: Polgarmesteri tajékoztatd az elézo 1ilés oOta tett
fontosabb intézkedésekrdl
El6terjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Kéri a bizottsagok véleményét.

Orban Gyongyi: az Oktatasi, Kozmivelddési, Ifjusdgi és Sport Bizottsag
tudomasul vette a tajékoztatot.

Ritter Otto: a Viarosfejlesztési, Rendészeti €s Kornyezetvédelmi Bizottsag
tudomasul vette a tajekoztatot.
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Egresi Antal: a Gazdasagi ¢és Kozbeszerzési Bizottsag tudomasul vette a
tajékoztatot.

Tiiskés Jozsefné: a Szocidlis és Egészségiligyi Bizottsag megkdszonte a
tajékoztatot.

Staudt Csaba: a Jogi és Ugyrendi Bizottsag tudomasul vette a tajékoztatot.
Bereczki Miklos: a Pénziigyi Bizottsag tudomasul vette a tdjékoztatot.

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.

3. napirendi pont: Javaslat Budapest Fovaros XXIII. keriilet Soroksar
Onkormanyzat Képviseld-testiiletének a Képviseld-
testlilet Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol szolo
26/2019. (XII.13.) onkormanyzati rendelet
modositasara, tovabba Budapest FOvaros XXIII. keriilet
Soroksari Polgarmesteri Hivatalnal tovabbi
koztisztviselok  foglalkoztatdsdra irdnyuldo  dontés
meghozatalara
El6terjesztd: dr. Szabd Tibor jegyzo

Bese Ferenc: Kérdezi a Jegyz6 Urtol, hogy van-e szobeli kiegészitése.
dr. Szab6 Tibor: Nincs kiegészitése az eldterjesztéshez.
Bese Ferenc: Kéri a Jogi és Ugyrendi Bizottsag véleményét.

Staudt Csaba: a Jogi és Ugyrendi Bizottsag javasolta a hatirozati javaslat
elfogadésat és az SZMSZ modositasat.

Bese Ferenc: Kérdés és hozzaszolas hianyaban szavazasra teszi fel a javaslatot,
mely szerint
A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy
I. Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksari Polgarmesteri Hivatal jelenlegi
164 engedélyezett allashelyének szamat 2 f6 hatdrozatlan idejii
koztisztviseldi statusszal megemeli.
Il. Felkéri a JegyzOt, hogy a Ilétszdmemeléssel kapcsolatos feladatok
tekintetében tegye meg a sziikséges intézkedéseket.

Hataridé: azonnal
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Felel6s: dr. Szabo Tibor jegyz0

1. Felkéri a Polgadrmestert, hogy a 1étszamemeléssel jaro koltségeket allitsa
be a 2020. évi koltségvetési rendeletbe.

Hatariddé: a 2020. évi koltségvetési rendelet soron kdvetkezd modositasa
Felel6s: Bese Ferenc polgarmester”

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Févaros XXIII. Keriilet Soroksir Onkorminyzat Képviselé-
testiilletének 309/2020. (VIIL.14.) hatarozata a Budapest Fovaros XXIII.
keriilet Soroksari _Polgarmesteri Hivatalnal tovabbi koztisztviselok
foglalkoztatasara iranyuld dontésérol
A Képviseld-testiilet gy dont, hogy
l. Budapest Fovaros XXIII. keriilet Soroksari Polgarmesteri Hivatal
jelenlegi 164 engedélyezett allashelyének szamat 2 f0 hatarozatlan
1dejli koztisztviseloi statusszal megemeli.
1. Felkéri a Jegyzot, hogy a létszamemeléssel kapcsolatos feladatok
tekintetében tegye meg a sziikséges intézkedéseket.

Hataridé: azonnal
Felel6s: dr. Szabo Tibor jegyz0

1. Felkéri a Polgarmestert, hogy a létszdmemeléssel jard koltségeket
allitsa be a 2020. évi koltségvetési rendeletbe.

Hatarid6: a 2020. évi koltségvetési rendelet soron kovetkezd mddositasa
Felelos: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Szavazasra teszi fel a Budapest Févaros XXIII. kertilet Soroksar
Onkormanyzat Képviselé-testiiletének Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol
szolo  26/2019. (XII.13.) oOnkormanyzati rendelet modositasara iranyuld
javaslatot.

Megallapitja, hogy a jelenlévo 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat €s
tartozkodas nélkiil elfogadta a rendeletet.

Budapest Féviros XXIII. keriilet Soroksdr Onkormdnyzat Képviseli-testiilete
megalkotja a Képviselo-testiilet Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol szolo
26/2019. (XIL.13.) onkormdnyzati rendelet mddositisarol szolo 27/2020
(V11.14.) énkormdnyzati rendeletet.
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Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.

4. napirendi pont: Javaslat a helyi civil szervezetek pénziigyi
tamogatasanak rendjérél szolo 5/2012.(11.24.)
onkormanyzati rendelet modositasara
Eléterjesztd: dr. Szabd Tibor jegyzd

Bese Ferenc: Kérdezi a Jegyz6 Urtol, hogy van-e szobeli kiegészitése.

dr. Szabé Tibor: A rendelettiikorhoz kis kiegészitést kivan tenni, mert a
Segédletben - mint rendelettiikdrben - a ,, Tervezett modositas szerinti szovegrész”
legals6é mez6jében idézett 9 § (5) bekezdésének masodik mondata lemaradt. Ez
arrdl szol, hogy 2020. augusztus 15. napjaig kell elbirdlni a palyazatokat. Ez a
jogtechnikai megoldas allaspontja szerint azért jO, mert az alaprendelethez térne
vissza a Képviselo-testiilet. A beadasi €s elbiralasi hataridé a korabbiakban
megszokottak szerint lenne deklaralva, aprilisi és janiusi datumok keriiltek
rogzitésre. A pandémia miatt valtozott a helyzet — most mar duplan — és ez a
valtozas keriilne be az (5) bekezdésbe, amely értelemszerlien csak targyévre
vonatkozik. Ha ,.Isten ne adja!”, masodik hullam vagy esetleg jovére hasonlo
helyzet allna eld, kizarolag ezzel a bekezdéssel orvosolhaté a kérdés.

Bese Ferenc: Kéri a Jogi és Ugyrendi Bizottsag véleményét.

dr. Staudt Csaba: A Bizottsag javasolta a rendelet modositasara vonatkozo
javaslat elfogadasat.

Bereczki Miklos: Kérdezi, hogy ez a modositott hataridével kapcsolatos civil
szervezeti tamogatas-e.

Bese Ferenc: ,,Igy van.”
Bereczki Miklos: Kérdezi, hogy mikor lesz annak az elbiralésa.

Bese Ferenc: Az augusztus 11-ei Képvisel6-testiileti iilésen fogja targyalni a
Képviseld testiilet.

Tovabbi kérdés és hozzaszolas hianyaban szavazasra teszi fel a Budapest FOvaros
XXIII. keriilet Soroksar Onkorményzat Képviselé-testiiletének Javaslat a helyi
civil szervezetek pénziigyi tamogatasanak rendjér6l szolo 5/2012. (11.24.)
onkormanyzati rendelet modositasara irdnyuld javaslatot.

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat €s
tartozkodas nélkiil elfogadta a rendeletet.
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Budapest Féviros XXIII. keriilet Soroksdar Onkormdnyzat Képviseld-testiilete
megalkotia a Budapest Féviros XXIIL keriilet Soroksdr Onkormdnyzata
Képviselo-testiiletének a helyi civil szervezetek pénziigyi tamogatdsdanak
rendjérol sz016 5/2012. (11.24.) onkormdnyzati rendelet modositdsdarol szolo
28/2020. (VI11.14.) onkormadnyzati rendeletet.

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.

5. napirendi pont: Javaslat Budapest Foévaros XXIII. keriilet
Soroksar Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
a személyes gondoskodds keretébe tartozd
szocialis ellatasokrol, azok igénybevételérdl,
valamint a fizetendd téritési dijakrol szo6lo
20/2008. (IV. 25.) rendeletének moddositasara
Eldterjesztd: dr. Szabo Tibor jegyz0

Bese Ferenc: Kéri a Szocialis és Egészségiigyi Bizottsag véleményét.
Tiiskés Jozsefné: A Bizottsag javasolja a rendelet modositasat.

Bese Ferenc: Kéri a Jogi és Ugyrendi Bizottsag véleményét.

dr. Staudt Csaba: A Bizottsag javasolja a rendelet modositasat.

Bese Ferenc: Kérdés és hozzaszolas hianyaban szavazasra teszi fel a Budapest
Fovaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzat Képvisel-testiiletének a
személyes gondoskodas keretébe tartozd szocialis ellatasokrol, azok
igénybevételérdl, valamint a fizetend6 téritési dijakrol szolo 20/2008. (IV. 25.)
rendeletének modositasara irdnyuld javaslatat.

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat €s
tartozkodas nélkiil elfogadta a rendeletet.

Budapest Féviros XXIII. keriilet Soroksdr Onkormdnyzat Képviseld-testiilete
megalkotia a Budapest Fovaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormdnyzata
Képviselo-testiiletének a személyes gondoskodas keretébe tartozo szocidlis

rrrrrr

20/2008. (1V.25.) rendelet modositdasarol szolo 29/2020 (V11.14.) onkormanyzati
rendeletet.

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.
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6. napirendi pont: Javaslat az  Onkormanyzat  2020.  évi
koltségvetésérol  szold  10/2020.  (I1.18.)
onkormanyzati rendelet modositasara
Eléterjesztd: Bese Ferenc polgadrmester

Bese Ferenc: Kérdezi Polonkai Zoltdnné osztalyvezetd asszonyt, hogy van-e
kiegészitése az elterjesztéshez?

Polonkai Zoltanné: Nincs kiegészitése az eldterjesztéshez.
Bese Ferenc: Kéri a Pénziigyi Bizottsag véleményét.
Bereczki Miklos: a Pénziigyi Bizottsag tdimogatja a javaslatot.

Bese Ferenc: Kérdés €s hozzaszolas hianyaban szavazasra teszi fel a Budapest
Foévaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzat Képviselé-testiiletének az
onkormanyzat 2020. ¢évi koltségvetesérdl szolo 10/2020. (11.18.) dnkormanyzati
rendelet modositasara iranyulo javaslatat.

Felkéri dr. Szab6 Tibor Jegyzd Urat a névszerinti szavazas lebonyolitasara.

dr. Szabé Tibor: Felolvassa a neveket és kéri a képviseloket, hogy egyértelmii
,lgen” vagy ,,Nem” valasszal, vagy tartozkodassal szavazzanak.

Banyai Amir Attila: ,,Igen.”
Bereczki Miklos: ,,Igen.”
Egresi Antal: ,,Igen.”
Geiger Ferenc: ,,Igen.”
Orban Gyongyi: ,,Igen.”
Ritter Otto6: ,,Igen.”

Sebok Mate Zoltan: ,,Igen.”
Dr. Staudt Csaba: ,,Igen.”
Tuskés Jozsefné: ,,Igen.”
Ziman Andras Ferenc: ,,Igen.”
Fuchs Gyula Pal: ,,Igen.”
Bese Ferenc: ,,Igen.”

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil elfogadta a rendeletet.

Budapest Féviros XXIII. keriilet Soroksdr Onkormdnyzat Képviseli-testiilete
megalkotia a Budapest Fovaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormdnyzata
Képviselo-testiiletének az; Onkormanyzat 2020. évi koltségvetésérol
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szolo 10/2020. (I1.18.) onkormdnyzati rendelet modositasarol szolo 30/2020
(VI1.14.) 6nkormdanyzati rendeletet.

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.

7. napirendi pont: Javaslat Budapest Fdvaros XXIII. keriilet
Soroksar Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
az Onkormanyzat 2019. évi koltségvetése
végrehajtasarol sz616 rendelete megalkotasara
Eldterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Kérdezi Polonkai Zoltanné osztalyvezetd asszonyt, hogy van-e
kiegészitése az eldterjesztéshez?

Polonkai Zoltanné: Nincs kiegészitése az elOterjesztéshez.
Bese Ferenc: Kéri a Pénziigyi Bizottsag véleményet.
Bereczki Miklos: a Pénziigyi Bizottsag tdimogatja a javaslatot.

Bese Ferenc: Kérdés és hozzaszolas hianyaban szavazasra teszi fel a Budapest
Fovaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata Képvisel-testiiletének az
Onkormanyzat 2019. évi koltségvetése végrehajtasardl szo6lo rendelete
megalkotdsara irdnyul6 javaslatat.

Felkéri dr. Szab6 Tibor Jegyzd Urat a névszerinti szavazas lebonyolitasara.

dr. Szabo Tibor: Felolvassa a neveket €s kéri a képviselOket, hogy egyértelmii
,Igen” vagy ,,Nem” valasszal, vagy tartdzkodassal szavazzanak.

Banyai Amir Attila: ,,Igen.”
Bereczki Miklos: ,,Igen.”
Egresi Antal: ,,Igen.”
Geiger Ferenc: ,,Igen.”
Orban Gyongyi: ,,Igen.”
Ritter Otto: ,,Igen.”

Sebok Maté Zoltan: ,Igen.”
Dr. Staudt Csaba: ,,Igen.”
Tiiskés Jozsefné: ,,Igen.”
Ziman Andras Ferenc: ,,Igen.’
Fuchs Gyula Pal: ,,Igen.”
Bese Ferenc: ,,Igen.”

bl
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Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat €s
tartozkodas nélkiil elfogadta a rendeletet.

Budapest Féviros XXIII. keriilet Soroksdar Onkormdnyzat Képviseld-testiilete
megalkotia a Budapest Féviros XXIIL keriilet Soroksdr Onkormdnyzata
Képvisel-testiiletének az Onkormanyzat 2019. évi koltségvetés végrehajtasarol
szolo 31/2020 (VI11.14.) onkormanyzati rendeleteét.

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.

8. napirendi pont: Javaslat a Tancsics Mihdly Miivelddési Haz
intézményvezetdi palyazataval kapcsolatos egyes
dontések meghozatalara
Eldterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Nincs kiegészitése az elOterjesztéshez. Keéri az Oktatasi,
Ko6zmiivelddési, Ifjasagi €s Sport Bizottsag véleményet.

Orban Gyongyi: az Oktatasi, Kézmiivelddesi, Ifjusagi és Sport Bizottsag a
Képviseld-testiiletre bizta a dontést, nem foglalt allast, meghallgatta a jelolteket.

Bese Ferenc: Kérdezi a Jegyzo urtdl, hogy van-e szobeli kiegészitése.

dr. Szabo Tibor: Kiegészitésképpen tdjékoztatja a Képviseld-testiilet tagjait,
hogy jogszabdalyvaltozas allt be éppen a palyazati eljards sordn, melyrdl a tisztelt
Bizottsagot mar t4jékoztatta. A jogszabalyvaltozas alapjan kozmiivelddési
intézmények vonatkozasaban kozalkalmazotti jogviszony mar nem létesithetd,
csak a Munka térvénykonyve szerinti munkaviszony.

Megkerestek a ,,Munkaiigyi levelek” szakkiadvanyt, amelynek leirasa alapjan, bar
a kiindul6 pontként tett palyazati kiiras szerint kozalkalmazotti jogviszonyt emlit,
de ez nem akadalya a palyazatok elbiralasanak, azzal, hogy a munka
torvénykonyve szerinti munkaszerzddés jonne létre a megvalasztasra keriild
intézményvezetével €s a munka torvénykonyve szabalyai szerint kell a
munkaszerzodést megkotni. Ennek alapjan keriilt kikiildésre egy kiegészités,
melyet - reményei szerint - megkapott a Képvisel6-testiilet. Kéri, hogy az ebben
olvashat6 hatarozati javaslatban foglaltak szerint hozza meg dontését a Képviseld-
testiilet.

Bese Ferenc: Kérdés hianyaban a hozzéaszolasok kovetkeznek.

Ritter Ott6: Egy rovid megjegyzeést kivan csak tenni. A témaban az Oktatasi,
Kozmiivelddési, Ifjusagi és Sport Bizottsag volt a ,,biralo bizottsag™. A képviselok
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azt az anyagot kaptdk meg, ami a honlapra is kikeriilt, tehat elvileg egy nyilt
anyagot. A Bizottsag kapta meg a részletes dokumentumokat, tehat a palyazatokat
¢és Ok elbiraltdk. Képviseldként, a nekik megkiildott anyagok alapjan nem tudott
volna donteni, vagy hozzaszélni, hiszen ha valakit nem ismer és nem latja a
palyazatat, akkor nem tud felelésen donteni. K6szoni a Bizottsagnak, hogy a
meghallgatasrodl részletesen olvashat a jegyzokonyvben. Pénteken olvasta el, igy
képet kapott arrél, hogy egyaltalan kik jelentkeztek és mi volt a probléma azokkal,
akiket nem hallgattak meg. Azt javasolja, hogy ha a honlapra nem is lehet
feltdlteni mindent, de a jovében az ilyen egyéb dokumentumokat, példaul a
palyazatokat a KépviselO-testiilet tagjai is kapjak meg, igy tudnak egyaltalan
hozzaszdIni az adott javaslathoz.

Bese Ferenc: Mérlegelni fogjak ezt a jovOben.

Tovabbi hozzaszolas hianyaban javasolja Hantos-Jarabik Klarat a Tancsics
Mihaly Miivelddési Haz intézményvezetoi allashelyére, az Oktatasi Bizottsag ¢és
a szakmai bizottsag tilésén tortént meghallgatasa alapjan is. Munkabérként — mint
ahogy a tobbi egyéb intézményvezetd bérének megallapitasakor is — bruttd
550.000 Ft-ot javasol megéllapitani.

Bese Ferenc: Szavazasra teszi fel a Képviselo-testiilet 5. hatarozati javaslatat,
mely szerint:

"A  Képviselo-testilet —  figyelemmel a  kulturalis  intézményekben
foglalkoztatottak kozalkalmazotti jogviszonyanak atalakulasarol, valamint egyes
kulturalis targyu torvények modositasarol szolo 2020. évi XXXII. torveny
rendelkezéseire — ugy dont, hogy

..  Hantos-Jarabik Klara érvényes palyazatot benyujto  palyazéval
munkaszerzédéssel, munkaviszonyt 1étesit a Tancsics Mihaly Miivelddési Haz
intézmeényvezetoi feladatainak ellatasara az alabbi feltételekkel:

- a munkaviszony id6tartama: 5 €v hatarozott 1d6, 2020. jalius 15. napjatol 2025.
julius 14. napjaig,

- a munkaltato altal megallapitott probaidd: 3 honap

- a munkabér 0sszege: bruttd 550.000 Ft/ho

- a munkavégzés helye: Tancsics Mihaly Miivelddési Haz, 1239 Budapest,
Grassalkovich ut 122.

Il. felkéri a polgarmestert az érintett személy értesitésére, €s a sziikséges
munkaiigyi dokumentumok elkészittetésére.

Hatarido: 2020. jalius 15.
Felelds: Bese Ferenc polgarmester

Megallapitja, hogy a jelenlévo 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat €s
tartdzkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

18



Budapest Févaros XXIII. Kkeriilet Soroksiar Onkormanyzat Képvisel-
testiilletének 310/2020. (VII.14.) hatarozata a Tancsics Mihaly Muvelodési
Haz intézménvyvezetoi allashelyére Kiirt palvazat elbiralasarol

A Képviseld-testiilet — figyelemmel a kulturalis intézményekben foglalkoztatottak
kozalkalmazotti jogviszonyanak atalakuldsdrol, valamint egyes kulturdlis targyu
torvenyek modositasarol szolo 2020. évi XXXII. torvény rendelkezéseire — 0gy
dont, hogy

I..  Hantos-Jarabik Klara érvényes palyazatot beny0jto  palyazoval
munkaszerzddéssel, munkaviszonyt 1étesit a Tancsics Mihaly Miivelddési Haz
intézményvezetdi feladatainak ellatasara az alabbi feltételekkel:

- a munkaviszony id6tartama: 5 év hatarozott 1d6, 2020. jalius 15. napjatol 2025.
julius 14. napjaig,

- a munkaltato altal megallapitott probaidd: 3 honap

- a munkabér 0sszege: bruttd 550.000 Ft/ho

- a munkavégzes helye: Tancsics Mihaly Mivelodési Haz, 1239 Budapest,
Grassalkovich ut 122.

Il. felkéri a polgarmestert az érintett személy eértesitésére, €s a sziikséges
munkaiigyi dokumentumok elkészittetésére.

Hatarido: 2020. jalius 15.
Felelos: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Gratulal Hantos-Jarabik Kléara intézményvezetd asszonynak.
Hantos-Jarabik Klara: , K6szonom szépen.”

Bese Ferenc: Egyben teszi fel szavazasra az elutasitasokrol szolo, az
el6terjesztésben szerepld 1-4. hatarozati javaslatokat, mely szerint:

,»A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

[. Pari Monika (név) palyazatat a palyazati kiirdsban eldirt végzettség hianya miatt
elutasitja.

II. felkéri a Polgarmestert, hogy a palyazot értesitse a Képviseld-testiilet
dontésérol.

Hatéridd: 2020. jalius 31.

Felel6s: Bese Ferenc polgadrmester”

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy
I. Lorincz Tiinde (név) palyazatat a palyazati kiirasban eldirt végzettség hianya
miatt elutasitja.
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II. felkéri a Polgarmestert, hogy a palydzot értesitse a Képviseld-testiilet
dontésérol.

Hatarid6: 2020. jalius 31.

Felelds: Bese Ferenc polgarmester”

A Képviseld-testiilet gy dont, hogy

I. Jenei Sandor (név) palyazatat elutasitja, mivel nevezett palyazata, a palyazati
kiirasban eldirt formai feltételeknek nem felelt meg tovabba az eldirt szakmai
feltételekkel a palyazo nem rendelkezik

II. felkéri a Polgarmestert, hogy a palydzot értesitse a Képviseld-testiilet
dontésérdl.

Hatarid6: 2020. julius 31.

Felelds: Bese Ferenc polgarmester”

,»A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

[. megallapitja, hogy Rakosi Dalma palyazé palyazata megfelel a palyazati
kiirasban foglaltaknak, de ¢lve diszkrecionalis jogaval masik — szintén minden
palyazati feltételnek megfeleld palyazatot benyu;td — palyazot nevez ki a Tancsics
Mihaly Mivelddési Haz intézményvezetdjéveé, ezért Rakosi Dalma érvényes
palyazatot benyu;toé palyazo palyazatat elutasitja.

II. felkéri a Polgarmestert, hogy a palyazot értesitse a Képviseld-testiilet
dontésérol.

Hatarid6: 2020. julius 31.

Felelds: Bese Ferenc polgarmester”

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatokat.

Budapest Févaros XXIII. Kkeriilet Soroksar Onkormanyzat Képvisel§-
testiiletének 311/2020 (VII.14.) hatarozata a Tancsics Mihaly Mivelodési
Haz intézményvezetoi allashelyére Kkiirt palyazat elbiralasarol

A Képviseld-testiilet gy dont, hogy

[. Pari Monika (név) palyazatat a palydzati kiirasban eldirt végzettség hianya miatt
elutasitja.

II. felkéri a Polgarmestert, hogy a palyazot értesitse a Képviseld-testiilet
dontésérol.

Hatarido: 2020. jalius 31.

Felelds: Bese Ferenc polgarmester
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Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzat Képviselé-
testiiletének 312/2020 (VII.14.) hatarozata a Tancsics Mihaly Miuvelodési
Haz intézménvyvezetoi allashelyére Kkiirt palyazat elbiralasarol

A KépviselO-testiilet gy dont, hogy

I. Lorincz Tiinde (név) palyazatat a palyazati kiirdsban eloirt végzettség hidnya
miatt elutasitja.

II. felkéri a Polgarmestert, hogy a palydzot értesitse a Képviseld-testiilet
dontésérdl.

Hataridé: 2020. julius 31.

Felelos: Bese Ferenc polgarmester

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzat Képviselé-
testiiletének 313/2020 (VII.14.) hatarozata a Tancsics Mihaly Mivelodési
Haz intézményvezetoi allashelyére kiirt palyazat elbiralasarol

A Kepviseld-testiilet ugy dont, hogy

I. Jenei Sandor (név) palyazatat elutasitja, mivel nevezett palyazata, a palyazati
kiirasban eldirt formai feltételeknek nem felelt meg tovabba az eldirt szakmai
feltételekkel a palydzo nem rendelkezik

II. felkéri a Polgarmestert, hogy a palyazot értesitse a Képviseld-testiilet
dontésérol.

Hatarido: 2020. jalius 31.

Felelos: Bese Ferenc polgarmester

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzat Képvisel6-
testiiletének 314/2020 (VII.14.) hatarozata a Tancsics Mihaly Miuvelodési
Haz intézményvezetoi allashelyére kiirt palyazat elbiralasarol

A Keépviseld-testiilet ugy dont, hogy

I. megéllapitja, hogy Rakosi Dalma palyazd palyazata megfelel a palyazati
kiirasban foglaltaknak, de ¢lve diszkrecionalis jogaval mésik — szintén minden
palyazati feltételnek megfeleld palydzatot benyjtod — palyazot nevez ki a Tancsics
Mihaly Mivelddési Haz intézményvezetdjéve, ezért Rékosi Dalma érvényes
palyazatot benyujto palydzo palyadzatat elutasitja.

II. felkéri a Polgarmestert, hogy a palyazot értesitse a Képviseld-testiilet
dontésérol.

Hatarido: 2020. jalius 31.

Felelds: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.
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9. napirendi pont: Javaslat az I sz. Osszevont Ovoda
intézményvezetdi palydzatanak elbirdlasara
Eléterjesztd: Bese Ferenc polgadrmester

Bese Ferenc: Nincs kiegészitése az eldterjesztéshez.
Kéri az Oktatasi, Kozmuivelddési, Ifjusagi és Sport Bizottsag véleményét.

Orban Gyongyi: az Oktatdsi, Kozmiivelddeési, Ifjusagi és Sport Bizottsag nem
foglalt allast, a Képviseld testiiletre bizta a dontést.

dr. Szabé Tibor: Kiegészitésként tajékoztatja a Képviseld-testiilet tagjait, hogy
a Soroksari Német Nemzetiségi Onkormanyzat tegnap tartott iilésén egyhangulag
tamogatta Egresiné Beck Zsuzsanna palyazo kinevezését.

Bese Ferenc: Kérdés hidanyaban a hozzaszolasokat varja.
Egresi Antal (iigyrendi hozzdszolds): Bejelenti érintettségét.

Bese Ferenc: Szavazasra teszi a javaslatot, mely szerint:

»A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

a,Javaslat az I. sz Osszevont Ovoda intézményvezetdi palyazatanak elbiralasara”
c. napirendi pont targyaldsa soran kizarja a szavazasbdl — érintettsége miatt —
Egresi Antal képvisel6t.”

Keri, hogy aki ugy dont, hogy kizarja Egresi Antal Képvisel6 Urat a ,,Javaslat az
I. sz. Osszevont Ovoda intézményvezetdi palyazatanak elbiralasara” cimii
napirendi pont kapcsan kovetkezd szavazasbol, az igennel szavazzon.

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 11 nem szavazattal, 1 tartézkodas
mellett elutasitotta a javaslatot, azaz nem zarta ki érintettsége miatt Egresi Antal
Képviseld Urat a szavazasbol.

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksir Onkormanyzat Képvisel6-
testiiletének 315/2020 (VIL.14.) hatarozata Egresi Antal képviseld

rrrrr

A KépviselO-testiilet ugy dont, hogy

a,,Javaslat az I. sz Osszevont Ovoda 1ntezmenyvezet01 palyazatanak elbiralasara”
c. napirendi pont targyalasa sordn nem zérja ki a szavazasbol — érintettsége miatt
— Egresi Antal képvisel6t.

Bese Ferenc: Tovabbi kérdés és hozzdszolas hianydban szavazasra teszi fel a
javaslatot, mely szerint:
»A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy
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|. Egresiné Beck Zsuzsannat, az I. sz. Osszevont Ovoda hatérozatlan idSre
kinevezett 6vodapedagdgus munkakdrii kozalkalmazottjat, 2020. augusztus 1.
napjatol 2025. julius 31. napjaig az intézmény magasabb vezet6i beosztasanak
ellatdsdval megbizza; illetményét a vonatkozd hatilyos jogszabdlyi
eldirasoknak megfeleléen allapitja meg, azzal a kiegészitéssel, hogy a
munkaltatdoi dontésen alapuld kereset-kiegészités a kovetkezd jogcimek
alapjan és Osszegek szerint keriil megéllapitasra: Nkt. 65§ (5) bekezdése
alapjan, 17.500,- Ft, onkormanyzati rendelet (koltségvetési rendelet) alapjan
40.000,- Ft.

Il.felkéri a Polgarmestert, hogy a palyazot értesitse a Képviseld-testiilet
dontésérdl, és gondoskodjon a sziikséges munkaiigyi dokumentumok
elkészitésérol.

Hataridé: 2020. jalius 31.
Felelds: Bese Ferenc polgarmester”

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat €s
tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Févaros XXIII. Kkeriilet Soroksiar Onkorminyzat Képviselé-
testiiletének 316/2020. (VIL.14.) hatirozata az I. sz. Osszevont Ovoda
ovodavezetoi palyazatanak elbiralasarol
A Kepviseld-testiilet ugy dont, hogy
l1l. Egresiné Beck Zsuzsannat, az I. sz. Osszevont Ovoda hatarozatlan idére
kinevezett 6vodapedagogus munkakorii kozalkalmazottjat, 2020. augusztus 1.
napjatol 2025. jalius 31. napjaig az intézmény magasabb vezetOi beosztasanak
ellatasaval megbizza; illetményét a vonatkozd hatalyos jogszabalyi
eldirasoknak megfelelden allapitja meg, azzal a kiegészitéssel, hogy a
munkaltatoi dontésen alapuld kereset-kiegészités a kovetkezd jogcimek
alapjan és Osszegek szerint keriil megéllapitasra: Nkt. 65§ (5) bekezdése
alapjan, 17.500,- Ft, onkormanyzati rendelet (koltségveteési rendelet) alapjan
40.000,- Ft.
IV. felkéri a Polgarmestert, hogy a palyazot értesitse a KépviselO-testiilet
dontésérdl, €s gondoskodjon a sziikséges munkaiigyi dokumentumok
elkészitésérol.

Hataridé: 2020. julius 31.
Felelos: Bese Ferenc polgadrmester

Bese Ferenc: Gratulal Egresiné Beck Zsuzsanna intézményvezetd asszonynak.
Ezt a napirendi pontot lezarja.
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10. napirendi pont: Javaslat az Onkormanyzat 2019. évi koltségvetési
maradvanya elfogadédsara
Eléterjesztd: Bese Ferenc polgadrmester

Bese Ferenc: Kérdezi Polonkai Zoltdnné osztalyvezetd asszonyt, hogy van-e
kiegészitése az eldterjesztéshez.

Polonkai Zoltanné: Nincs kiegészitése az eldterjesztéshez.
Bese Ferenc: Kéri a Pénziigyi Bizottsag véleményét.
Bereczki Miklos: a Pénziigyi Bizottsag tdmogatja a javaslatot.
Bese Ferenc: A kérdések kovetkeznek.

Ritter Ott6: Az clbterjesztéshez csatolt tablazatban szerepld tételek - amikre
»kvazi kotelezettségvallalas van™ - koziil harom tétellel kapcsolatban vannak
kérdesei:

1. A MAV Kelebia vasutvonal kiilonszintii keresztez6dés a vasutvonalat
keresztezd aluljar6 ¢€s kapcsolodd uthalozat komplett engedélyezési
Tervdokumentacio (27 millio Ft koriili 6sszegben) kapcsan elmondja, hogy
az Onkorményzat végeztette el a tervezését. Eredetileg — ha jol emlékszik
— kb. harom évvel ezel6tt kb. 80 millid Ft 6sszegli volt az elsé tétel. Egy-
masfél évvel késobb volt egy ,.durvan” 26 milliés tétel. Szeretné tudni,
hogy ez egy ugyanaz az ésszeg, vagy egy azon feliili 6sszeg?

Kisné Stark Viola: Ez még ugyanaz az dsszeg, a szerz0désnek még nincs vége,
tehat még nem fejezddott be a tervezes.

Ritter Otto: ,,Vilagos, tehat a plusz 26...”

Kisné Stark Viola: ,,...az csak negyvenvalamennyi volt.”

Ritter Ott6: A masodik kérdése az Ekes utcai osszeggel kapcsolatos. Kérdezi,
hogy jol értelmezi-e, hogy a 94 millio Ft koriili 6sszeg az a pénz, amit valamikor
az allam a BM-en keresztiil atutalt, hogy az ottlakokat valamilyen modon
kartalanitsdk, ha 6k is egyetértenek.

Kisné Stark Viola: ,Igen.”

Ritter Otté: A harmadik kérdése, hogy az un. visszafizetési kotelezettségre
iranyul, ez a 15 milli6 500 ezer Ft koriili 6sszeg mit takar.

24



Polonkai Zoltanné: Régen Gn. normativanak mondtak, amikor leigénylik pl. {6
szerint vagy Osszeg szerint ezeket az Osszegeket, és amit nem hasznaltak fel
beldliik, azt kell visszafizetni.

Ritter Otto: ,,K6szonom.”

Bese Ferenc: Tovabbi kérdés és hozzaszolas hidnyaban szavazasra teszi fel
javaslatot, mely szerint

»A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

A 2019. évi koltségvetési maradvany Osszegét 3.413.256.171 Ft-ban allapitja
meg.”

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Fovaros XXIII. Keriilet Soroksar Gykorménvzat Keépviselo-
testiiletének 317/2020. (VII.14.) hatarozata az Onkormanvzat 2019. évi
koltségvetési maradvanyanak megallapitasarol

A Kepviseld-testiilet ugy dont, hogy
A 2019. évi koltségvetési maradvany Osszegét 3.413.256.171 Ft-ban allapitja
meg.

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.

Zart uilést rendel el.

A hallgatosag és a Polgarmesteri Hivatal azon koztisztviseloi, akik a zart iilésen
valo részvételre nem jogosultak, elhagyjak a termet.

ZART ULES

NYILT ULES

A hallgatésag és a Polgdarmesteri Hivatal koztisztviseldi visszajonnek a terembe.

Bese Ferenc: Tajekoztatja a megjelenteket, hogy eskiitétel kovetkezik. Kéri, hogy
mindenki alljon fel. Kéri a Jogi és Ugyrendi Bizottsdg Gjonnan megvalasztott
kiils6s tagjait, hogy mondjak utana az eskii szovegét:

(Az ujonnan megvalasztott kiilsos bizottsagi tagok leteszik az eskiit.)

25



it T, e, becsiiletemre ¢és lelkiismeretemre fogadom,
hogy Magyarorszaghoz ¢és annak Alaptorvényéhez hii leszek; jogszabdlyait
megtartom és masokkal is megtartatom; a Képviseld-testiilet bizottsaganak nem
képviseld tagjaként tisztségembol eredd feladataimat a Budapest Févaros XXIII.
keriilet Soroksar fejlodésének eldmozditasa érdekében lelkiismeretesen
teljesitem, tisztségemet a magyar nemzet javara gyakorlom.”

(Az eskiitevé meggy6zddése szerint:)

,Isten engem ugy segéljen!”

Bese Ferenc: Gratulal és sok sikert kivan. Ezt a napirendi pontot lezarja.
12. napirendi pont: Javaslat Bp. XXIII. Orban utcai (Orban u. 39.sz.,
196556/6 hrsz. — Sz6l6domb u. kozott) vizik6zmii

atadasara vonatkozo megallapodas megkdotésére
Eldterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Kérdezi Kisné Stark Viola osztalyvezetd asszonytol, hogy van-e
kiegészitése az eldterjesztéshez?

Kisné Stark Viola: Nincs kiegészitése az eldterjesztéshez.

Bese Ferenc: Kéri a Pénziigyi Bizottsag, a Jogi és Ugyrendi Bizottsig
Varosfejlesztési €s Kornyezetvédelmi Bizottsdg, valamint a Gazdasagi ¢és
Ko6zbeszerzési Bizottsag véleményét.

Bereczki Miklos: a Pénziigyi Bizottsag tamogatta a javaslatot.

dr. Staudt Csaba: a Jogi és Ugyrendi Bizottsag a 2. hatarozati javaslatban a
kozmiivesitési hozzajarulas mértékét 100.000,- Ft-ban javasolta megallapitani.

Ritter Otté: a Viarosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsdg tdmogatja az
eldterjesztést.

Egresi Antal: a Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag tamogatja az eldterjesztést
¢s 100.000,- Ft-ban hatarozta meg a kdzmiivesitési hozzajarulas mértékeét.

Bese Ferenc: A maga részérdl szintén a 100.000,- Ft Osszegli kozmiivesitési

hozzajarulast tartja helyesnek.
Kérdés és hozzaszolas hianyaban szavazasra teszi fel a javaslatokat, mely szerint:
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»A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

1. aBp. XXIII Orbéan utca (196556/6 hrsz.) — Sz616domb utca kozott 1étesitett
vizikdzmiivet téritésmentesen, a nyilvantartasi értékkel egyezd értéken —
azaz a nyilvantartasi érték rogzitése és kolcsonods elfogadasa mellett -
Budapest Févaros Onkormanyzatanak tulajdonidba adja, és megkéti a
vizikdzmili téritésmentes 4taddsara vonatkozdéan Budapest Fovaros
Onkormanyzataval a jelen hatarozat mellékletét képezd megallapodast.

2. felhatalmazza a Polgarmestert, az I. pontban meghatdrozott megallapodas
aldirasara azzal, hogy annak tartalmatél az Onkormanyzat érdekeit nem
sérté modon eltérhet, tovabba a sziikséges nyilatkozatok megtételére.

3. felkéri a Polgarmestert, hogy az I. pontban meghatarozott megallapodas
jovahagyasat kezdeményezze Budapest Févaros Onkorméanyzaténal.
Hataridé: 2020. december 15.

Felel6s: Bese Ferenc polgarmester”

,»A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

a 496/2009. (X1.10.) Ok. sz. hatirozat rendelkezéseit figyelembe véve, a Bp.
XXIII. Orban utca (196556/6 hrsz.- Sz616domb utca kozott) 2020. évben kiépiilt
ivovizvezeték altal €rintett terlileteken a kozmiivesitési hozzdjarulas meértéke
100.000,- Ft/ingatlan.”

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat €s
tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatokat.

Budapest Féviaros XXIII. keriilet Soroksir Onkorminyzat Képviselé-

testiiletének 321/2020. (VII.14.) hatarozata a Bp. XXIII. (Orban utca 39.sz.,

196556/6 hrsz. — Sz6l6domb utca kozott) viznyomdcsé/vizikozmii atadasara

vonatkozo megallapodas elfogadasarol.

A KépviselO-testiilet gy dont, hogy

1. a Bp. XXIII Orban utca (196556/6 hrsz.) — Sz6l6domb utca kozott

létesitett vizikozmiivet térit€ésmentesen, a nyilvantartasi értékkel
egyez0 értéken — azaz a nyilvantartasi érték rogzitése €s kolcsonos
elfogadasa mellett - Budapest
Févaros Onkormanyzatanak tulajdondba adja, és megkoti a
vizik6zmi téritésmentes atadasara vonatkozoan Budapest FOvaros
Onkormanyzatdval a jelen hatdrozat mellékletét képezd
megallapodast.

2. felhatalmazza a Polgarmestert, az I. pontban meghatarozott megallapodas
alairasara azzal, hogy annak tartalmatol az Onkormanyzat érdekeit nem
sértd modon eltérhet, tovabba a sziikséges nyilatkozatok megtételére.

3. felkéri a Polgarmestert, hogy az I. pontban meghatdrozott megallapodas
jovahagyasat kezdeményezze Budapest Févaros Onkormanyzatanal.
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Hatarid6: 2020. december 15.
Felelds: Bese Ferenc polgarmester

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksir Onkorményzat Képvisels-
testiilletének 322/2020. (VIIL.14.) hatdrozata kozmiivesitési hozzajarulas
mértékének megallapitasarol

A KépviselO-testiilet gy dont, hogy

a 496/2009. (X1.10.) Ok. sz. hatirozat rendelkezéseit figyelembe véve, a Bp.
XXIII. Orban utca (196556/6 hrsz.- Sz616domb utca kozott) 2020. évben kiépiilt
ivovizvezeték altal érintett terlileteken a kozmiivesitési hozzdjarulds mértéke
100.000,- Ft/ingatlan.

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.

13. napirendi pont: Javaslat a 6. szdmu feln6tt haziorvosi korzetre
vonatkozodan dr. Jakab Erzsébet egyéni vallalkozo
feln6tt haziorvossal megkotott feladat-ellatasi
szerz0dés modositasara
Eldterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Kéri a Szocialis és Egészségiigyi Bizottsag véleményét.

Tiiskés Jozsefné: a Szocialis és Egészségiigyi Bizottsag elfogadta a hatarozati
javaslat 1. és II. pontjat.

Bese Ferenc: Kérdés és hozzaszolas hianyaban szavazasra teszi fel a javaslatot,
mely szerint:

,»A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

I. Dr. Jakab Erzsébet egyéni vallalkozo6 feln6tt haziorvos (orvosi pecsétszama: 30
983/2 székhely: 1238 Budapest, Tancsics Mihdly u. 104. szam alatt; ad6szam:
41666384-1-43), feladatellatdsi szerzdédésének modositasdra  vonatkozo
kérelmének helyt ad, ennek alapjan elfogadja a szerzddés jelen hatarozat
mellékletében foglaltak szerinti modositasat.

Il. felkéri a Polgarmestert jelen hatarozat mellékletét képez6 feladatellatasi
szerz0dést modositd szerzOdés aldirasarol, azzal, hogy annak tartalmatél az
Onkormanyzat érdekeit nem sértd modon eltérhet.

Hatarido: 2020. jalius 31.
Felelés: Bese Ferenc polgarmester”

Megallapitja, hogy a jelenlévo 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat €s
tartdzkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.
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Budapest Févaros XXIII. Kkeriilet Soroksiar Onkorminyzat Képviselé-
testiilletének 323/2020. (VIIL.14.) hatarozata a 6. szamu felnott haziorvosi
korzetre (1238 Budapest, Tancsics Mihaly u. 104.) vonatkozo6, dr. Jakab
Erzsébet egvéni vallalkozo felnétt haziorvossal kotott Feladat-ellatasi
szerzodés modositasarol

A KépviselO-testiilet gy dont, hogy

I. Dr. Jakab Erzsébet egyéni vallalkoz6 felndtt haziorvos (orvosi pecsétszama: 30
983/2 székhely: 1238 Budapest, Tancsics Mihdly u. 104. szam alatt; ad6szam:
41666384-1-43), feladatellatasi szerzddésének moddositasdra vonatkozo
kérelmének helyt ad, ennek alapjan elfogadja a szerzddés jelen hatarozat
mellékletében foglaltak szerinti moédositasat.

Il. felkéri a Polgarmestert jelen hatarozat mellékletét képezo feladatellatasi
szerz0dést modositd szerzOdés aldirasarol, azzal, hogy annak tartalmatol az
Onkormanyzat érdekeit nem sértd modon eltérhet.

Hataridé: 2020. julius 31.
Felelos: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.

14. napirendi pont: Javaslat a Soroksari Onkormanyzat Tancsics
Mihaly Mivelddési Haz, Tiindérkert Szabadidd
Park ¢és a Kozosségi Haz lakossag altali
igénybevételének feliilvizsgalatara
Eldterjesztd: dr. Szabo Tibor jegyz0

Bese Ferenc: Kérdezi a Jegyz6 Urtdl, hogy van-e szobeli kiegészitése.

dr. Szab6 Tibor: Nincs kiegészitése az eldterjesztéshez.

Bese Ferenc: Kéri a Gazdasagi és Kozbeszerzesi Bizottsag véleményeét.

Egresi Antal: a Gazdasagi ¢s Kozbeszerzési Bizottsag ugy dontott, hogy a
Képviseld-testiilet ne valtoztasson a 82/2020. (II. 11.) hatdrozataval modositott
443/2018. (X1.20.) hatarozatan, azt tartsa hatalyban.

Bese Ferenc: Kérdések hidnyaban a hozzaszo6lasok kovetkeznek.

Ritter Otté: Elore bocsatja, hogy lehet, hogy kicsit hosszabban fog beszélni, mint

altalaban. Novemberben azzal a kérdéssel fordult az Onkormdanyzat a
képviselokhoz, hogy tegyenek javaslatot a Képviselo-testiilet 2020. évi
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munkatervéhez. Erre reagalva o0t vagy hat, a Képviselo-testiilet altal
megtargyalando) témat javasolt, amib6l — ha jol emlékszik — talan négy be is
keriilt az idei évi munkatervbe. Akkor - naivan - azt gondolta, hogy a Képvisel6-
testiilet elé eldzetes konzultaciokon alapuld, Soroksar lakossaganak érdekeit
figyelembe vevO elOkészitett anyagok keriilnek. Nem 06nallo képviseloi
inditvanyként javasolta ezeket a napirendeket, hanem azt szerette volna, hogy a
Képviselo-testiilet foglalkozzon veliik. Jelezte is Jegyzd Urnak, hogy nem kivan
kiilon eldterjesztéseket késziteni az emlitett négy napirendre. Az elmult néhany
hoénap sokszor negativ tapasztalatai, néha — szerinte — ,.elvtelen, partpolitikai
akaratot, er6folényt tiikrozo vitakultiraja és dontésmechanizmusa” miatt a
kozeljovoben sem fog 6nalld képviseldi inditvanyt benytjtani, illetve, ha mégis,
akkor azt megfeleld, tobb honapos eldkészitéssel, konzultalva, konszenzussal
kivanja megtenni. A jelenlegi napirendi pont eredetileg 2020 marciusaban kertilt
volna napirendre. Februarban egyeztetett a Polgarmester Urral, aki megkérdezte,
hogy mi a véleménye. Azt gondolta, egyértelmili, hogy nem 6nallo képviseldi
inditvanyt kivant benytjtani, hanem csupan egy témafelvetést a Képviseld-
testiilet részére. Akkor olyan dontés sziiletett — és ez a 2020 marciusi iilésen el is
hangzott —, hogy a napirendet egy honappal késobbre elhalasztjak, addig pedig a
Hivatal ,korbejarja” a kérdést, a lakossag korében felmérést végez, és ezek
alapjan keriil majd a Képviseld-testiilet elé a napirend. Ugyanakkor februarban
egy rovid, de — véleménye szerint - Osszeszedett megfogalmazasban atadott egy
kis ,,szOvegrészt” a napirenddel kapcsolatban, hogy a maga részérdl hogy
gondolja ezt a kérdést, mely igy szolt: ,Megjelolt intézmények Soroksar
lakossdganak kiszolgalasat kell, hogy szolgaljak. A jelenlegi szabdlyozasok
inkdbb korlatozzédk, mint tdmogatjdk a lakossagi igények kielégitését. Egy
elézetes konzultacios igényfelmérést tisztazni sziikséges, mit 6hajt a lakossag,
majd egy nyitottabb, kulturalt hasznélatot biztosité szabalyozorendszert kell
elfogadni.” Akkor is és most is javasolja, hogy ,,Ki kellene egésziteni a jelenlegi
szabalyozokat azzal, hogy a nyilt, barki részére elérhetd, ingyenes, kereskedelmi
tevékenységgel nem jard, partpolitikai propagandaval nem 0Osszefiiggd, egyeni
vagy csoportos szabadidds rendezvényre -ilyen lehet egy lakossagi forum,
kézmiives bemutatd, egy irodalmi miisor, egy megemlékezés, egy kozdsségi
beszélgetés, kozOsségepités - nyitvatartasi idében, szabad kapacitas
fliggvényében barki, barmikor, korlatozas nélkiil, egyénileg vagy csoportosan,
téritésmentesen hasznélhatja az adott intézmény teriiletét, helyiségeit, eszkozeit,
mitkodési rend, tisztasag, stb. betartasaval.” Ezen feliil kiegészitené azzal, hogy a
Tiindérkert  nyitvatartisanak  meghosszabbitasast a  Polgarmester ~ Ur
engedélyezhetné.

Tehat egy nyitott, mindenki szamara elérhetd helyet szeretne. Ugy latja, hogy
februar ota sem sikeriilt ezt tisztazni, illetve nem volt érthetd, ezért ezt az
el6terjesztést nem tudja tamogatni.
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Bese Ferenc: Valdoban kezdeményezett Ritter Ott6 képviselé turral egy
megbeszElést a téma tisztazasa érdekében. A képviseld ur ott elmondta az
allaspontjat, de azt kéri téle, hogy ne varja el, hogy barmilyen témaban barmelyik
képviseld allaspontja kotelezd legyen a Hivatalra nézve. A képviseld ur altal
emlitett 1épéseket végigjartak. 2020 marciusaban azonban életbe 1épett a
veszélyhelyzet. A pandémias iddszakban megtehette volna, de mégsem ¢élt azzal
a lehetéséggel, hogy egyediil dont ebben a kérdésben. Ugy gondolja, hogy az ilyen
jellegli kérdéseket az elsé nyilt képviseld-testiileti tilésen kell targyalni, ahol
minden képviseld jelen van és donthet.

A felméréssel kapcsolatban elmondja, hogy a Hivatal végzett egy - nyilvan nem
reprezentativ - felmérést, mert a 23.000 ember esetén kb. 2300 6 jelentené a
reprezentativ mintat. Ennyi embert nem tudnak végigjarni és megkérdezni, de
sokakat megkérdeztek, példaul szervezeteket, de a ,,sz4jhagyomany” utjan terjedd
véleményeket is figyelembe vették azzal kapcsolatban, hogy civil szervezetek,
intézmények hogyan szeretnék hasznalni a Tiindérkertet.

A nyitott miikodéssel kapcsolatban: maga ugy latja, hogy jelen pillanatban is
nyitott a Tiindérkert, mert — ha jol tudja — pont el6z6 héten szombaton volt egy
olyan barati 6sszejovetel - nem rendezvény, mert azt nem tarthatnak ott - amin
Ritter Ott6 képviseld Ur is részt vett. Senki nem gatolta meg azt az dsszejovetelt.
Ez is bizonyitja, hogy a Tiindérkert az adott nyitvatartasi idOben mindenki
szdmadra nyitva van, korlatozas nélkiil hasznéalhato. Elmondja, hogy miért nem ért
egyet a képviseld tr javaslatanak néhany szegmensével. Ha azt mondjak, hogy 6
vagy akarki mas igénybe veszi - példaul sziiletésnapi rendezvény megtartisara -
a Tindérkertet, az ,kirekesztdleg” hat azokra, akik egyébként hasznalndk a
Tiindérkert zart teriiletét. Eddig is volt és most is van ra lehetdség, hogy akar a
képviseld urral megigyanak egy asvanyvizet vagy udit6t, elbeszélgessenck az
adott kereteken beliil. Ugy gondolja, hogy ez egy nyilt, mindenki szamara elérhetd
lehetdség, amin nem kell valtoztatni.

Egyetlen egy pontban mégis javasol médositast: véleménye szerint jelenleg nem
elég markans a kifejezés arra vonatkozoan, ha az intézmények szeretnének — akar
intézményvezetd altal felvallalt felelésséggel — valamilyen rendezvényt
szervezni. Ez a probléma akkor ,,csucsosodott ki, amikor — tobbek kozott - a
ballagasok kapcsan a sziildk kiilonboz oOsszejoveteleket szerveztek, a
pedagogusokat szerették volna kdszonteni, vagy mas modon igénybe venni a
Tiindérkert nytjtotta lehetdségeket. Maga igyekezett ,,bolcs salamoni dontést”
hozni, ezért nem tiltotta, nem gatolta, de nem is engedélyezte ezeket az
Osszejoveteleket, mivel a hatdrozat ezt nem engedélyezte, de ugy gondolta, hogy
ilyen Osszejoveteleket megakadalyozni nem lett volna huménus cselekedet.
Eppen ezért szeretné kiegésziteni a hatarozati javaslatot azzal, hogy ha barmilyen
jellegli rendezvényt szeretnének megtartani — akéar sziilok, akdr gyerekek
szeretnének odamenni —, azt akar engedélyezhesse IS, intézményvezetdi
feleldsséggel. De még egyszer mondja, hogy mindenki haszndlhatja a
Tlndérkertet korlatozas nélkiil az adott nyitvatartasi idében.
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Geiger Ferenc: Polgarmester r gyakorlatilag elmondta azt, amit 6 szeretett volna
elmondani. A bizottsagi iilésen mar beszélgettek err6l. Megerdsiti a Polgarmester
ur altal elhangzottakat: a Tiindérkert valoban nyitott, barki hasznéalhatja. Van
olyan lakos, aki reggel 5 orakor megy oda futni. Bar akkor még nincs nyitva a
Tiindérkert, de kordbban 6 is engedélyezte, most pedig a Polgarmester urral
megbeszélte, hogy engedjék be €s be is engedik a futét. A mult heti rendezvény
kapcsan elmondja, hogy minden tovabbi nélkiil gyakorlatilag barki igénybe
veheti.

A Jegyzd ur fel¢ is jelezni fogja, hogy abbdl mindig vita tdmadhat, ha egy
képviselé a munkatervhez ad egy javaslatot. Ha ezt a javaslatot a Hivatal dolgozna
ki, nem biztos, hogy gy tenné, ahogy a képviseld szerette volna. Tehat azt fogja
javasolni, hogy a munkatervet a Hivatal allitsa 6ssze, mert 6k tudjak, hogy milyen
napirendeket kell megtargyalni. Ha vannak javaslataik a képviseloknek, akkor azt
— ahogyan Ritter Ott6 képviseld Ur is mondta, jol elokészitett modon, 6nallo
képviseloi inditvanyként, ha kell egy fél év alatt kidolgozva — dolgozzak Ki.
Biztos benne, hogy a Hivatal fog ehhez segitséget adni...

(Bese Ferenc: ,, Persze.”)

...de a tartalmi részét az 6nallo képviseldi inditvany esetében a képviseldnek kell
tudni, hogy mit szeretne, mert lehet, hogy a Hivatal ezt masképp latja.

Bese Ferenc: Tovabbi hozzaszoélas hianyaban szavazasra teszi fel az altala
javasolt kiegészitéssel a javaslatot, mely szerint:

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

a 186681/3 ¢és 186681/4 helyrajzi szamu ingatlanok (Tindérkert) nem
onkormanyzati rendezveényekre torténd igénybevételének szabalyozasan nem
kivan valtoztatni, és a 82/2020. (II. 11.) hatarozataval moddositott 443/2018.
(X1.20.) hatarozatat hatalyaban fenntartja azzal a kiegészitéssel, hogy az
Onkormanyzat intézményeinek rendezvényei, illetbleg az Onkormanyzat
intézményeithez kotédd rendezvények — intézményvezetd altal felvallalt
felelosséggel tortend — megtartasanak engedélyezesére lehetdséget biztosit.
Felel6s: Bese Ferenc Polgarmester

Hataridé: azonnal”

Megallapitja, hogy a jelenlévé 12 képviseld 7 igen szavazattal, 4 nem szavazattal
¢és 1 tartozkodas mellett elfogadta a javaslatot.

Budapest Fovaros XXIII. Keriilet Soroksar Onkormanyzata Képviselo-
testiiletének 324/2020. (VII1.14.) hatarozata a 186681/3 és 186681/4 helyrajzi
szamu (Tiindérkert) nem onkormanyzati rendezvénvekre torténo
igénybevételének szabalyozasarol
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A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

a 186681/3 ¢és 186681/4 helyrajzi szamu ingatlanok (Tindérkert) nem
onkormdanyzati rendezvényekre torténd igénybevételének szabdlyozasan nem
kivan valtoztatni, és a 82/2020. (II. 11.) hatarozataval moddositott 443/2018.
(XI.20.) hatarozatat hatalydban fenntartja azzal a kiegészitéssel, hogy az
Onkorményzat intézményeinek rendezvényei, illetéleg az Onkormanyzat
intézményeithez kotddé rendezvények — intézményvezetd 4altal felvallalt
feleldsséggel torténd - megtartasanak engedélyezésére lehetdséget biztosit.
Felelos: Bese Ferenc Polgarmester

Hataridé: azonnal

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.

15. napirendi pont: Onall6 képviseléi inditvany
Eldterjeszto: Bereczki Miklos képviseld

Bese Ferenc: Kérdezi Bereczki Miklos képviseld urtol, hogy van-e szobeli
kiegészitése az eldterjesztéshez?

Bereczki Miklos: ,,Megkezdjiik az illegalis hulladéklerakok felszamolasat, €s
megbiintetjiik a szennyezdket.” - idézi az Orban Viktor Miniszterelndk Ur
éveértekeld beszédében elhangzottakat, amit Polgarmester r és Alpolgarmester ur
is személyesen végighallgatott, tehat tisztaban vannak vele. Bejelentette a
klimavédelmi akciotervet, ami tobbek kozott az illegalis szemétlerakok
eltavolitasat is célul tlizte ki 2020. jalius 1-jei hatdridével. Sajnos a pandémia
miatt ,,borultak a tervek”. Ettd] fliggetlentiil a tegnapi napon — a Parlament vitdjan
— Orban Balazs miniszterhelyettes és stratégiai allamtitkar Ur azt mondta, hogy:
,,Folytatjuk a klimavédelmi akcidterv megvaldsitasat.” Azt gondolja, hogy ez egy
nagyon helyes hozz4allas €s az altala benyujtott eldterjesztés, amely parhuzamban
van a kozos érdekkel és Magyarorszag, Soroksar és a koztisztasdg érdekével, és
tamogatva van Magyarorszag Miniszterelnoke ¢s a Kormany részérdl. Azt
gondolja, hogy a Fidesz Frakci6 ¢s a masik Frakcio szdmara is megfontolando,
hogy ezt tamogassa. Azt kéri, hogy egészitsék ki a hatdrozati javaslat ,,.B”
verzidjat — ami egyébként nem az ¢ javaslata, hanem annak egy modositott
verzidja, amivel maga is egyetért — azzal, hogy: ,, Az Onkormdnyzat felméri a
keriilet illegalis szemétlerakoit és zaros hataridon beliil eljuttatia az illetékes
kormanyzati szervekhez, hogy segitsiik a munkdjukat.” Azt szeretné, hogy
szlinjenek meg az illegalis szemétlerakok. Az 6 korzetében, a SzEérliskert utcdban
gyakorlatilag ,,egy kis Bombay vagy Calcutta” alakult ki az elmult években,
¢évtizedekben. Ember magassagti szemét talalhatd ott. Ez nem csak azért jelent
problémat, mert esztétikailag cstinya, hanem patkanyok ¢és fertézések melegagya
lehet. A vasuton tul 1€vo teriiletrél beszél. Az gondolja, hogy mindenképpen fel
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kell 1épni ez ellen. Ez a ,legdurvabb” része Soroksar illegalis szemétlerakod
helyeinek. Arra kéri a Képviseld-testiiletet, hogy tdmogassak az eldterjesztését,
hogy megtisztulhasson Soroksar.

Bese Ferenc: Kéri a Varosfejlesztési, Rendészeti és Kornyezetvédelmi Bizottsag
véleményét.

Ritter Otto: a Varosfejlesztési, Rendészeti és Kornyezetvédelmi Bizottsag a
Képviseld-testiilet dontésére bizza a hatarozati javaslatok megtargyalasat.

Bese Ferenc: Az a cél, amir6l Bereczki Miklos képviseld ur beszélt,
mindenképpen tdmogatando. Nem szeretné felsorolni, hogy eddig miket tett az
Onkorméanyzat e cél elérése érdekében, de cimszavakban felsorolja:
szemétkommando6. Amit a képviseld ur bizottsagi szinten szeretne elérni, azt mar
réges-régen végzi az Onkorményzat. Véleménye szerint nem kell még egy olyan
bizottsagot 1étrehozni, amelynek a feladatai mar hozza vannak rendelve egy masik
bizottsaghoz. Abban egyetért a képviseld urral, hogy ezt a tevékenységet el kell
végezni €s ezt koordinalni kell. Erre a Varosfejlesztési, Rendészeti ¢és
Kornyezetvédelmi Bizottsag alkalmas, a Hivatal keretein belil mikodd
Rendészeti Osztaly szemétkommandoja pedig aktivan végzi ezt a feladatot.

Bereczki Miklos: Kérdezi Polgarmester Grtdl, hogy olvasta-e az eldterjesztést.
Bese Ferenc: ,,Igen.”

Bereczki Miklos: ,,Ertem. Es figyelt arra, amit most mondtam?”

Bese Ferenc: ,,Szerintem igen.”

Bereczki Miklos: ,,Akkor miért mondta azt, hogy az ,,A” verziordl beszélgetiink?
Tehat én mondtam, hogy elfogadom a ,,B” tervet, amit az Onkorményzat allitott
Ossze, amiben sz6 sincs az altalam elézéleg mondott ad-hoc bizottsagrol.”
Megértette, hogy nem volt megfelel6 a javaslat ezen része, ezért igy gondolja,
hogy amit Jegyzd ur, illetve a Hivatal eldkészitett, a ,,B” verzid, amiben a
szemétkommando is emlitésre keriil, megfeleld lehet. Végzik ezt a munkat. De
mivel a szemétkommandoé egy sziik Kis csapat, nem gondolja, hogy egy-két {6 el
tudja szallitani azt az 1000 m3-nyi, a Szériiskert utcaban 1évé hulladékot, nem is
az 6 feladatuk elsésorban. Ok inkabb megprobaljak megtalalni az elkovetdket,
felmérést végeznek, stb. Ok — véleménye szerint - nem ,,szemetesek”. Kéri, hogy
egészitsék ki az elGterjesztés hatarozati javaslatainak ,,B” verzidjat azzal, hogy
felmérik a helyzetet. A szemétkommandé is felmérheti, a Hivatal, vagy a
Varosfejlesztési, Rendészeti és Kornyezetvedelmi Bizottsag, neki teljesen
mindegy, csak torténjen meg. Ne az legyen, hogy a hatarid6hoz képest fél-egy
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évvel késobb szallitjak el a hulladékot, mert az emberek szenvednek az ott 1€vo
szeméttdl. Annyit kér csupdn, hogy egészitsék ki a hatarozati javaslatot azzal,
hogy az illetékes szervek — a szemétkommandd, vagy a Varosfejlesztési,
Rendészeti és Kornyezetvédelmi Bizottsag felméri, hogy ,,hova kell jonni Orban
Viktor teherautdinak”.

Bese Ferenc: Nem veszi fel az ¢ stilusat, mert tigy gondolja, hogy ez méltatlan
lenne szamara. Ezért 6 nem kérdezi meg a képvisel6 urtol, hogy hallotta-e, amit
mondott. Mindezek ellenére azt kell, hogy mondja, hogyha a Képviselé Ur érti,
amit mond — marpedig biztos benne, hogy igen -, akkor megismétli a korabban
elmondottakat: ezeket a feladatokat mar végzi az Onkormanyzat erre kijeldlt, a
Rendészeti Osztalyon beliil miikdodd Gn. szemétkommandd. AZ sszes feladatot,
melyet Képviseld Ur bele kivan venni a hatarozati javaslatba, mar végzi az
Onkormanyzat. Ezért uigy latja, hogy kizardlag csak politikai térnyerés a célja a
képviseld trnak, ami nem fér 6ssze a képviseloi munkaval. Teljesen feleslegesnek
tartja ezeket a javaslatokat. Nem beszélt az ,,A” verziordl, nyugodtan
visszanézheti a képviselO ur. A ,,B” verziot tamogatja €s arrol is beszelt.

Bereczki Miklos: Azt kérdezi a Polgarmester urtdl, hogy tudja-e, hol van a
Vadevez0s utca?

Bese Ferenc: Lehet, hogy a képviseld ur Békéscsabarél GPS-szel megtalal
néhany utcat. O viszont itt sziiletett és tobbet tud Soroksarrol, mint amennyit a
képviseld ur valaha is tudni fog. Kéri, hogy ne személyeskedjen.

Bereczki Miklos: Csak feltett egy kérdést, amire nem kapott valaszt. Az
eldontendd kérdésekre ,,igen” vagy ,,nem” valaszt lehet adni. ,, Tegyiik fel, hogy
tudja, hogy hol van a Vadevezdés utca. Na most...harom vagy négy honapig
probalkoztam az ott 1évd oOriasi szemétkupac eltlintetésével. Es ... aztan sikerrel
jartam. Tehat...”

Bese Ferenc: ,,Hogyan jart sikerrel, képviselo ur?”

Bereczki Miklés: ,,Elvitték.”

Bese Ferenc: ,Ja, értem, értem. Es ki vitte el?”

Bereczki Miklos: ,,Hat ezt nyomozom.”

Bese Ferenc: ,,Ja, értem, nyomozza. Akkor biztos, hogy On volt, aki sikerrel jart.”

Bereczki Miklés: ,.Ezt nyomozom, hogy ki vitte el. Tobb helyre bejelentettem.
Vannak informacioim, hogy ki vitte el.” Sokan sok mindent tesznek Soroksarért,
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de ez nem egy ,kizarolagos jog”. Azzal, hogy a Polgarmester Gr azt mondja,
mindazt a tevékenységet, amit O rdgzitett az elSterjesztésben, mar végzi az
Onkormanyzat, vitatkozik, mert elarasztja a szemét Soroksart. Ha végzik a
munkajukat, akkor miért van ott a Szérliskert utcdban 1000 m3-nyi hulladék?
Miért nem azon a részen kezdték a hulladék felszdmolasat, ahol patkdnyok
vannak, ahol az emberek ,,kvazi pénzért lerakatjak a szemetet a kozteriiletre”?
Nemrégiben latott a TV-ben (talan az RTL Klub-on) egy anyagot arrdl, hogy
kecskék, birkdk stb. rohangélnak ott. ,,Gyakorlatilag rajtunk rohég a fél orszag
amiatt a gusztustalan szeméthalom miatt. Miért van az még ott, ha végzik a
munkajukat?” O csak arra tett javaslatot, hogy ha mar a Kormany kitalalta, hogy
elviszik a szemetet, akkor ne mutassuk azt, hogy nekiink nem kell segitség, hanem
jelentsiik, publikaljuk, mert sokan szenvednek a szemét miatt. Mar 2015-ben és
2016-ban is ezt mondtadk neki, amikor elkezdte a politikai palyajat Soroksaron.
Az elsék kozott emlitették neki a lakok a szeméttelep problémajat, de azota eltelt
Ot év €s a szemét csak tobb lett. Ezért kéri, hogy ne beszéljenek a sziikséges
1épésekrdl, hanem tegy€k is meg azokat.

Bese Ferenc: Ugy gondolja, hogy a képvisel6 tr beszél, 6k pedig cselekednek.
(Ugyrendi hozzdszoldsra jelentkezik Geiger Ferenc képviseld ir.)

Geiger Ferenc (iigyrendi hozzaszolds): Javasolja a vita lezarasat és azt kovetden
lesz még hozzaszolasa.

Bese Ferenc: Szavazasra teszi fel a javaslatot, mely szerint:

A KépviselO-testiilet tigy dont, hogy Bereczki Miklos képviseld ur 6nallo (a
Klimavédelmi Ideiglenes Bizottsdg Iétrehozasaval kapcsolatos) képviseldi
inditvanya targyalasa soran keletkezett vitat lezarja.”

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 7 igen szavazattal, 4 nem szavazattal
és 1 tartozkodas mellett elfogadta a javaslatot.

Budapest Févaros XXIII. Keriilet Soroksiar Onkorminyzat Képviselé-
testilletének 325/2020. (VIIL.14.) hatarozata Bereczki Miklos képviseld ur
onallo (a Klimavédelmi Ideiglenes Bizottsag létrehozasaval kapcsolatos)
képviseloi inditvanya targyalasa soran keletkezett vita lezarasarol

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy Bereczki Mikldés képviseld ur 6nallo (a
Klimavédelmi Ideiglenes Bizottsdg I1étrehozasaval kapcsolatos) képviseldi
inditvanya targyaldsa soran keletkezett vitat lezarja.

Geiger Ferenc: Csak ismételni tudja azt, amit Polgarmester Gr mar elmondott.
Ugy tudja, hogy €z mar a bizottsagi iilésen is elhangzott. Van egy Varosfejlesztési,
Rendészeti és Kornyezetvédelmi Bizottsaga ¢és egy tanacsnoka IS az
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Onkormanyzatnak, akiknek az a feladata, amirdl a javaslat sz6l. Nem érti, miért
kellene erre egy ujabb bizottsag? Hidba mondta Bereczki Miklos képviseld ur,
hogy a ,,B” verziot sziikséges kiegésziteni, mert ebbdl latszik, hogy egyértelmiien
politikai térnyerés csupan ennek a célja. Ez egy nagyon fontos {igy Soroksar
¢letében abbol adodoan is, hogy ez Budapest masodik legnagyobb keriilete és
rengeteg kiilteriilete van. Maga is oriilt, amikor a Kormany hozott egy olyan
dontést, mely alapjan foglalkozni kivan az illegalis szemétlerakassal, de a
Bizottsagnak ¢és a tandcsnoknak is ez a feladata. Miért kellene egy kiilon
bizottsagot 1étrehozni? Felesleges. A szemétkommandod, a Rendészet végzi mar a
munkat. Elkészitik a felmérést, hogy legyen egy térkép arra vonatkozdan, hogy
honnan kell elszéllitani a hulladékot, mire a kézponti intézkedések elindulnak.
Ezzel azonban nem lesz megoldva a probléma, mert a szemét folyamatosan
ujratermelddik. Végzik a munkat, de ,,amig az agyakban, tarsadalmi szinten nem
lesz valtozas, nem fog a felfogasuk az embereknek megvaltozni”, addig ez a
probléma allando6 lesz, f0képp mert ekkora keriilet a miénk €s sok a kiilteriiletiink,
amiket nem tudnak ellenérizni. Nem javasolja, hogy barmi ilyenben dontsenek,
mert a Bizottsig és a tanacsnok foglalkozik ezzel. Ok is felkérhetik a
Polgarmestert, a Hivatalt vagy a Jegyzot, hogy tegyen meg sziikseges 1épéseket.

Bereczki Miklos: Elhiszi, hogy Geiger ur oriill a Kormany dontésének, mert ,,a
kormére ég Soroksar allapota, ugyanis elég sokdig volt polgarmester ¢és
végignézte, hogy teleszemetelik ezt a keriiletet. Elhiszem, hogy szurkol, hogy ez
végre megsziinjon.” Kér egy igéretet Polgarmester Urtdl arra vonatkozoan, hogy
a Szértiskert utcai 1000 m*-nyi hulladék el fog eltiinni. Kérdezi t6le, hogy mikor
tesznek intézkedéseket azért, hogy ne tudjak Gjra lerakni ott a szemetet? Mikor
fogjdk megbiintetni azokat, akik a kertjiikbe szemetelnek és az ott lakokat
,terrorizaljak™? Mikor fog onnan eltlinni a szemét?

Bese Ferenc: Kérdéseket mar nem lehet feltenni, de kivételt tesz. Bugyuta
kérdésre bugyuta valaszt lehet csak adni.

Bereczki Miklos: Ez nem bugyuta kérdés.

Bese Ferenc: ,,.De ez teljesen bugyuta kérdés.” Ha a képviseld ur megigéri, hogy
soha, senki nem fog Soroksaron szemetelni, akkor ¢ is meg fogja tudni mondani,
hogy mikor tiinik el a Szérliskert utcabol a szemét, drokre.

Bereczki Miklos: A kérdése az volt, hogy mikor fog eltlinni a szemét...

Bese Ferenc: ,,Bereczki tr, nem jelentkezett be...”

Bereczki Miklos: ,,En értem, csak valaszt varok.”
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Bese Ferenc: ,,.De vélaszoltam...Hogy On nem érti a vélaszt, az sajnalatos
moddon...”

Bereczki Miklos: ,,Nekiink kell kézbe venni az ligyet.”
Bese Ferenc: ,,Probaljak, probaljak. Batran. J6?”
Bereczki Miklos: ,,Folyamatban van egyébként.”

Bese Ferenc: ,,Igen. En ugy gondolom, hogy mind a Kormany, aki azt mondita,
hogy — Bereczki Miklos képviseld urat idézve — 2020. jalius 1-jét6] megsziiletik
az a torvény, ami ezt is szabalyozza...hat elnézést kérek a Kormany nevében,
illetve barki nevében, aki ezt a dolgot hatraltatta volna On szerint....azt Gigy hivjak,
hogy koronavirus és sajnalatos modon az orszagban ugye, mint tudja On is,
veszélyhelyzet volt és mindezért — ezt On 4llitotta, nem én —, ezért csuszik ennek
a torvénynek a megalkotasa. Egyébként pedig tartom a véleményemet, hogy az
0sszes olyan javaslata, amely ezzel kapcsolatos, azt mar réges-régen végzi a
Hivatal. K6szonom, vitat lezartam.”

Bereczki Miklos: ,,Nem valaszol? Mit mondjak a...?”
Bese Ferenc: ,,Meg fogom biintetni?”
Bereczki Miklos: ,,Fenyeget.”

Bese Ferenc: ,,igy van. Fenyegetem. Azzal fenyegetem, hogy tartsa be a rendet,
ami Onnek elég nehezére esik most mar sokadszorra is.”

Bereczki Miklos: ,,Nem viselkediink jol.”

Bese Ferenc: ,,5000 Ft-os biintetést szabok ki Onre. Elobb-utobb meg fogja
tanulni a rendet.”
Szavazasra fog sor keriilni. E16sz0r a hatarozati javaslat ,,B” verzidjanak Bereczki
Miklos képviseld ur altal kiegészitett valtozatat teszi fel szavazasra, mely szerint
A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy
- figyelemmel tobbek kozott arra, hogy az Onkormanyzat eddig
megtett és a jovOben tervezett intézkedései, kiilondsen az un.
,.Szemét-kommando” 1étrehozasa és mukodtetése alkalmasak az
illegalis hulladéklerakassal kapcsolatos Onkorményzati feladatok
veégrehajtasara,
- tovabba figyelemmel arra, hogy a jelenlegi bizottsagi struktiraban
szerepel olyan Dbizottsag (Varosfejlesztési, Rendészeti ¢és
Kornyezetvédelmi Bizottsag), valamint a Képviseld-testiilet Klima-
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¢s kornyezetvédelmi tandcsnok megvalasztasarol is dontott, amely
bizottsag illetéleg tanacsnok feladata tobbek kozott az illegalis
hulladéklerakas megakadalyozasaval kapcsolatos Onkormanyzati
feladatok végrehajtasdban vald kdzremiikodés

Klimavédelmi Ideiglenes Bizottsdgot nem hoz 1étre,

egyuttal felkéri a Polgarmestert az illegalis szemétlerakassal
kapcsolatos felmérések haladéktalan megkezdésére és lajstromba
vételére."

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 3 igen szavazattal, 2 nem szavazattal
¢és 7 tartdzkodas mellett elutasitotta a javaslatot.

Budapest Févaros XXIII. Kkeriilet Soroksar Onkormanyzat Képvisel§-

testiiletének 326/2020. (VII.14.) hatarozata Klimavédelmi Ideiglenes

Bizottsag létrehozasaval kapcsolatos dontésérol

A Képviseld-testiilet igy dont, hogy elutasitja a javaslatot, mely szerint:
,»A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

figyelemmel tobbek kozott arra, hogy az Onkormanyzat eddig
megtett ¢s a jovoben tervezett intézkedeései, kiilondsen az un.
.Szemét-kommando™ 1étrehozasa és mukodtetése alkalmasak az
illegalis hulladeklerakéassal kapcsolatos Onkormanyzati feladatok
végrehajtasara,

tovabba figyelemmel arra, hogy a jelenlegi bizottsagi struktirdban
szerepel olyan bizottsag (Varosfejlesztési, Rendészeti ¢€s
Kornyezetvédelmi Bizottsag), valamint a Képviseld-testiilet Klima-
¢s kornyezetvédelmi tandcsnok megvalasztasardl is dontott, amely
bizottsag illetdleg tandcsnok feladata tobbek kozott az illegalis
hulladéklerakas megakadalyozasaval kapcsolatos Onkormanyzati
feladatok végrehajtasdban valo kozremitkodés

Klimavédelmi Ideiglenes Bizottsagot nem hoz létre,

egyuttal felkéri a Polgarmestert az illegalis szemétlerakassal
kapcsolatos felmérések haladéktalan megkezdésére és lajstromba
vételére."

Bese Ferenc: Szavazasra teszi fel a hatarozati javaslat eredeti ,,B” verziojat, mely

szerint;

»A KépviselO-testiilet igy dont, hogy

figyelemmel tobbek kozott arra, hogy az Onkormdanyzat eddig
megtett ¢s a jovoben tervezett intézkedései, kiilondsen az un.
,.Szemét-kommando” 1étrehozasa és mukodtetése alkalmasak az
illegélis hulladéklerakéassal kapcsolatos Onkormanyzati feladatok
végrehajtasara,
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- tovabba figyelemmel arra, hogy a jelenlegi bizottsagi struktirdban
szerepel olyan bizottsdg (Varosfejlesztési, Rendészeti ¢és
Kornyezetvédelmi Bizottsag), valamint a Képviseld-testiilet Klima-
¢s kornyezetvédelmi tandcsnok megvalasztasardl is dontott, amely
bizottsag illetéleg tanacsnok feladata tobbek kozott az illegalis
hulladéklerakas megakadalyozasaval kapcsolatos Onkormanyzati
feladatok végrehajtasdban vald kdzremiikodés

Klimavédelmi Ideiglenes Bizottsdgot nem hoz 1étre.”

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 10 igen szavazattal, 2 tartozkodas
mellett elfogadta a javaslatot.

Budapest Fovaros XXIII. keriilet Soroksir Onkormanyzat Képvisel-
testilletének 327/2020. (VIL.14.) hatarozata Klimavédelmi Ideiglenes
Bizottsag létrehozasaval kapcsolatos dontésérol

A Keépviseld-testiilet ugy dont, hogy

- figyelemmel tobbek kozott arra, hogy az oOnkormanyzat eddig
megtett ¢s a jovoben tervezett intézkedeései, kiilondsen az un.
.Szemét-kommando™ 1étrehozasa és mukodtetése alkalmasak az
illegalis hulladeklerakéassal kapcsolatos Onkormanyzati feladatok
végrehajtasara,

- tovabba figyelemmel arra, hogy a jelenlegi bizottsagi strukturaban
szerepel olyan bizottsag (Varosfejlesztési, Rendészeti és
Kornyezetvédelmi Bizottsag), valamint a Képviseld-testiilet Klima-
¢s kornyezetvédelmi tandcsnok megvalasztasardl is dontott, amely
bizottsag illetdleg tandcsnok feladata tobbek kozott az illegalis
hulladéklerakas megakadalyozasaval kapcsolatos Onkorményzati
feladatok végrehajtasaban valo kozremiikodés

Klimavédelmi Ideiglenes Bizottsagot nem hoz létre.

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.

16. napirendi pont: Onallé képviseldi inditvany
Eléterjesztd: Bereczki Miklos képviseld

Bese Ferenc: Kérdezi Bereczki Miklos képviseld urtol, hogy van-e szobeli
kiegészitése.

Bereczki Miklos: Kiegészitésként elmondja, hogy az eldterjesztés Pongratz
Gergelyrol szol, aki a Soroksaron élt az 1956-os forradalom idején, innen indult
el és vett részt a harcokban. A Corvin koz parancsnoka volt €s nem tért haza,
halalra itéltek, igy el kellett hagynia az orszagot. Errdl a hdsrdl Zugloban egy teret
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neveztek el. Soroksaron annak a haznak falan, ahol O lakott, két tablat helyeztek
el 2010. november 4-én. A tablat a Soroksari Polgari Korok tették fel. Nem tudja,
hogy van-e esetleg most olyan a Képviseld-testiileti {ilésen, aki ezen részt vett?

(Orban Gyongyi: ,,Van. Mindannyian.”)

A Polgari Magyarorszagért Alapitvany allittatta a tablat, melynek kuratoriumi
elndke Balogh Zoltan, a Kuratorium tagja dr. Kovér Laszlo, dr. Gulyas Gergely.
,Mondhatjuk azt, hogy a Fidesz szamara kompatibilis Pongratz Gergely
személye, legaldbbis tiz évvel ezelbtt az volt.” Azt gondolja, hogy Soroksarnak
vannak hdsei, Pongratz Gergely az egyik, akire biiszkék. Biiszkék arra, hogy erdt
adott és arra, hogy soroksari lakos volt. Véleménye szerint meg Kkell tisztelni az
emlékét azzal, hogy egy kozteriiletet neveznek el rola Soroksaron. Hogy hol,
mikor és milyet, azt a Hivatalra bizza, de nem kérdés, hogy ilyen formaban is meg
kell r6la emlékezni.

Kéri a Fidesz Frakci6 tagjait, hogy tamogassak az eldterjesztését, ha nem valtozott
meg a Pongratz Gergelyrdl alkotott véleménytiik az almult 10 évben,

Bese Ferenc: Kéri a Varosfejlesztési, Rendészeti ¢s Kornyezetvedelmi Bizottsag,
valamint az Oktatasi, Kozmtivelodési, Ifjusagi és Sport Bizottsag véleményét.

Ritter Otto: a Varosfejlesztési, Rendészeti és Kornyezetvédelmi Bizottsag a
Képviseld-testiiletre bizza a dontést.

Orban Gyongyi: az Oktatasi, Kozmiivelodési, Ifjusagi és Sport Bizottsag is a
Képviseld-testiiletre bizza a dontést.

Bese Ferenc: Kérdések hidnyaban a hozzaszolasok kovetkeznek.

Orban Gyongyi: Ahogyan az eldterjesztéshez flizott észrevételben is szerepel, a
Képviselo-testiiletnek csak javaslati lehetdsége van a Fovaros felé. Ez mindig is
igy miikodott, a Fovaros dont az utcanevekrdl. Az észrevétel azt is tartalmazza,
hogy nincs olyan kozteriilet, amely ne lenne elnevezve. Megkérdezi Bereczki
Miklos képviseld urat, hogy kért vagy kapott-e engedélyt Pongratz Gergely
csaladtagjaitol az eldterjesztéshez, mert altalaban ezt meg szoktik tenni, kérni
szoktak a csalad hozzajarulasat. Akar a Nador Odon Egészségiigyi Intézmény,
akar egy kozteriilet elnevezése mertilt fel, a még €16 rokonokat minden esetben
megkérdezték.

Bereczki Miklos: Amiket Orban Gydngyi képviseld asszony elmondott, azokkal
egyetért. Ezért is mondta, hogy az utcaeclnevezés mikéntjét, a helyszinét a
Hivatalnak kell eldontenie. Le is van irva, hogy amennyiben lesz ra lehetdség,
megvalosulhat az utcaelnevezés. Azt is elfogadja, hogy a Févaros dont és hogy
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egy megfeleld forum, az Onkorméanyzat kérdezze meg a rokonokat. Ez szerepel a
Il. hatarozati javaslatban. De ha a Hivatal nem kérdezi meg a rokonokat, 6
szivesen megteszi. Ez csak egy javaslat volt az 6 részér6l. Nem gondolja, hogy
Pongratz Gergely €16 rokonai haragudni fognak azért, ha megtisztelik az 6
emlékét, de technikailag, jogilag sziikséges 1€épésnek tartja, hogy megkérdezzék a
Pongratz Gergely ¢l6 rokonait. A javaslatban ez rogzitve van és tamogatja is.

Orban Gyongyi: Mivel a képviseld ur konkrétan emlitette a Fidesz Frakciot €s a
Soroksari Polgari Koroket, tdjékoztatja, hogy valoban 6k tették fel az emléktablat
Pongratz Gergely hazara, ¢s minden év november 4-én felvonulnak a helyszinre
¢s megemlékeznek Pongratz Gergelyrdl. Kiskunmajsan is voltak — tobbszor is -
személyesen ,,Gergd Bdacsival” taldlkozni. A véleménylik Pongratz Gergely
érdemeirdl, egyértelmiien az, hogy hdsiink, de nem vélteleniil kérdezte meg, hogy
megkérdezték-e a hozzatartozokat.

Idézi Pongratz Andras nyilatkozatat: ,,A kommunista Nagy Imre szobraért aggddo
jobbikos politikusok inkabb az egykori padlaslesoprd miniszter emlékeéhez
menjenek, a Corvin kozieket vezetd Pongratz Gergely nevét ne vegyék tobbet
szajukra s ne hasznaljak partcélokra a lyukas zaszlot. Jobban illik hozzajuk
Karacsony Gergely szivarvanyos zaszl6ja.” Ezt nem O mondta, hanem Pongratz
Gergely testvére. Emiatt kérdezte a képviselO urat.

Bereczki Miklos: ,,Ezt ugy hivjak, hogy csusztatas.” Itt arrdl van sz6, hogy
Soroksaron elneveznek-e egy kozterilletet Pongratz Gergelyrdl. O csak
kezdeményezte az utcaelnevezést, nem 6 fogja elnevezni a kozteriiletet. De ha
Pongratz Andréasnak jobban tetszik, akkor Orban Gyongyi képviseld asszony is
benytjthatja az erre vonatkozo eldterjesztését. Nem az a 1ényeg szamara, hogy ki
csindlja, hanem hogy megtorténjen az elnevezés. Pongratz Andrasnak nem lesz
ezzel problémaja, de szivesen felkeresi 6t. Egyébként nem jobbikos, hanem
Osszellenzéki képviseloként il a képviselo-testiileti tilésen, ezt csak a pontossag
kedvéért mondja. Megemliti, hogy Orban Gyongyi képviseld asszony is a Fidesz-
KDNP képviseldje. Nem hiszi, hogy Pongratz Andrasnak probléméja lesz azzal,
ha a testvérérol utcat neveznek el Soroksaron. Ha felhatalmazzak, elmegy
Pongratz Gergely testvéréhez, bar — ahogy mondja — nem szeretik, ha 6 barhova
elmegy, altalaban a Hivatal szokta csinalni. Az is lehet, hogy megisznak egy
kavét, egy teat, elmeséli a torténeteket, amiket 6 meghallgat és utana megkérdezi
téle, hogy mit szolna ahhoz, ha elneveznének egy utcat a testvérérdl. Kérdezi,
hogy ez igy jo lesz-€?

Bese Ferenc: Egyéb hozzaszolas hianyaban szavazasra teszi fel a javaslatot, mely
szerint:

"A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

elviekben tamogatja Bereczki Miklés Képviseld Ur arra iranyuld 6nallo
képviseldi kezdeményezését, hogy Pongratz Gergely egykori soroksari lakosrol,
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az 1956-os forradalomban a Corvin kozi felkeldcsoport egyik féparancsnokarol
Budapest Févaros Onkormanyzatanak Kozgytilése kozteriiletet nevezzen el
Budapest XXIII. kertilet Soroksar kozteriiletén, azonban jelenleg elnevezésre varo
¢s a névadohoz meéltd kozteriilet hidnydban, konkrét kezdeményezést Budapest
Fopolgarmestere részére nem terjeszt eld."

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 6 igen szavazattal, 3 nem szavazattal
¢és 3 tartozkodas mellett elutasitotta a javaslatot.

Budapest Fovaros XXIII. keriilet Soroksir Onkormanyzat Képvisel-
testiiletének 328/2020. (VII.14.) hatarozata a Keriilet kozigazgatasi teriiletén
1évo kozteriilet elnevezésével kapcsolatos kezdeményezés elvi tamogatasarol
A Képviselo-testiilet elutasitja a javaslatot, mely szerint:

"A Képviseld-testiilet igy dont, hogy

elviekben tamogatja Bereczki Miklos Képviseld Ur arra iranyuld 6nallo
képviseld1 kezdeményezését, hogy Pongratz Gergely egykori soroksari lakosrol,
az 1956-o0s forradalomban a Corvin kozi felkeldcsoport egyik fOparancsnokarol
Budapest Févaros Onkormanyzatanak Kozgyiilése kozteriiletet nevezzen el
Budapest XXIII. keriilet Soroksar kozteriiletén, azonban jelenleg elnevezésre varo
¢s a névadohoz meltd kozteriilet hianyaban, konkrét kezdeményezést Budapest
Fopolgarmestere részére nem terjeszt eld."

Bese Ferenc: Szavazasra teszi fel a javaslatot, mely szerint:
"A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy
1. elviekben tamogatja Bereczki Miklos Képviselé Ur arra iranyuld 6nallé
képviseldi kezdeményezését, hogy Pongratz Gergely egykori soroksari
lakosrodl, az 1956-0s forradalomban a Corvin kozi felkeldcsoport egyik
féparancsnokarol Budapest Févaros Onkormanyzatanak Koézgytilése
kozteriiletet nevezzen el Budapest XXIII. keriilet Soroksar koztertiletén,
2. egyuttal elutasitja azon javaslatat, mely szerint a Képviselo-testiilet
- felkeri a  Polgarmestert, hogy azt kovetden, hogy
............................... kozteriilet elnevezése jogilag lehetségessé
valik, Pongratz Gergely csalddjanak hozzajarulasa esetén terjessze a
Képviseld-testiilet elé a tAimogato javaslatrol szo16 eldterjesztést.

Hatarido: folyamatos
Felelds: Bese Ferenc polgarmester"

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 3 igen szavazattal, 9 tartdzkodas
mellett elutasitorta a javaslatot.
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Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzat Képviselé-
testiiletének 329/2020. (VIIL.14.) hatarozata a keriilet kozigazgatasi teriiletén
1évo kozteriilet elnevezésével kapcsolatos kezdeményezés elvi tamogatasarol

A Képviselo-testiilet elutasitja a javaslatot, mely szerint:
"A Képviseld-testiilet gy dont, hogy
3. elviekben tamogatja Bereczki Miklos Képvisel$ Ur arra iranyuld 6nallo
képviseldi kezdeményezését, hogy Pongratz Gergely egykori soroksari
lakosrol, az 1956-0s forradalomban a Corvin kozi felkeldcsoport egyik
féparancsnokarél Budapest Févaros Onkormanyzatdnak Kozgytilése
kozteriiletet nevezzen el Budapest XXIII. keriilet Soroksar koztertiletén,
4. egyuttal elutasitja azon javaslatat, mely szerint a Képviseld-testiilet
- felkéri a  Polgarmestert, hogy azt kovetden, hogy
............................... kozteriilet elnevezese jogilag lehetségessé
valik, Pongratz Gergely csalddjanak hozzajarulasa esetén terjessze a
Képviseld-testiilet el¢ a tiamogatd javaslatrol szolo eldterjesztést.

Hataridé: folyamatos
Felelos: Bese Ferenc polgarmester"

Bese Ferenc: Megallapitja, hogy nem sziiletett dontés. Ezt a napirendi pontot
lezarja.

17. napirendi pont: Onall6 képviseléi inditvany
Eldterjesztd: Sebok Maté Zoltan képviseld

Bese Ferenc: Kérdezi a Sebék Maté Zoltan képviseld trtol, hogy van-e szobeli
kiegészitése.

Sebok Maté Zoltan: Nincs kiegészitése, de 6romét fejezi ki amiatt, hogy a
soroksari fiatalokat is bevonjak az Onkormanyzat munkajaba, a dontéshozatalba,

ha a Képviselo-testiilet tiamogatja az eldterjesztést.

Bese Ferenc: Kéri az Oktatasi, Kozmuivelddési, Ifjusagi és Sport Bizottsag
véleményeét.

Orban Gyongyi: az Oktatasi, Kozmiivelodési, Ifjusagi és Sport Bizottsag
tdmogatja az eldterjesztést.

Bese Ferenc: Kérdések kovetkeznek.
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Ritter Otté: Eldzetesen mar véleményezhették az eldterjesztést, igy csak egy
kérdése van: mire forditandk az anyagban szereplé 3.000.000 Ft Osszegl
tamogatast. Kéri az eldterjesztd tajékoztatasat ezzel kapcsolatban.

Sebok Maté Zoltan: A 3.000.000 Ft 0Osszegli koltségvetés erre az évre
vonatkozna, az ifjusagi koncepcioval Osszeegyeztethetd forrasbol keriilne a
Sorokséari Fiatalok Forumahoz. Maga a Forum — miutdn leghamarabb
szeptemberben felallna — meghatarozna az SZMSZ-ét, és dontene arrdl, hogy mire
koltené az 0sszeget. Elsdsorban nyilvanvaldan a — palyazati ton megvalasztasra
keriil6 - 6 tag koltségtéritésére, valamint rendezvények szervezésére forditanak.
De err6l a Forum fog majd donteni.

Bereczki Miklos: Azt kérdezi Sebdk Maté Zoltdn képviseld urtol, hogy nem
tartja-e diszkriminativnak, hogy 6téves...

(Kozbeszolas: ,,Kettd.”)

...kétéves itt lakast kell igazolni Soroksaron? Soroksaron sok olyan teriilet van,
pl. a Molnar-szigeten, a Vizisport utcaban €s tobb mas helyen, ahova nem tudnak
bejelentkezni allandd lakcimre. ,,Van ilyen. Lehet, hogy meglepd, de van ilyen.”
Mi a helyzet akkor, ha valaki itt €] Soroksaron, aktiv, szeretne tenni a kozéletért,
az ifjusdgért, de nincs alland6 soroksari lakcime? Miért diszkrimindljdk o6t?
Javasolja, hogy ha elfogadjak, hogy ez ne legyen a feltételek kozott. A Képviseld-
testiilet dont a tagsagrol, ezért ugy gondolja, hogy a személyes meghallgatason el
tudjak donteni, hogy valaki megfelel a feltételeknek, vagy nem. Nem tartja
,lldomosnak”, hogy valakit azért diszkriminalnak, mert nincsen lakcimkartyaja.

Sinkovics Krisztian: A dr. Staudt Csaba Frakciovezets Urral tortént egyeztetés
¢s az O javaslata alapjan csokkentették le az eredetileg 4 éves helyben lakas
feltételt 2 evre.

dr. Staudt Csaba: Helyesbiti a Sinkovics Krisztian alpolgarmester ur altal
elmondottakat. Nem javasolta a 2 évet, csak azt mondta, hogy 4 évnél
mindenképpen legyen kevesebb, akar nulla.

Sinkovics Krisztian: , Kar, hogy nem késziilt feljegyzés errdl a beszélgetésrol.”

dr. Staudt Csaba: Azt olvasta, hogy a 3.000.000 Ft-bol valosulna meg a
koltségtérités, de ugy latja, hogy a végleges eldterjesztésben nincs meghatarozva,
hogy havi szinten egy tagnak maximalisan milyen dsszegli koltségtéritést lehetne
megadni.

Sebok Maté Zoltan: Havi szinten 25.000 Ft a koltségtérités osszege. A tagok —

akik megvalasztas Utjan keriilnek be a Forumba — BKV bérletre,

45



internethasznalatra és a telefonszamlajuk kiegyenlitésére fordithatnak az
0sszeget.

Bereczki Miklos: Azt kérdezi Sebok Maté Zoltantol, hogy jonak tartja-e azt, ha
diszkrimalnak egy olyan fiatalt, Soroksarét tenni akaro, lendiilettel teli soroksari
lakost csak azért, mert nincs soroksari lakcime? Mondjuk elvéltak a sziilei és az
¢desanyjahoz vagy az édesapjahoz van bejelentve Pesterzsébetre, vagy Csepelre,
de egyebként sok 1d6t tolt Soroksaron, mert itt sziiletett €s nétt fel. Most azonban
pont nincs lakcimkartydja. Diszkriminaljuk-e ezt a fiatalt azért, mert nincs
lakcimkartyaja vagy atgondoljak és kiveszik ezt a feltételt a palyazati felhivasbol?

Orban Gyongyi: Nem tartja diszkriminacionak, hiszen ha ezt a feltételt kKiveszi
az el6terjesztd, akkor barki, barmelyik keriiletbdl palyazhat és azt mondja, hogy
tenni szeretne Soroksarért, részt vesz a munkaban. Soroksari fiatalokat keresnek,
hogy érezzék a lokalpatriotizmust. Ha ezt nem érti a képviselo tr, akkor sajnalja.
Az, aki itt lakik €s tenni szeretne, az palyazhat. Aki pedig nem itt lakik, az tegyen
Pesterzsébetért, a belvarosért vagy egy masik keriiletért.

Egresi Antal: Gyakran el6fordul, hogy olyan ingatlanokra akarnak bejelentkezni
itt €16k, amiknek a jogi helyzete nem rendezett, a tulajdonos nem jarult hozza.
Ezeknek a fiataloknak egyik helyr6l a masik helyre kell koltozni attol fliggden,
hogy hogyan dont a tulajdonos, tehat — bar lehet, hogy tenni akarnak a kertiletért,
de — kvazi nem kotédnek ezekhez a helyekhez. Olyan személyeket keresnek, akik
Soroksarért tenni is akarnak és kotddnek is hozza. Ugy gondolja, hogy az, hogy
lecsokkentették 2 évre a 4 évet, hatalmas engedmény.

Bereczki Miklés: Koszoni, hogy elismerték: vannak ilyen tertiletek. ,, Tegyiik fel,
hogy tiz éve ott ¢él, de nem tud bejelentkezni.” Kérdezi, hogy azért, mert nincs
sajat ingatlanuk, azért diszkriminaljanak egy soroksari lakost, aki tenni szeretne
Soroksarért, lokalpatridta csaladban ndétt fel, de nem tud bejelentkezni soroksari
lakcimre? Ugy latja, nem értik, amit kérdez. Nem a lakcimkartya dénti el, hogy
valaki tenni szeretne Soroksarért, hanem a tettei. Kérdezi, hogy kiveszik-e ezt a
,,diszkriminativ dolgot”, vagy nem?

Egresi Antal: Nem érti, miért nem tud bejelentkezni egy eredetileg itt lako fiatal?
Bereczki Miklés (kozbeszol): ,,Azért nem tudnak bejelentkezni...”
Bese Ferenc: ,,Tartsuk meg a parlamentaris szabalyokat, j67”

Sebok Maté Zoltan: Ahogyan Alpolgarmester ur is elmondta, volt egy elézetes
egyeztetés, mely utdn 2 évet hatdroztak meg. Bizonyos hatarokat kell szabni.
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Azok a fiatalok, akik Soroksaron élnek gyerekkoruk ota, azokkal szemben ez
semmiféle diszkriminaciot nem jelent, tehat 6k tudnak jelentkezni.

Felhivja a figyelmet, hogy a Képvisel6-testiilet csak a Forum felallitasarél dont,
de a tagokat nem 6 és nem a Képviseld-testiilet valasztja meg, hanem az Oktatasi
Bizottsag tagjai, 6k biraljak el a palyazatokat. Palyazzon nyugodtan barki. Ha jol
tudja, Bereczki Miklos képviseld Gr nem iil a bizottsagban, de dr. Staudt Csaba és
Ziman Andras Ferenc képviseld urak igen, akik részt vehetnek a palyazatok
elbirdlasaban.

Bese Ferenc: Egy kiegészitést tesz hozza az elhangzottakhoz: Ugy gondolja,
hogy Soroksarért nemcsak bizottsagi tagként vagy egyéb titulussal lehet tenni.

Ritter Otto: Kérdezi, hogy a kérdéseknél tartanak-e, vagy mar a vitanal.
Bese Ferenc: A kérdéseknél tartanak.

Ritter Otto: Jelzi, hogy akkor majd késdbb szeretne szot kérni.

Bese Ferenc: ,,Geiger ur, kérdés?”

Geiger Ferenc: ,,Hozzaszolas.”

Bese Ferenc: ,,Akkor majd késébb.”

Bereczki Miklos: ,,Tehat akkor vannak jo soroksariak, akiknek lakcimkartydjuk
van €s vannak rossz soroksariak, akiknek nincsen?” Kérdezi, hogy mikor rendezik
végre a telekviszonyokat Soroksaron. A Képviseld-testiilett6l kérdezi, hogy mikor
fogak tudni bejelentkezni az emberek a lakcimiikre. Mikor kapnak hazszamot?
Mikor lesznek utcatablak, hogy a mentdk odatalaljanak a cimre, ha valaki rosszul
van? ,,Messzire vezet ez a beszélgetés, csak a szemléletmodot...”

Geiger Ferenc (kozbeszol): ,,Ez nem a napirend targya.”

Bese Ferenc: Kéri Bereczki Miklos képvisel6 urat, hogy a napirendhez
kapcsolddoan kérdezzen.

Bereczki Miklos: Elhiszi, hogy Geiger Ferenc képviseld ur felhaborodott, mert
ahogyan mondja, 25 éven keresztiil nem rendezte a telekviszonyokat a képviseld
ur. A kérdése, hogy vannak jo lakcimkartyas soroksari fiatalok, akik tenni
szeretnének Soroksarért €s vannak rossz, lakcimkartydval nem rendelkezd
soroksari fiatalok, akik tenni akarnak?

Bese Ferenc: Ugy gondolja, hogy erre a kérdésre nem kell valaszolni.
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Bereczki Miklés: ,,Hat illik.”

Geiger Ferenc (iigyrendi hozzaszélas): Kéri a Polgarmester Urat, hogy — bar
mar egyszer megbiintette Bereczki Urat, de ugy gondolja, hogy a képviseld urat
nem érdekli sem az SZMSZ, sem a KépviselO-testiilet, szerepelni akar, ezért kéri,
hogy nagyobb 6sszegli biintetést kapjon Bereczki Miklds képviseld ur. Maga 25
¢v alatt egy embert sem biintetett meg, de nem is volt ilyen képviseld koztiik.

Bese Ferenc: Megfontolja.

Geiger Ferenc: ,Képvisel$ Ur, jobban utana kellett volna nézni, mieldtt barmi
butasagot kérdez.” Ha van egy ingatlan, de nem rendezett, akkor is van
tulajdonosa. Ha a tulajdonos hozzajarulasa megvan, akkor még helyrajziszamon
1év0 ingatlanra is be lehet jelentkezni. Ahogyan a Hajléktalanszallora is €s errdl
az Okmanyiroda ki tudja 4llitani a lakcimkartyat. Azzal mennek a hajléktalanok
Dr. Csima Alfréd féorvos urhoz, mert a szallé6 az 6 korzetében van. Ez csak
megoldas kérdése, minden tovabbi nélkiil meg lehet oldani. Ha mégsem tud valaki
bejelentkezni és 10 éve Soroksaron ¢€l, tenni akar érte, valosziniileg sok baratja,
kotédése van Soroksaron. fgy tud szolni azoknak a baratainak, akik be vannak
jelentkezve, hogy lépjenek be a Férumba, vagy javasoljanak valakit. Tovabba
nem kell tagnak lenni, a Forumra is el lehet menni és el lehet mondani a javaslatot.
A nem akarasnak ny0gés a vége.”

Bereczki Miklés: ,, Tehat egy 11 ¢éves fiatalembernek magyarazzuk el azt, amit
On ,hatvan egy-két” évesen megért, hogy nem lehetsz tag, mert nincs
lakcimkartyad?” Egy 11 éves kiskoranak nem fog rosszul esni, hogy ,,masodrendii
allampolgarként kezeljiikk?” Lehet, hogy Geiger Ferenc képviselonek ez vicces,
de egy 11 évesnek nem. ,,Akkor 13”. ,,Akkor 15”.

Bese Ferenc: Nem szeretne kotekedni, de...

Bereczki Miklods: ,,De most beszélhetek?”

Bese Ferenc: ,,Ja, még besz¢él?”

Bereczki Miklés: ,,Nem, nem csak kérdezem, hogy megint rosszat csinaltam
vagy beszélhetek? Ugye most, most villogok még.”

Bese Ferenc: ,,Természetesen, de éppen befejezte a beszédet.”

Bereczki Miklos: ,,De csak kérdezem...”
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Bese Ferenc: ,,Majd engedélyt kérek Ontdl legkozelebb, hogy megszolaljak.
Bereczki Miklos: ,,Ja nem kell.”

Bese Ferenc: ,,Nagyon kedves. K6szondm szépen, hogy megengedi nekem.” A
képviselo ur megkérdezte téle korabban, hogy olvasta-e az anyagot? Nem akarja
a képviseld urat utanozni, de most latszik, hogy a képviselé ir nem olvasta az
anyagokat.

Ritter Otto: Fontosnak tartja és tamogatja az Otletet, de meglepte a
koltségtéritéssel kapcsolatos kérdésére adott valasz. Eldzetesen éppen az volt a
kifogéasa, hogy egy ilyen féorumnak koltségtéritést fizetnek.

Emlékezteti a KépviselO-testiiletet arra, hogy anno Ugy dontéttek, hogy egy
feliigyel6 bizottsagi tag, aki akar a vagyonaval is felel egy cég miikodéséért, nem
kaphat koltségtéritést. Ezzel szemben a Forum tagjainak koltségtéritést kivannak
biztositani? Meglepte ez a valasz, mert az eredeti eldterjesztésben benne volt a
koltsegterités €s 6 azt gondolta, hogy a konzultacido eredményekeént maradt ki
beldle. Most ugyanis nincs benne. Ehhez képest mégis arrol beszélnek, hogy a
3.000.000 Ft koltsegtéritéses Osszeg. Tudja, hogy nem sok pénz ez és egy
fiatalnak vagy a sziileinek sokat szamitana, de nem latja a Forum konkrét
tevékenységét. Miért fizetnek egy soroksari lakosnak a BKV bérletet, ha egy a
Forum altal szervezett megbeszélésre utazik? Azért sem érti, mert a Bizottsag altal
kezelt pénzbdl fizetnék. A szavazasig ezt még végig kell gondolnia. Semmit sem
feltételez, de mar most tisztelettel kéri a palyazatot elbiralo bizottsagot, hogy
»Soroksar fiataljainak teljes spektrumét tiikrozé tagokat valasszanak a tagok
soraba, mert nagyon visszatetsz0 lenne, ha ez valamelyik partnak az ifjasagi
tagozata lenne.” Soroksaron sokféle fiatal lakik. Igaz, hogy a biral6 bizottsag dont,
de keéri, hogy — igaz, 4:3 aranyl bizottsagi Osszetételnél a Bizottsag ugy fog
donteni, ahogy 6hajt — legalabb ebben ne legyen partpolitikai érdek.

Bese Ferenc: Alpolgarmester urral és az eldterjesztovel is megbeszélték, és
egyeztetés folyik az Osszefogds Soroksarért Frakcioval is. Nem szeretnének
egyoldalu Forumot. Nem az a c€l, hogy barmilyen partszervezet vagy egyoldala
tevékenység tamogatoja legyen a Forum, hanem Soroksar ifjusaga, illetve
Soroksar tamogatasara jon létre part- és hovatartozas nélkiil.

Geiger Ferenc: Javasolja a vita lezarasat és egyetért Ritter Otto képviseld trral
¢és Polgarmester urral. Ennek 6ssz-soroksarinak kell lennie.

Bese Ferenc: Egyetért. Szavazas kovetkezik. ..

Bereczki Miklos (kozbeszol): ,,Benne vagyok a gépben.”
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Bese Ferenc: ,,Bereczki ur, szavazas kdzben vagyunk. Igen, még benne vannak
harman, j6?” Elhiszi, hogy 3 honapig nem volt iilés és emiatt neki is Ujra bele kell
szoknia. Kéri, hogy mindenki probalja meg betartani a parlamentaris szabalyokat,
az llésen vald viselkedés rendszabdlyait, amiket nehéz megtenni. Kéri, hogy
mindenki hallgassa meg a masikat. Akik benne vannak a gépben, azokat fel is
sorolta volna ¢és igy is tesz. Most szavazni fognak a vita lezarasarol, de még
hozzaszolasra jelentkezett Sebdk Maté Zoltan, Bereczki Miklos és dr. Staudt
Csaba képviseld urak.

Szavazasra teszi fel a javaslatot, mely szerint:

,»A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy a Sebok Maté Zoltan képviseld Gr 6nallo (a
Soroksari Fiatalok Féruma létrehozasaval kapcsolatos) képviseldi inditvanya
targyaldsa soran keletkezett vitat lezarja.”

Megallapitja, hogy a jelenlévo 12 képviselé 11 igen szavazattal, 1 nem
szavazattal, tartdzkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Fovaros XXIII. keriilet Soroksir Onkormanyzat Képviseld-
testiiletének 330/2020. (VI1.14.) hatarozata Sebok Maté Zoltan képviselo ar
onallo (a Soroksari Fiatalok Foruma létrehozasaval kapcsolatos) képviseloi
inditvany targyalasa soran keletkezett vita lezarasarol

A KépviselO-testiilet ugy dont, hogy a Sebok Maté Zoltan képviseld ur 6nallo (a
Soroksari Fiatalok Foruma létrehozasaval kapcsolatos) képviseldi inditvanya
targyalasa soran keletkezett vitat lezarja

Seb6k Maté Zoltan: Elmondja, hogy annyiban biztosan diszkriminativ a
felhivas, hogy 11 éves fiatalok nem palyazhatnak, de 13 évesek és 30 év folottiek
sem. Vannak korlatok, ilyen az is, hogy 2 éve bejelentett lakohellyel kell
rendelkeznie a palyazonak és ilyen az ¢€letkor is. Feltételezi, hogy az ellenzéki
frakcidé Oktatasi Bizottsagban 1év6 tagjai szintén fogalmaznak meg javaslatokat
¢s segitik a bizottsag dontését abban, hogy meghatarozzak, kik ,,j0 soroksariak,
kik nem j6 soroksariak™ — ahogy Bereczki képviseld Ur fogalmazott.

Ritter Ott6 képviseld ur hozzaszolasara vonatkozdan elmondja, hogy a 25.000 Ft
valoban egy koltségtérités, gyakorlatilag egy tamogatas, ami alapvetden
nyilvanvaldan az Onkormanyzatot terheli, de semmilyen mas forrasbol nem von
el O0sszeget, mivel az ifjusagra forditott 0sszeget terheli.

Bereczki Miklos: Ritter Ottd képviseldé urnak teszi fel a kérdést: ,Otto6! Azt
gondolod, hogy...”

Bese Ferenc: ,.Ez kérdés.”
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Bereczki Miklos: ,,Kérddjelet nem teszek a végére.”
Bese Ferenc: ,,Ja, értem.”

Bereczki Miklés: ,,...hogy azok utdn, ami ma tortént, szerinted a tobbségben 1évo
bizottsagban figyelembe fogjak venni a véleményiinket meg az altalunk delegalt
embereket?”

Bese Ferenc: Tajékoztatja a képviseld urat, hogy megint kérdést tett fel.
Megvonja a szot.

Bereczki Miklés: ,,...miutan kivették az egyik emberiinket, Ggy, mert nem
viselkedtiink j61?”

Bese Ferenc: ,,Megvonom a szot, €s dr. Staudt Csaba képviseld trnak adom

29

meg.

dr. Staudt Csaba: Ritter Ottd képviseld ur szavaihoz kapcsolodva elmondja,
hogy valoban ambivalens, hogy adott esetben vagyoni feleldsséggel biro
onkormanyzati tulajdonban 1év6 gazdasagi tarsasagok feliigyeld bizottsagi tagjait
nem részesitik koltségtéritésben, a Férum tagjait pedig igen. Nem azt mondja,
hogy mindkett6 kapjon vagy hogy egyik sem, hanem hogy legyen egységes. Ha
mégis ugy dontenek, hogy legyen koltségtérités, akkor arra vonatkozoan azt
javasolja, hogy szerepeljen a hatarozatban, hogy a koltségtérités Osszege
maximum 25.000 Ft.

Bese Ferenc: Szavazasra teszi fel dr. Staudt Csaba képviselo ur kiegészitésével a
javaslatot, mely szerint:
,»A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

l. a soroksari fiatalok kozeletbe valdo bevonasanak eldsegitésére,
tobbek kozt programok, rendezvények szervezeése, lebonyolitasa,
tovabba  annak  érdekében, hogy az  Onkormdanyzat
tevékenységében eredményesebben érvényesiiljenek a fiatalok
érdeket, ifjusagi forumot hoz Iétre Soroksari Fiatalok Foruma (a
tovabbiakban: SFF) elnevezéssel,

I[l. az SFF 2020. évi miikodéséhez 3.000.000 forint Osszegli
tamogatast biztosit, amely sszeget az Onkormanyzat 2020.évi
koltségvetési rendeletének ifjisdgi koncepcioval kapcsolatos
feladatokra tervezett koltségvetési sorbdl biztositja, azzal, hogy a
SSF tagjai az SFF miikodésével kapcsolatban €s annak érdekében
végzett tevékenységiikkel Osszefiiggésben felmeriilo
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koltségeikért  legfeljebb ~ 25.000  forint/f6/h6  Osszegli
koltségtéritésben részestilhetnek,

[11.  az SFF elndke a koltségvetési évet kovetd honap utolsd napjaig
irasbeli beszamolot nyujt be a Képviseld-testiilet részére a
tamogatas felhasznalasardl és mitkddésérol,

IV. az SFF hat kiils6s 15-30 év kozotti soroksari fiatalbol all,
valamint a mindenkori ifjisagi tanacsnok vezetésével mukodik.
Az SFF tagjai palyazat Gtjan keriilnek kivalasztasra, a mellékelt
palyazati kiiras alapjan,

V. felhatalmazza az ifjusagi tanacsnokot, hogy a palyazati kiiras
kozzétételérdl gondoskodjon, illetve népszertisitse azt,

VI. a benyujtott palyazatokrol az Oktatasi, Kézmiivelddeési, Ifjusagi
¢s Sport Bizottsag a 2020. évi szeptember havi munkaterv szerinti
iilésén dont,

VII. az SFF Szervezeti ¢s Miikodési Szabalyzatat és munkatervét — a
jelen hatarozat altal megallapitott keretek kozott — maga
hatdrozza meg.

Hatarido: I1. pont esetében 2020. szeptember 30.
II1. pont vonatkozdsaban: 2021. januar 31.
V. pont esetében: 2020. augusztus 15.
V1. pont vonatkozasaban: 2020. szeptember 8.
l. pont esetében: 2020. szeptember 30.

Felelos: I1. pont esetében: Bese Ferenc Polgarmester, a I11., V., VII pont esetében:
Sebok Maté Zoltan; VI. pont vonatkozasaban: Oktatasi, Kozmuvelddeési, Ifjusagi
¢s Sport Bizottsag elnoke”

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 11 igen szavazattal, ellenszavazat €s
tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksir Onkormanyzat Képvisel6-
testiiletének 331/2020. (VII1.14.) hatarozata a Soroksari Fiatalok Foruma
létrehozasarol

A Képviseld-testiilet gy dont, hogy

VIII. a soroksari fiatalok kozéletbe valdo bevondsanak eldsegitésére,
tobbek kozt programok, rendezvények szervezése, lebonyolitdsa,
tovabba  annak  érdekében, hogy az  Onkormanyzat
tevékenységében eredményesebben érvényesiiljenek a fiatalok
érdeket, ifjusagi forumot hoz Iétre Soroksari Fiatalok Foruma (a
tovabbiakban: SFF) elnevezéssel,

IX. az SFF 2020. évi miikodésehez 3.000.000 forint Osszegii
tdmogatast biztosit, amely dsszeget az Onkorméanyzat 2020.évi
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XI.

XII.

XIII.

XIV.

koltségvetési rendeletének ifjusdgi koncepcioval kapcsolatos
feladatokra tervezett koltségvetési sorbol biztositja, azzal, hogy a
SSF tagjai az SFF miikodésével kapcsolatban és annak érdekében
végzett tevékenységiikkel Osszefliggésben felmertilo
koltségeikért  legfeljebb ~ 25.000  forint/f6/hd  Osszegli
koltségtéritésben részestilhetnek,

az SFF elnoke a koltségvetési évet kovetd honap utolsé napjaig
irasbeli beszamolot nyujt be a Képviseld-testiilet részére a
tamogatas felhasznalasarol és mitkodésérdl,

az SFF hat kiilsés 15-30 év kozotti soroksari fiatalbol all,
valamint a mindenkori ifjisdgi tandcsnok vezetésével miikodik.
Az SFF tagjai palydzat Gtjan keriilnek kivalasztasra, a mellékelt
palyazati kiiras alapjan,

felhatalmazza az ifjlisdgi tanacsnokot, hogy a palyézati kiirés
kozzétételerol gondoskodjon, illetve népszertisitse azt,

a benyUjtott palyazatokrol az Oktatasi, K6zmiivelddési, Ifjasagi
¢s Sport Bizottsag a 2020. évi szeptember havi munkaterv szerinti
iilésén dont,

az SFF Szervezeti ¢s Mlikodési Szabalyzatat és munkatervét — a
jelen hatarozat altal megallapitott keretek kozott — maga
hatdrozza meg.

Hatarido: I1. pont esetében 2020. szeptember 30.
III. pont vonatkozasaban: 2021. januar 31.
V. pont esetében: 2020. augusztus 15.
V1. pont vonatkozasaban: 2020. szeptember 8.

pont esetében: 2020. szeptember 30.

Felelos: I1. pont esetében: Bese Ferenc Polgarmester, a I11., V., VII pont esetében:
Sebok Maté Zoltan; VI. pont vonatkozasaban: Oktatasi, Kozmiivelddési, Ifjusagi
¢és Sport Bizottsag elndke

Bese Ferenc: A napirendi pontot lezarja és 10 perc sziinetet rendel el.

SZUNET

(A sziinetrol késobb érkezett vissza: Fuchs Gyula Pal Alpolgarmester)

18. napirendi pont: Javaslat a Szentlérinci ut-Szent Laszl6 u. — Nyir

u. — Fatimai u. altal hatarolt teriileten talalhato, Y
- ¥a tulajdoni hdnyadban Budapest Févaros X XIII.
ker. Soroksar Onkormanyzata és Budapest
Févaros Onkorményzata osztatlan  kozos
tulajdonat képez6 ingatlanok értékesitésére
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Eldterjesztd: Kisné Stark Viola mb. osztalyvezetd

Bese Ferenc: Kérdezi Kisné Stark Viola mb. osztalyvezetd asszonytol, hogy van-
e szobeli kiegészitése.

Kisné Stark Viola: Nincs kiegészitése az eléterjesztéshez.
Bese Ferenc: Kéri a Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag véleményét.

Egresi Antal: a Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag tamogatta az
eldterjesztést.

Bese Ferenc: Kérdés és hozzaszolas hianyaban szavazésra teszi fel a hatarozati
javaslat 1. és 2. pontjat, melyek szerint:

»A KépviselO-testiilet ugy dont, hogy a 84/2019 (II. 12.) €s a 365/2018. (X. 09.)
hatarozatait hatalyon kiviil helyezi.

Hataridé: azonnal
Felelos: Bese Ferenc Polgarmester”

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy:

I. Budapest Févaros XXIII. ker. Soroksar Onkormanyzata a Budapest XXIII.
keriilet 195325/1, 195325/7, 195325/9, 195325/11, 195325/13, 195325/15,
195325/17, 195325/19, 195325/23, 195325/28, 195325/32, 195325/34,
195325/41 hrsz.-i ingatlanok Y4-ed aranyu tulajdoni hanyadanak értékesitésére
megbizza a Budapest Févaros Vagyonkezel6 Kozpont Zrt.-t, azzal, hogy az
ingatlanokat kizardlag nyilvdnos palyazat utjan, onallé értékesités esetén
legkevesebb

a. 195325/1 hrsz.-u ingatlan esetében: nettd 157.500.000,-Ft
b. 195325/7 hrsz.-u ingatlan esetében: netté 111.300.000,-Ft
c. 195325/9 hrsz.-u ingatlan esetében: nettd 53.900.000,-Ft

d. 195325/11 hrsz.-u ingatlan esetében: nettd 119.600.000,-Ft
e. 195325/13 hrsz.-u ingatlan esetében: netto 73.400.000,-Ft
f. 195325/15 hrsz.-u ingatlan esetében: nettd 65.100.000,-Ft
g. 195325/17 hrsz.-i ingatlan esetében: nettd 61.200.000,-Ft
h. 195325/19 hrsz.-u ingatlan esetében: nettd 72.100.000,-Ft
I. 195325/23 hrsz.-t ingatlan esetében: nettd 90.800.000,-Ft
J. 195325/28 hrsz.-u ingatlan esetében: nettd 79.500.000,-Ft
k. 195325/32 hrsz.-u ingatlan esetében: nettd 47.700.000,-Ft
I. 195325/34 hrsz.-u ingatlan esetében: nettd 49.900.000,-Ft
m. 195325/41 hrsz.-1 ingatlan esetében: nettd 81.800.000,-Ft,
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egyiittes értékesités esetén legkevesebb nettdé 1.063.800.000.-Ft, azaz netto
egymilliard-hatvanharommilli6-nyolcszazezer forint minimalis vételdron —
értékesitheti.

II. az értékesités soran az Onkormanyzat vagyonarol, a vagyontargyak feletti
tulajdonosi jogok gyakorlasarol szol6 43/2011. (X1.18.) dnkorményzati rendelet
21.§ (3) bekezdésének figyelembevételével Budapest Févaros Vagyonkezeld
Ko6zpont Zrt. versenyeztetési szabalyzatanak alkalmazasdhoz hozzajarul.

II. Felkéri a Polgarmestert a jelen hatarozat melléklete szerinti megbizasi
szerz&dés alairasra, azzal, hogy attol az 6nkormanyzat érdekeit nem sértdé modon
eltérhet

Hatarido: 2020. augusztus 31.
Felelds: Bese Ferenc polgarmester”

Megallapitja, hogy a jelenlévo 11 képviseld 11 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Fovaros XXIII. Keriilet Soroksiar Onkorminyzata Képvisel-
testiilletének 332/2020. (VII. 14.) hatarozata a 84/2019 (11. 12.) és a 365/2018.
(X. 09.) hatarozatainak hatalyon kiviil helyezésérol

A Képviselo-testiilet igy dont, hogy a 84/2019 (II. 12.) és a 365/2018. (X. 09.)
hatarozatait hatalyon kiviil helyezi.

Hataridé: azonnal
Felel6s: Bese Ferenc Polgarmester

Budapest Fovaros XXIII. Keriilet Soroksar Onkorméanyzata Képvisel6-
testiiletének 333/2020. (VII1.14.) hatarozata a Budapest XXIII. Kker.
Szentlorinci ut-Szent Laszl6 u. — Nyir u. — Fatimai u. altal hatarolt teriileten
talalhato, ¥4 - % tulajdoni hianyadban Budapest Fovaros XXIII. ker. Soroksar
Onkormanyzata és Budapest Févaros Onkormanyzata osztatlan kozos
tulajdonat képezo ingatlanok értékesitésérol

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy:

I. Budapest Févaros XXIII. ker. Soroksar Onkorméanyzata a Budapest XXIII.
kertilet 195325/1, 195325/7, 195325/9, 195325/11, 195325/13, 195325/15,
195325/17, 195325/19, 195325/23, 195325/28, 195325/32, 195325/34,
195325/41 hrsz.-u ingatlanok Yi-ed aranyu tulajdoni hanyadanak értékesitésére
megbizza a Budapest Fovaros Vagyonkezel6 Kozpont Zrt.-t, azzal, hogy az
ingatlanokat kizardlag nyilvanos palyazat utjan, 6nalld értékesités esetén
legkevesebb
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a. 195325/1 hrsz.-u ingatlan esetében: nettd 157.500.000,-Ft
b. 195325/7 hrsz.-u ingatlan esetében: nett6 111.300.000,-Ft
c. 195325/9 hrsz.-u ingatlan esetében: nettdé 53.900.000,-Ft

d. 195325/11 hrsz.-u ingatlan esetében: nett6é 119.600.000,-Ft
e. 195325/13 hrsz.-u ingatlan esetében: nettd 73.400.000,-Ft
f. 195325/15 hrsz.-u ingatlan esetében: nett6 65.100.000,-Ft
g. 195325/17 hrsz.-u ingatlan esetében: nettd 61.200.000,-Ft
h. 195325/19 hrsz.-1 ingatlan esetében: nettd 72.100.000,-Ft
1. 195325/23 hrsz.-u ingatlan esetében: nettd 90.800.000,-Ft
J. 195325/28 hrsz.-u ingatlan esetében: nettd 79.500.000,-Ft
k. 195325/32 hrsz.-1 ingatlan esetében: nettd 47.700.000,-Ft
I. 195325/34 hrsz.-u ingatlan esetében: nettd 49.900.000,-Ft
m. 195325/41 hrsz.-1 ingatlan esetében: nettd 81.800.000,-Ft,

egyiittes értékesités esetén legkevesebb nettd 1.063.800.000.-Ft, azaz netto
egymillidrd-hatvanharommillio-nyolcszazezer forint minimalis vételaron —
értékesitheti.

II. az értékesités soran az Onkormanyzat vagyonardl, a vagyontargyak feletti
tulajdonosi jogok gyakorlasardl szolo 43/2011. (XI1.18.) onkormanyzati rendelet
21.§ (3) bekezdésének figyelembevételével Budapest Févaros Vagyonkezeld
Kozpont Zrt. versenyeztetési szabalyzatanak alkalmazasdhoz hozzajarul.

III. Felkéri a Polgarmestert a jelen hatarozat mell€klete szerinti megbizasi
szerzOdés alairasra, azzal, hogy attdl az 6nkormanyzat érdekeit nem sért6 modon
eltérhet

Hatarido: 2020. augusztus 31.
Felel6s: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.

(11.15 ora: Fuchs Gyula Pal Alpolgdarmester visszaérkezik a tandacsterembe.)

19. napirendi pont: Javaslat a 196668 helyrajzi szamu, természetben
a Volgyhaj6 utcaban talalhato ingatlan részleges
kisajatitasara
Eldterjesztd: Kisné Stark Viola mb. osztalyvezetd

Bese Ferenc: Kérdezi Kisné Stark Viola mb. osztalyvezet6 asszonytol, hogy van-
e szobeli kiegészitése.
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Kisné Stark Viola: Nincs kiegészitése az eléterjesztéshez.
Bese Ferenc: Kéri a Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag véleményét.

Egresi Antal: a Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag tamogatta az
eloterjesztést.

Bese Ferenc: A kérdések kovetkeznek.

Egresi Antal: Kérdezi, hogy azért van-e sziikség a kisajatitasi eljarasra, mert nem
lehetett megegyezni a tulajdonosokkal.

Kisné Stark Viola: ,,Igen.”

Bese Ferenc: Nem kapcsolddik szigortian a napirendhez, de tdjékoztatnia kell a
Keépviseld-testiiletet, hogy kiillondsen a Molnar-sziget tekintetében sajnos sok
tulajdonos van, akik gy érzik, hogy jogtalanul megfosztja t6le a Hivatal a
tertiletiiket, ezaltal késnek a szabalyozasok, az utépites, a kozmiivesités. Amikor
elinditanak egy kisajatitasi eljarast, azzal szamolniuk kell — a jogasz
végzettséglick jobban tudjak nala —, hogy az eljaras egy-masfél-ketté évig is
eltarthat. Emiatt ebben az esetben nem fog torténni semmi az eljaras végéig.

Egresi Antal: Kérdezi, hogy vehetik ezt iigy, hogy hiaba probalnak igéretet tenni
arra vonatkozdan, hogy rovid 1d6n beliil aszfaltozni fogjadk a Volgyhajé utcat, ha
a tulajdonosok nem hajlandék kozremiikddni? Szeretné kiemelni, hogy azért
csuszik az aszfaltozas és a csatornazas, mert a sztikiiletben €16 tulajdonosok nem
hajlandok egyiittmiikddni és eladni néhany métert az Onkorményzatnak, hogy
kiszabalyozhassak az utat €s elkezdhessék a tervezést. Ezt fontos elmondani, mert
az emberek azt hiszik, hogy csak igérgetnek, de kozben semmi sem torténik.
Torténnek 1épések, de ezt az ottani tulajdonosok megakadalyozzak.

Bese Ferenc: Kiemeli, hogy nem minden tulajdonos, csak néhany tulajdonos
akadalyozza, de demokrécia van, megtehetik.

Bereczki Miklos: Azt kérdezi, hogy az utcaban €16k tehetnek-e arrdl, hogy nincs
leaszfaltozva az utca?

Egresi Antal: Azok az ingatlan tulajdonosok, akik nem jarultak hozza, hogy
eladjidk az ingatlanrésziiket az Onkormanyzat részére, arra ,.kényszeritik” az
Onkormanyzatot, hogy hatdsagi eljarast — kisajatitasi eljarast — hajtson végre, ami
a Polgarmester ur elmondasa szerint legalabb két évet fog igénybe venni. Csak
akkor lehet elkezdeni az t tervezését, amikor a tulajdoni lapra bejegyzik ezeket
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a kisajatitott telekrészeket. Addig nem tervezhetd az t. Azért mondta ezt el, hogy
tisztaban legyenek vele azok a tulajdonosok, akik nem jarulnak hozzd az
értékesitéshez.

Bereczki Miklés: Kérdezi, hogy lehet-e tudni, hogy miért nem jarulnak hozza?
,,Kevés volt az ar?”

Bese Ferenc: Kéri a képvisel6 urakat, hogy jelezzék, ha kérdezni szeretnének.

Kisné Stark Viola: Az eldterjesztés mellékletében benne vannak a tulajdonosok
nyilatkozatai, amik kozott szerepel olyan, hogy nem fogadtak el, vagy csak
kikotésekkel, nagyobb Osszeget kértek, stb. Ha tobb tulajdonos, tarstulajdonos
van ¢és csak egy koziiliik nem fogadja el az sszeget, mar kisajatitasi eljarast kell
inditani.

Bese Ferenc: Nem a Molnar-sziget, hanem egy masik terﬁlet kapcsém elmondja,
fejlesztés. Ott egy tulajdonos gy hatarozott, hogy nem viszi masfél méterrel
beljebb a keritését, pedig tudta, hogy a telke annyival beljebb van. Végiil
lemondott errdl a kis részrdl, ez megkdzelitdleg 3 honappal vetette vissza a teljes
beruhazas idejét. Sajnos ilyen esetekben leginkabb a tulajdonosok miatt csuszik a
beruhazas.

dr. Szabé Tibor: Kisajatitani kivételesen kozérdekbdl, azonnali és feltétlen
kartalanitas mellett lehet. El6fordult az — és az osztalyvezetd asszony is megerdsiti
ezt —, hogy a kisajatitasi eljarasban megallapitott 6sszeg alacsonyabb lett, mint az
Onkormanyzat altal elézetesen megajanlott 6sszeg. Ahogy Polgarmester Ur is
emlitette, a tulajdonjog elvalaszthatatlan részét képezi az, hogy rendelkezzen
felette a tulajdonos azzal a korlatozassal, amit elmondott. Amennyiben a
kisajatitas feltételei fennallnak, ezek alapjan nem korlatlan a kisajatitasi jog, akkor
a kisajatitasi eljarasban jogosult az Onkormdanyzat az ingatlan tulajdonjogat
megszerezni. Hangstlyozza, hogy azonnali €s feltétlen, egydsszegli kartalanitas
mellett.

Bese Ferenc: Tovabbi kérdés és hozzaszolas hianyaban szavazasra teszi fel a
javaslatot, mely szerint:

A Képviseld-testiilet gy dont, hogy

I. kezdeményezi a Budapest XXIIL. ker. 196668 helyrajzi szamu, 1248 m?teriilettl,
természetben a Molndr u. 56/B illetve Volgyhajo utca 47/B szam alatt talalhato,
HKivett, zartkerti miivelés aldl kivett teriilet és gazdasagi épiilet” megnevezésii
ingatlanb6l a Keriileti Epitési Szabalyzatrol sz6ldo 26/2017. (IX.22.)
onkormanyzati rendelet (KESZ) 1. szamu mellékletében talalhato SZT-03 szamu
szabalyozasi tervlapon kozteriiletként szerepld ingatlanrész kisajatitasat, egyuttal
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II. felkéri a Polgarmestert a kisajatitasi vazrajz elkészittetésére, a kisajatitasi
eljaras kezdeményezésére vonatkozd kérelemnek a Budapest FOvaros
Kormanyhivataldhoz torténd benyujtasara, a jelen hatarozat mellékletét képezo
nyilatkozat, valamint a kisajatitasi eljarasban sziikséges egyéb - Onkormanyzat
érdekét nem sértd - nyilatkozatok, meghatalmazasok megtételére, valamint a
kisajatitdsi eljdras sordn, illetve a kisajatitasi hatdrozatban foglaltakkal
kapcsolatban egyezség megkdtésére, amennyiben az az Onkormanyzat érdekeit
nem serti.

Hataridé: 2020. december 31.
Felelos: Bese Ferenc, Polgarmester”

Megallapitja, hogy a jelenlévé 12 képviseld 11 igen szavazattal, ellenszavazat
nélkiil, 1 tartozkodas mellett elfogadta a javaslatot.

Budapest Féviros XXIII. keriilet Soroksar Onkormdnyzata Képviselé-
testiilletének 334/2020. (VII.14.) hatarozata a 196668 helyrajzi szamu,
természetben Budapest XXIII. ker. Molnar u. 56/B illetve Volgyhajo utca
47/B szam talalhaté ingatlan 26/2017. (IX.22.) énkormanyzati rendelet
(KESZ) 1. szami _mellékletében talalhaté SZT-03 szamu _szabalyozasi
tervlapon kozteriiletként szereplo részére vonatkozo kisajatitasrol

A Képviseld-testiilet gy dont, hogy

. kezdeményezi a Budapest XXIIL. ker. 196668 helyrajzi szamu, 1248 m?teriiletti,
természetben a Molnar u. 56/B illetve Vilgyhajo utca 47/B szam alatt talalhato,
Kivett, zartkerti miivelés aldl kivett teriilet és gazdasagi épiilet” megnevezési
ingatlanbol a Keriileti Epitési Szabalyzatrol sz6lo6 26/2017. (I1X.22.)
onkormanyzati rendelet (KESZ) 1. szamu mellékletében talalhato SZT-03 szamu
szabalyozasi tervlapon kozteriiletként szerepld ingatlanrész kisajatitasat, egyuttal
II. felkéri a Polgarmestert a kisajatitasi vazrajz elkészittetésére, a kisajatitasi
eljaras kezdeményezésére vonatkozd kérelemnek a Budapest Fovaros
Kormanyhivatalahoz torténd benyujtasara, a jelen hatarozat mellékletét képezo
nyilatkozat, valamint a kisajatitasi eljarasban sziikséges egyéb - Onkormanyzat
érdekét nem sértd - nyilatkozatok, meghatalmazdsok megtételére, valamint a
kisajatitasi eljards soran, illetve a kisajatitdsi hatdrozatban foglaltakkal
kapcsolatban egyezség megkotésére, amennyiben az az Onkormanyzat érdekeit
nem sérti.

Hatarid6: 2020. december 31.
Felelds: Bese Ferenc, Polgarmester

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.
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20. napirendi pont: Javaslat az 6nkormanyzati (rész)tulajdonban allo,
a MAV vastitvonal- Szentl6rinci ut-Kozoslegeld
diil6-Vecsés ut altal hatarolt teriileten, a Nyir
utca— Fatimai utca — Szentldrinci ut — Temetdsor
altal hatarolt teriileten, valamint a Fazfas utca —
RSD mellékag — Molnar utca — Volgyhajo utca
altal hatarolt tertileten elhelyezkedd
kiiltertileti/zartkerti, mezOgazdasagi Gvezetben
talalhato ingatlanok értékesitésével kapcsolatos
dontés meghozatalara
Eldterjesztd: Kisné Stark Viola mb. osztalyvezetd

Bese Ferenc: Kérdezi Kisné Stark Viola osztalyvezeté asszonytol, hogy van-e
szobeli kiegészitése.

Kisné Stark Viola: Nincs kiegészitése az eléterjesztéshez.
Bese Ferenc: Kéri a Gazdasagi ¢s Kozbeszerzesi Bizottsag vélemeényét.

Egresi Antal: a Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag tamogatta az
eldterjesztést.

dr. Szabé Tibor: Annyi kiegészitése van, hogy a bizottsagi iilést kdvetden
potlolag keriilt megkiildésre a térkép, amivel segiteni szeretnék a Képviseld-
testiiletet a dontés meghozatalaban.

Bese Ferenc: Kérdés és hozzaszolas hianyaban szavazasra teszi fel a javaslatot,
mely szerint:
,»A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

|. Budapest  Févdaros ~ XXIII.  keriilet  Soroksar  Onkormanyzata
(rész)tulajdonaban 4llo, a MAV vasutvonal- Szentl6rinci ut-Kozoslegeld
diil6-Vecsés ut altal hatarolt teriileten, a Nyir utca— Fatimai utca— Szentlorinci
ut — Temetdsor altal hatarolt teriileten, valamint a Fiizfas utca - RSD mellékag
- Molnar utca — Volgyhajo utca altal hatarolt teriileten elhelyezkedd
kiilteriileti/zartkerti, mezdgazdasagi Ovezetben taldlhaté ingatlanokat nem
kivéanja értékesiteni

II. felkéri a Polgarmestert, hogy gondoskodjon a vételi kérelmet benyujtd
személyek 1. pontban foglaltakrol torténd tajékoztatasarol.

Hataridé: folyamatos
Felelés: Bese Ferenc polgarmester”
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Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat €s
tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Féviros XXIII. keriilet Soroksar Onkormdnyzata Képviselé-
testiilete 335/2020. (VI1.14) hatarozata Budapest Fovaros XXIII. Kkeriilet
Soroksar Onkorményzata (rész)tulajdondban 4llé _kiilteriileti/zartkerti,
mezogazdasagi ovezetben talalhato ingatlanok értékesitésével kapcsolatos
altalanos elvi dontés meghozatalardl
A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy
l. Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata
(rész)tulajdonaban 4116, a MAV vastitvonal- Szentlérinci
ut-Kozoslegeld diil6-Vecsés ut altal hatarolt teriileten, a
Nyir utca— Fatimai utca — Szentldrinci ut — TemetGsor altal
hatarolt terlileten, valamint a Fiizfas utca - RSD mellékag -
Molnar utca — Volgyhajo utca altal hatarolt teriileten
elhelyezkedo kiilteriileti/zartkerti, mezogazdasagi
ovezetben talalhato ingatlanokat nem kivanja értékesiteni
. felkéri a Polgarmestert, hogy gondoskodjon a vételi kérelmet benyujto
személyek 1. pontban foglaltakrol torténd tajékoztatasarol.

Hataridé: folyamatos
Felelos: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.

21. napirendi pont: Javaslat a 185086/0/A/5 helyrajzi szamu,
természetben 1238 Budapest, Templom u. 64.
fszt. 5. szam alatt taldlhato  ingatlan
értékesitésérdl szolo elvi dontés meghozatalara

Eléterjesztd: Kisné Stark Viola mb. osztalyvezetd

Bese Ferenc: Kérdezi Kisné Stark Viola osztalyvezet asszonytol, hogy van-e
szobeli kiegészitése.

Kisné Stark Viola: Nincs kiegészitése az eldterjesztéshez.
Bese Ferenc: Kéri a Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag véleményét.

Egresi Antal: a Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag tamogatta az
eldterjesztést.

Bese Ferenc: A kérdések kovetkeznek.
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Ritter Otté: Azt olvasta, hogy 7 millié Ft koriili 6sszegért lehet eladni az
ingatlant. A kérdése, hogy ha az ingatlanbecslé mondjuk 6 milli6 Ft-ra értékeli az
ingatlant, akkor az koti majd a Képvisel6-testiiletet?

Kisné Stark Viola: ,Nem.” Nem arrdl szol az elOterjesztés, hogy mennyiért
értékesitik az ingatlant, hanem arrdl, hogy egyaltalan el kivanjak-e adni vagy nem.
A vevl adott egy ajanlatot, de nem kotelezd értékesiteni az ingatlant. Ha nem
kivanjak eladni az ingatlant, akkor nem fog késziilni értékbecslés.

Bese Ferenc: Tovabbi kérdés és hozzdszdlas hianydban szavazasra teszi fel a
javaslatot, mely szerint:

A Képviseld- testiilet ugy dont, hogy

I. Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata a 185086/0/A/5
helyrajzi szamu, természetben 1238 Budapest, Templom u. 64. fszt. 5. szam alatt
talalhato ingatlant ingatlanforgalmi értékbecslés ismeretében értékesiteni kivanja
Polereczki Anna Maria bérl6 részére.

II. felkéri a Polgarmestert a kérelmezd értesitésére, a kérelmezd altal az
ertékbecslesi  dij  50%-anak  megfizetését kovetéen az  értekbecslés
elkészittetésére, majd 0 eloterjesztes készittetésére a konkreét eladasi ajanlatrol az
értékbecslésben szerepld Osszegtél fliggden a Képviseld-testiilet vagy a
Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag részére.

Hatarid6: 2020. december 31.
Felelds: Bese Ferenc polgarmester”

Megallapitja, hogy a jelenlévo 12 képviseldé 10 igen szavazattal, ellenszavazat
nélkiil, 2 tartozkodas mellett elfogadta a javaslatot.

Budapest Fovaros XXIII. Kkeriilet Soroksar Onkormanyzata Képviselo-
testiiletének 336/2020. (VII.14) hatarozata a 185086/0/A/5 helyrajzi szamu,
természetben 1238 Budapest, Templom u. 64. fszt. 5. szam alatt talalhato
ingatlan értékesitésérol

A Képviseld- testiilet igy dont, hogy

I. Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata a 185086/0/A/5
helyrajzi szamu, természetben 1238 Budapest, Templom u. 64. fszt. 5. szam alatt
talalhat6 ingatlant ingatlanforgalmi értékbecslés ismeretében értekesiteni kivanja
Polereczki Anna Maria bérl0 részére.

II. felkéri a Polgarmestert a kérelmezd értesitésére, a kérelmezd altal az
értékbecslési  dij  50%-anak  megfizetését kovetéen az  értékbecslés
elkészittetésére, majd 0 eldterjesztés készittetésére a konkrét eladasi ajanlatrol az
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értékbecslésben szerepld Osszegtdl fliggben a Képviseld-testiillet vagy a
Gazdasagi ¢s Kozbeszerzési Bizottsag részére.

Hatarid6:2020. december 31.
Felelds: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: A napirendi pontot lezarja.

22. napirendi pont: Javaslat tulajdonosi hozzajarulas megadasarol és
vagyonkezelési szerzddés megkotésérdl szolo
dontés meghozataldra a 185613/1 helyrajzi szamu
ingatlan vonatkozasaban
Eldterjesztd: Kisné Stark Viola mb. osztalyvezetd

Bese Ferenc: Kérdezi Kisné Stark Viola osztalyvezeto asszonytol, hogy van-e
szobeli kiegészitése.

Kisné Stark Viola: Nincs kiegészitése az eléterjesztéshez.

Bese Ferenc: Kéri a Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag, valamint a
Viarosfejlesztési, Rendészeti és Kornyezetvédelmi Bizottsag véleményét.

Egresi Antal: a Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag tamogatta az
eldterjesztést.

Ritter Otté: a Varosfejlesztési, Rendészeti és Kornyezetvédelmi Bizottsag
tamogatta az elGterjesztést.

Bese Ferenc: Kérdés és hozzaszolas hianyaban szavazasra teszi fel a javaslatokat,
melyek szerint:
,»A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

a ,Javaslat tulajdonosi hozzajarulas megadasarol szolo dontés
meghozatalara a 185613/1 helyrajzi szamu ingatlan vonatkozasaban” targyt
egyedi ligyben (a tovabbiakban: az egyedi iigy) Budapest Févaros XXIII. kertilet
Soroksar Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének a Képviseld-testiilet Szervezeti
¢s Miikodési Szabalyzatarol sz616 26/2019.(X11.13.) onkormanyzati rendelete 3.
szamu mellékletének 3.4.11. pontjdban a KépviselOd-testiilet Gazdasagi ¢€s
Kozbeszerzési Bizottsagara atruhazott, valamint az SZMSZ 4. szaml
mellékletének 34. pontjaban a Polgarmesterre atruhdzott hataskoreit
Magyarorszag helyi dnkormanyzatair6l szol6 2011. évi CLXXXIX. torvény 41.§
(4) bekezdése alapjan a Képviselo-testiilet hataskorébe visszavonja, egyben ugy
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dont, hogy - a fent hivatkozott jogszabalyhely alapjan - az egyedi ligyben a
szlikséges dontéseket meghozza.”

A Képviseld-testiilet gy dont, hogy

I. Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata a jelen hatarozat
melléklete szerint megkdtendd vagyonkezelési szerzddés szerinti tartalommal
tulajdonosi hozzajaruldsat adja az Esztergom-Budapesti Féegyhdzmegye mint
beruhazoé részére a 185613/1 helyrajzi szamu ingatlanon az 5. szamu mellékletet
képezd épitési engedélyezési tervdokumentacio szerinti mozgast segitd rampa és
akadalymentes mosd6 megépitéséhez, a létesitmény miikdodéséhez sziikséges
elektromos vezeték kozteriileten torténd atvezetéséhez, a vizvezetés kozteriileten
torténd kiépitéséhez, a szennyvizcsatorna kozteriileten torténd rakotéséhez és a
csapadékviz kozteriileten torténd rakotéséhez, €és a beruhazassal érintett
ingatlanrész tekintetétben megkoti a jelen hatarozat melléklete szerinti
vagyonkezelési szerzodést. A masik fél a szerzodésben a Soroksari Romai
Katolikus Egyhaz ¢s/vagy az Esztergom-Budapesti Féegyhdzmegye lehet.

II. felkeéri a Polgarmestert az érintettek €rtesitésére €s a jelen hatarozat melléklete
szerinti vagyonkezelési szerzOdés aldirasara, azzal, hogy annak tartalmatdl az
onkormanyzat érdekeit nem sérté modon eltérhet.

Hataridé: 2020. julius 30.
Felelds: Bese Ferenc polgarmester”

Megallapitja, hogy a jelenlévo 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat €s
tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatokat.

Budapest Féviros XXIII. keriilet Soroksar Onkormdnyzata Képviselé-
testiiletének 337/2020. (VIIL.14.) hatarozata atruhazott hataskor egyedi
iigyekben torténo visszavonasardl

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

a ,Javaslat tulajdonosi hozzajarulas megadasarol szoléo dontés
meghozatalara a 185613/1 helyrajzi szamu ingatlan vonatkozasaban” targy(
egyedi ligyben (a tovabbiakban: az egyedi ligy) Budapest Fovaros XXIII. kertilet
Soroksar Onkormanyzata Képviselé-testiiletének a Képviseld-testiilet Szervezeti
¢s Miikodési Szabdlyzatardl szolo 26/2019.(X11.13.) dnkorményzati rendelete 3.
szdmt mellékletének 3.4.11. pontjdban a Képviseld-testiillet Gazdasagi és
Kozbeszerzési Bizottsagara atruhdzott, valamint az SZMSZ 4. szamu
mellékletének 34. pontjdban a Polgdrmesterre 4truhdzott hataskoreit
Magyarorszag helyi dnkormanyzatairdl szol6 2011. évi CLXXXIX. torvény 41.§
(4) bekezdése alapjan a Képviseld-testiilet hatdskorébe visszavonja, egyben ugy
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dont, hogy - a fent hivatkozott jogszabalyhely alapjan - az egyedi ligyben a
szlikséges dontéseket meghozza.

Budapest Fovaros XXIII. Keriilet Soroksar Onkormanyzata Képviselé-
testiiletének 338/2020. (VII.14.) hatarozata tulajdonosi hozzajarulas
megadasardl és vagyonkezelési szerzodés megkotésérol a 185613/1 helyrajzi
szamu ingatlan vonatkozasiaban

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

I. Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata a jelen hatarozat
melléklete szerint megkdtendd vagyonkezelési szerzddés szerinti tartalommal
tulajdonosi hozzéjarulasat adja az Esztergom-Budapesti Féegyhdzmegye mint
beruhazo részére a 185613/1 helyrajzi szamu ingatlanon az 5. szdmu mellékletet
képez0 épitési engedélyezési tervdokumenticid szerinti mozgast segitd rampa €s
akadalymentes mosd6 megepitéséhez, a létesitmeény mikodésehez sziikséges
elektromos vezeték kozteriileten torténd atvezetéséhez, a vizvezetés kozteriileten
torténd kiepitéseéhez, a szennyvizcsatorna kozteriileten torténd rakoteséhez és a
csapadékviz kozteriileten torténd rakotéséhez, és a beruhazassal érintett
ingatlanrész tekintetében megkoti a jelen hatarozat melléklete szerinti
vagyonkezelési szerzddést. A masik fél a szerzddésben a Soroksari Romai
Katolikus Egyhaz és/vagy az Esztergom-Budapesti Féegyhdzmegye lehet.

II. felkéri a Polgarmestert az érintettek értesitésére €s a jelen hatdrozat melléklete
szerinti vagyonkezelési szerzOdés aldirasara, azzal, hogy annak tartalmatol az
onkormanyzat érdekeit nem sért6 modon eltérhet.

Hataridé: 2020. jalius 30.
Felelos: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: A napirendi pontot lezarja.

23. napirendi pont: Javaslat a Budapest XXIII. 185876 helyrajzi
szamu, természetben Grassalkovich ut 161-163.
szam alatt talalhat6 ingatlan 4200/13500 tulajdoni
hanyadanak megvasarlasara

Eléterjesztd: Kisné Stark Viola mb. osztalyvezetd

Bese Ferenc: Kérdezi Kisné Stark Viola osztalyvezetd asszonytol, hogy van-e
szobeli kiegészitése.

Kisné Stark Viola: Nincs kiegészitése az el6terjesztéshez.

Bese Ferenc: Kéri a Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag, valamint a Pénziigyi
Bizottsadg véleményeét.
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Egresi Antal: A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag tamogatta az
eloterjesztést.

Bereczki Miklés: A Pénziigyi Bizottsag nem foglalt allast, a KépviselO-testiiletre
bizta a dontést.

Bese Ferenc: A kérdések kovetkeznek.

Bereczki Miklos: A Pénziigyi Bizottsag {ilésén felmeriilt Koncz Robertben — és
maximalisan egyetért a véleményével —, hogy nem latja, hova tart ez a beruhazas.
60 milli6 forintot elkiilonitettek erre, illetve sok szazmillids 6sszegek szerepelnek
a tervekben. Nem tudni, milyen koltség lesz a végén, hogy mi a teljes koncepcio
¢s hogy fog megvalosulni? Elhiszi, hogy vannak ra tervek és sziikség van egy
bevasarlokdzpontra, de ezen a helyen — ahol nincs parkolasi lehetdség — épiteni
egy bevasarlokozpontot €s ahhoz meg kellene venni a hatso telket is, hogy rakodni
tudjanak, stb. nem jo otlet. Ez egy amugy is rossz kozlekedésii teriilet. Kérdezi,
hogy biztosak-e abban, hogy ez egy j6 koncepci6?

2016-ban ¢€letveszélyessé nyilvanitottak az ingatlant. Ezért kellett a hentesiizletet
bezarni hivatalosan. Nem kellene allagmegovo intézkedéseket tenni azért, hogy
nehogy valakinek a fejére essen egy cserép?

Bese Ferenc: Ugy gondolja, hogy koncepciot akkor tudnak elkésziteni, amikor
valami felett rendelkeznek. Terveik vannak természetesen, de nincsenek
kidolgozva, ezért nem tud roluk teljes mértékben beszamolni. A terviik az, hogy
az Onkormanyzat — és ezt hangsulyozza — egyéb raforditasa nélkiil épiiljon egy
minden igényt kielégité XXI. szdzadi bevasarldsi lehetdséget biztosito
¢lelmiszeraruhdz. Az allagmegovas kapcsan elmondja, hogy sem 6, sem Bereczki
Miklés képviseld ar nem voltak annak a Képvisel6-testiiletnek a tagjai, amelyik
ezt az ingatlant szakértdi vélemény alapjan életveszélyesnek nyilvanitotta.
Magan- illetve polgarmesteri - véleménye, hogy ha valami életveszélyes, azt nem
szabad ,,allagmegovni”, hanem le kell bontani. Ugy gondolja, hogy ha valami
Ossze fog dblni, azt nem tdmogatni kell, hanem egy szép épiiletet épiteni a helyére.

Bereczki Miklés: Ebben lehet igazsag, de addig veszélyes az épiilet, mig nem
bontjak le. Mar ,tegnap ota” biztositani kellene azt, hogy senkinek a fejére ne
essen ra egy cserép. Ha életveszélyes az ingatlan, akkor meg kell tenni azokat a
1épéseket, amelyek ahhoz sziikségesek, hogy ne legyenek veszélyben az emberek.
Bér az 4llagmegovas szot hasznalta, de valtoztat rajta: az ,.életveszé€ly elharitas”
a megfeleld kifejezés. Sokan jarnak arrafelé, ha boltba mennek kenyérért, vagy a
z0ldségeshez. Egymas mellett alig férnek el az emberek. Ha nincs biztositva az,
hogy ne legyenek veszélyben az emberek, akkor meg kell tenni a sziikséges
1épéseket, még mieldtt 0 épiilet épiilne. De elképzelhetd, hogy csak 2022-re lesz
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kész az épiilet. Ugy emlékszik, Polgarmester ur is ezt mondta az elsé Képvisels-
testiileti tilésen. A kovetkezd egy-masfél évben szurkolnak majd azért, hogy
senkinek a fejére ne essen cserép vagy tesznek valamit?

Bese Ferenc: Nem emlékszik arra, hogy 2022-t kijelentett volna. Torekednek ra,
hogy minél hamarabb legyen bevasarlasi lehetdsége a kdzpontban a soroksari
lakosoknak.

Bereczki Miklos: Kérdezi, hogy mikor lesz elharitva az életveszély? Mikor
fognak tudni az emberek biztonsagosan elsétalni az ingatlan mellett?

Bese Ferenc: Ismét azt mondja, hogy ha egy ingatlan ¢életveszélyes, akkor azt le
kell bontani. Ugy tudja, hogy kiilonb6z6é munkalatokat végeztek, amelyek az
elhaladé emberek biztonsdgat garantaljak.

Kisné Stark Viola: Rendszeresen figyelik az épiiletet és rendszeresen van
bejaras, amik soran figyelik, hogy valtozik-e valami vagy nem. Ahhoz, hogy a
munkdjukat végezni tudjak, sziikkség van egy egyértelmli dontésre arra
vonatkozoan, hogy mi legyen az é€piilet sorsa, tehat hogy igy marad, vagy egyéb
fejlesztéseket hajtsanak végre az épiileten. Nem mindegy, hogy milyen mértékii
beavatkozast végeznek jelen dllapotaban az épililetben és az mennyibe fog keriilni
az Onkormanyzatnak.

Bereczki Miklos: Egyetért azzal, hogy nem mindegy, mennyibe fog keriilni.
Pontosan az a probléma — ami felmeriilt a Pénziigyi Bizottsag iilésén is —, hogy
nem latjak, hova vezet ez az Ut. Lehet, hogy a 60 milli6 forinton feliill nem kolt
majd az Onkormanyzat, de szerinte egy forint felesleges elkoltése sem engedhetd
meg, hiszen az kozpénz. A kozpénzzel pedig felelosséggel kell banni. Az
eldterjesztés tehat csak gy tamogathato, ha latjak azt, hogy mi fog torténni €s
nem ,szornak el” feleslegesen 60 milli6 forintot, mint a tobbszordsen
megtervezett Renddrkapitanysagra, amibdl meég mindig nem valdsult meg semmi,
hat éve.

Bese Ferenc: Inkdbb nem reagal Bereczki Miklos képviseld ur szavaira.
T4jékoztatja a Képviseld-testiilet tagjait, hogy a szavazas eldtt be fogja jelenteni
érintettségét. Megemliti a 2020. februar 11-ei Képviselo-testiileti iilést, amely
utan elterjedt, hogy ,.kiilonb6z6 emberek 60 millié forintot elloptak és ellopnak
az Onkorményzattol.” Ezt tobb televizidadon is hallhattak. Tobb képviseld
tarsatol azt is hallotta, hogy mondjon le. A kérdéses 60 millié forint itt van.
Elmondja, hogy a 2020. februar 11-ei képviseld-testiileti {ilésen is latniuk kellett
volna a képvisel6 uraknak, csak kérdezni kellett volna és nem gyanusitgatni. A
torténtek miatt négy sajtopert inditott, melyek kotelezték a sajtoorganumokat a
helyreigazitasra. Allasfoglalast kért a Kormanyhivataltol, amely alapjan egyetlen
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igyben sem marasztaltdk el. Ugy gondolja, hogy a képvisel6 urak
bocsanatkéréssel tartoznak azok felé, akiket megsértettek ,.&s azoktol a
csaladoktol, akiknek az életét megkeseritették.”

dr. Staudt Csaba: A Polgarmester tr altal elhangzottakat igazolé6 dokumentumot
- leginkabb a Févarosi Kormanyhivatal hatarozatat - nem latott a Jogi és Ugyrendi
Bizottsag eljardsdnak vonatkozasaban. Vadak érték a Bizottsagot. Erre
vonatkozoan kiilon kérte a Hivatalt, hogy amennyiben a Hivatal tudomasara jut a
hatarozat, akkor azt kiildjék meg neki, de ezt a mai napig nem kapta meg.

Bese Ferenc: Igaza van dr. Staudt Csaba képviseld Urnak. Pénteken, a késoi
orakban kaptdk meg €s most szeretné atadni neki.

(Atadja a Kormdnyhivatal hatdrozatdt tartalmazé boritékot dr. Staudt Csaba
képviselo urnak, aki elkezdi olvasni a dokumentumot.)

Bese Ferenc: Nem varja el, hogy azonnal értelmezze, bar 6 jogdsz, megvan hozza
a képessége ¢és ezzel a kijelentéssel nem sértegetni szeretné. Az 0 jogaszaik
atnéztek €s arra jutottak, hogy amiket elmondott, azok megfelelnek a valosagnak.

Bereczki Miklos: ,,A hatalmi dgak szétvalasztisa egy nagyon nemes és a
demokraciaért valo kiizdelemnek egy fontos mérfoldkdve volt mar 300 évvel
ezeldtt is, ezért szomorl, hogy olyan emberek vezetik a Kormanyhivatalt,
amelyek partpolitikusok.” Sara Botond, aki meghozta ezt a dontést, ,,Kocsis Maté
keze ala dolgozott Jozsefvarosban alpolgadrmesterként”.

Bese Ferenc: Ugy gondolja, hogy ez nem tartozik a napirendhez és figyelmezteti
a képviseld urat.

Bereczki Miklos: Szerinte a napirendhez tartozik és kérdezi, hogy szerinte miért
nem tartozik a napirendhez?

Bese Ferenc: ,,Markansan” figyelmezteti a Képvisel6 Urat.

dr. Staudt Csaba: Kicsit aggalyosnak tartja, hogy az ,,Onok” jogaszai atnézték a
dokumentumot, pedig kérte, hogy késedelem nélkiil tovabbitsak résziikre. Ez mar
a negyedik-6todik nap, midta a hatarozat megsziiletett és nem kiildték meg a
részere.

Bese Ferenc: Pénteken kés6é délutan kaptak meg a dokumentumot. Akkor mar

nem dolgoztak a kollégak. Sok 1d6t tolt a Hivatalban, de nem tud postazni €s erre
a munkakore sem terjed ki.
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Bereczki Miklos: A Kormanyhivatal dontése véleménye szerint politikai dontés
volt és nem szakmai.

Bese Ferenc: Kéri a képviselé urat, hogy ,,ne kényszeritse ki”, hogy ujra
megbiintesse.

Bereczki Miklos: ,,Azért, mert elmondom a véleményemet?”
Bese Ferenc: ,,Nem.”

Bereczki Miklés: ,,De azért. Nem lehet?”

Bese Ferenc: ,,.De mindent lehet a Testilet...”

Bereczki Miklos: ,,Ugy latszik, hogy nem.”

Bese Ferenc: ,,.De lehet.”

dr. Staudt Csaba: Koszoni, hogy Polgarmester Gr atadta neki a dontést. Az
,,utolso sz0 jogan” elmondja, hogy bar a Polgarmester Gir azt mondta, jogellenesen
jart el a Bizottsag és a Kormanyhivatal majd megsziinteti azt a dontést, amely
teljes mértékben jogellenes volt, a Kormanyhivatal dontése azonban:
,Megallapithatd, hogy a Bizottsag dontéshozatali eljarasa soran nem sértett
jogszabalyt” - és ezt még egyszer elmondja. Azt ki kell emelni, hogy — bar nem
szeretett volna eldjonni ezzel, de — a Kormanyhivatal szerint sem sértett a Jogi és
Ugyrendl Bizottsag jogszabalyt, ennek ellenére ,,egy politikai bosszl keretében a
Jogi és Ugyrendi Bizottsagnak egy a Frak(:lonk altal delegalt tagjat visszahivta a
Fidesz altal vezetett tobbs¢g, mellyel elvette...

Bese Ferenc: Megkéri dr. Staudt Csaba képviseld urat is, hogy a napirendhez
kapcsoloddan tegyen hozzaszolast és ha mar kiragad egy szovegrészt egy
szovegkornyezetbol, akkor azt a részt is felolvashatja, ami az egész eljarasra
vonatkozik. Transzparensen ki fog keriilni mindenhova, ha kell ez a levél is, nem
marasztaltak el.

Bereczki Miklés: Kérdezi, hogy lesz-e még egy jelzés feléjiik, ha nem
viselkednek jol.

Bese Ferenc: T4jékoztatja a képviseld urat, hogy a Grassalkovich at 161-163.
szam alatti ingatlanra vonatkoz6 napirendi pontndl tartanak.

Bereczki Miklos: ,,Kapcsolddik.”
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Bese Ferenc: ,,Kapcsolodik, Ugy érzi?”
Bereczki Miklos: ,,Azért vették ki a bizottsagbol az emberiinket...”

Bese Ferenc: O nem igy gondolja. Egyéb hozzaszo6las hidnyaban bejelenti
érintettségét. A csalddja tulajdondban 1€vé raktarhelyiséget a felesége a
megvételkori dron - ami 4 milli6 forint - felajanlotta az Onkormanyzat javara. Az
értékbecslés alapjan 7,8 millié forintot ér az ingatlan.

Szavazasra teszi fel a javaslatot, mely szerint:

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

a ,Javaslat a Budapest XXIII. 185876 helyrajzi szdmu, természetben
Grassalkovich ut 161-163. szam alatt taldlhat6 ingatlan 4200/13500 tulajdoni
hanyadanak megvasarlasara” c. napirendi pont targyaldasa sordn kizarja a
Szavazasbol — érintettsége miatt — Bese Ferenc polgarmestert.”

Kéri, hogy aki tigy dont, hogy kizarja 6t a ,,Javaslat a Budapest XXIII. 185876
helyrajzi szamu, természetben Grassalkovich Ut 161-163. szam alatt talalhato
ingatlan 4200/13500 tulajdoni hanyadanak megvésarlasara” cimili napirendi pont
kapcsan kovetkezd szavazasbol, az igennel szavazzon.

Megallapitja, hogy a jelenlévo 12 képviseld 0 igen szavazattal, 10 nem szavazattal
¢s 2 tartozkodassal elutasitotta a javaslatot, azaz nem zarta ki a szavazasbol.

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksir Onkorminyzat Képvisel-
testiiletének 339/2020. (VII.14.) hatarozata Bese Ferenc polgarmester

r r 4 4

A KépviselO-testiilet gy dont, hogy

a ,Javaslat a Budapest XXIIl. 185876 helyrajzi szamu, természetben
Grassalkovich ut 161-163. szam alatt talalhatd ingatlan 4200/13500 tulajdoni
hanyadanak megvasarlasara™ c. napirendi pont targyaldsa sordn nem zarja ki a
szavazasbol — érintettsége miatt — Bese Ferenc polgarmestert.

Bese Ferenc: Szavazasra teszi fel az eredeti javaslatot, mely szerint:

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

|.  Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata - a 308/2019.
(VII. 02.) szamu hatarozatban foglaltak végrehajtasa érdekében -meg kivanja
szerezni a Budapest XXIII. 185876 helyrajzi szamu, természetben
Grassalkovich Ut 161-163. szam alatt talalhatdé ingatlannak a nem az
Onkormanyzat tulajdonaban 4ll6, minddsszesen 4200/13500 tulajdoni
hanyadat Osszesen 60.487.913,-Ft azaz hatvanmilli6-
négyszaznyolcvanhétezer-kilencszaztizenharom  forint ellenében, az
Onkormanyzat 2020. évi koltségvetésének céltartaléka terhére erre a célra a
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040-es szervezeti kodon biztositott 60.000.000,-Ft-os 0sszeget 487.913,-Ft
Osszeggel mint tobbletfedezettel kiegészitve a 2020. évi koltségvetés ,,232
OK 6nként K62-00 ingatlanvasarlas” soranak terhére. Ennek érdekében

a) vételi ajanlatot tesz Bakai Regina részére a 185876 helyrajzi szamu
ingatlanban fennallo, Kaltenecker Margit holtig tarté haszonélvezeti
jogaval terhelt 1128/13500 tulajdoni hanyadara — mely az ingatlan
hasznalat szerinti megosztasara vonatkozo megallapodas alapjan
természetben a foldszint 6. szamu lakdsnak és a hozzad tartozo
pincének, valamint a kozos hasznalata foldteriilet targyi tulajdoni
hanyadra es6 részének felel meg — a haszonélvezeti jog értékét is
figyelembe véve minddsszesen 12.872.815,-Ft azaz tizenkettémillio-
nyolcszazhetvenkettdezer-nyolcszaztizenot forint ellenében;

b) megvaltasi ajanlatot tesz Kaltenecker Margit részére a 185876
helyrajzi szamu ingatlanban Bakai Regina 1128/13500 tulajdoni
hanyadan fennalld holtig tartd haszonélvezeti jogara — mely az
ingatlan hasznélat szerinti megosztasara vonatkoz6 megallapodas
alapjan természetben a foldszint 6. szamu lakéasnak és a hozz4 tartozo
pincének, valamint a kozos hasznalatu foldteriilet targyi tulajdoni
hanyadra eso részének felel meg — minddsszesen 5.516.921,-Ft azaz
otmillio-6tszaztizenhatezer-kilencszazhuszonegy forint ellenében;

c) vételi ajanlatot tesz Pakai Tibor Laszld részére a 185876 helyrajzi
szaml ingatlanban fennall6, Tarjdan Marta Maria holtig tartd
haszonélvezeti jogaval terhelt 558/13500 tulajdoni hanyadara — mely
az ingatlan hasznalat szerinti megosztasara vonatkoz6 megallapodas
alapjan természetben a foldszint 13. szdmu lakasnak, valamint a
kozos hasznalata foldteriilet targyi tulajdoni hanyadra esd részének
felel meg — a haszonélvezeti jog értékét is figyelembe véve
mindosszesen  5.410.392,-Ft azaz  Otmillio-négyszaztizezer-
haromszazkilencvenkettdezer forint ellenében;

d) megvaltasi ajanlatot tesz Tarjan Marta Maria részére a 185876
helyrajzi szamu ingatlanban Pakai Tibor Laszl6 558/13500 tulajdoni
hanyadan — mely az ingatlan hasznalat szerinti megosztisara
vonatkoz6 megallapodas alapjan természetben a foldszint 13. szamu
lakasnak, valamint a kozos hasznélata foldteriilet targyi tulajdoni
hanyadra esé részének felel meg — fenndlld holtig tartd
haszonélvezeti jogara minddsszesen 1.352.598,-Ft azaz egymillio-
haromszazotvenkettdezer-otszazkilencvennyolc forint ellenében;

e) vételi ajanlatot tesz Szalokiné Foldvari Krisztina részére a 185876
helyrajzi szamu ingatlanban fennall6 218/13500 tulajdoni hanyadara
— mely az ingatlan hasznalat szerinti megosztasara vonatkozo
megallapodas alapjan természetben a foldszint 11. szamu lakas
218/1314-ed részének + a hozza tartozo 2+2 db tarold 218/1314-ed
részének + a kozos hasznalati foldtertilet targyi tulajdoni hanyadra
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es6 részének felel meg — mindosszesen 3.253.853,-Ft azaz
harommillio-kettészazotvenharomezer-nyolcszazotvenharom forint
cllenében,;

f) vételi ajanlatot tesz Foldvari Szilvia részére a 185876 helyrajzi
szamu ingatlanban fennalld 218/13500 tulajdoni hanyadara — mely
az ingatlan hasznalat szerinti megosztdsira vonatkozo
megallapodas alapjan természetben a foldszint 11. szamu lakas
218/1314-ed részének + a hozza tartozo 2+2 db tarold 218/1314-ed
részének + a k6z0s hasznalatl foldtertilet targyi tulajdoni hanyadra
esd részének felel meg — mindosszesen 3.253.853,-Ft azaz
harommillio-kettdszaz6tvenharomezer-nyolcszazétvenharom
forint ellenében;

g) vételi ajanlatot tesz Vinczéné Torok Magdolna részére

g.1) a 185876 helyrajzi szamu ingatlanban fennalld 218/13500
tulajdoni hanyadara — mely az ingatlan hasznalat szerinti
megosztasara vonatkoz6 megallapodas alapjan természetben a
foldszint 11. szamu lakas 218/1314-ed részének + a hozza tartozo
2+2 db tarol6 218/1314-ed részének + a kdzos hasznalata
foldteriilet targyi tulajdoni hanyadra es részének felel meg —
mindosszesen 3.253.853,- Ft azaz harommillio-
kettdszadzotvenharomezer-nyolcszadzoétvenharom forint ellenében;
g.2) a 185876 helyrajzi szamu ingatlanban fennallo, 876/13500
tulajdoni hanyadara — mely az ingatlan hasznélat szerinti
megosztasdra vonatkozd megallapodas alapjan természetben a
foldszint 12. szamu lakasnak, valamint a ko0zOs hasznalati
foldteriilet targyi tulajdoni hdnyadra esé részének felel meg —
mindosszesen  11.722.516,- Ft, azaz  tizenegymillid-
hétszazhuszonkettdezer-otszaztizenhat forint ellenében; azzal,
hogy a vételarba beszamitja a Budapest Fovaros XXIII. keriilet
Soroksar Onkormanyzata javara nevezettnek a 185876 helyrajzi
szaml 1ingatlanban fennallo6 876/13500 tulajdoni hanyadara
bejegyzett jelzdlogjog alapjat képezo6 helyi tamogatasbol eredd, az
adasvételi szerzddés megkotésének idOpontjaban még fennallo
tOketartozast és annak jarulékait, tehat a vételarat ezen beszamitott
osszeggel csokkentve fizeti meg;

h) vételi ajanlatot tesz Krisztu Gyorgyné részére a 185876 helyrajzi
szamu ingatlanban fennalld 330/13500 tulajdoni hanyadara — mely
az ingatlan hasznalat szerinti megosztasara vonatkoz6 megallapodas
alapjan természetben a foldszint 11. szamu lakas 330/1314-ed
részének + a hozza tartozo 2+2 db tarold 330/1314-ed részének + a
kozos hasznalatu foldtertilet targyi tulajdoni hanyadra esd részének
felel meg - mindosszesen 4.925.556,-Ft azaz négymillid-
kilencszazhuszonotezer-6tszazotvenhat forint ellenében;
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1) vételi ajanlatot tesz Czunyi-Virag Karoly részére a 185876 helyrajzi
szamu ingatlanban fennallo 165/13500 tulajdoni hanyadara — mely
az ingatlan hasznalat szerinti megosztasara vonatkoz6 megallapodas
alapjan természetben a foldszint 11. szamu lakés 165/1314-ed
részének + a hozza tartozo 2+2 db tarold 165/1314-ed részének + a
kozos hasznalata foldteriilet targyi tulajdoni hanyadra esd részének
felel meg - mindosszesen 2.462.778,-Ft azaz Kkettomillio-
négyszazhatvankettéezer-hétszazhetvennyolc forint ellenében;

J) vételi ajanlatot tesz Skerlanitz Eszter részére a 185876 helyrajzi
szamu ingatlanban fennallo 165/13500 tulajdoni hanyadara — mely
az ingatlan hasznalat szerinti megosztasara vonatkoz6 megallapodas
alapjan természetben a foldszint 11. szamu lakas 165/1314-ed
részének + a hozza tartozo 2+2 db tarold 165/1314-ed részének + a
kozos hasznalati foldteriilet targyi tulajdoni hadnyadra esd részének
felel meg - mindosszesen 2.462.778,-Ft azaz Kkettomillio-
négyszazhatvankettdezer-hétszazhetvennyolc forint ellenében;

K) elfogadja Beséné Csorba Ilona Maria altal a 185876 helyrajzi szamu
ingatlanban fennallo, 324/13500 tulajdoni hanyadara — mely az
ingatlan hasznélat szerinti megosztasara vonatkoz6 megallapodas
alapjan termeészetben a foldszint 1. szamu uizletnek, valamint a k6zos
hasznalati foldteriilet targyi tulajdoni hanyadra esé részének felel
meg — az Onkormanyzat felé tett eladasi ajanlatot, és a targyi
tulajdoni hanyadot minddsszesen 4.000.000,-Ft azaz négymillio
forint ellenében, - az ingatlanforgalmi értékbecslés szerint a tulajdoni
hanyad értékeként megéllapitott 7.829.848,-Ft 6sszegnél 3.829.848,-
Ft-tal alacsonyabb, igy az Onkormdanyzat szimdara jelentésen
kedvezObb aron meg kivanja vasarolni;

felkéri a Polgarmestert az érintettek dontésrdl torténd értesitésére, a veteli
ajanlatok megtételére, majd a tulajdonosok 4ltal elfogadott vételi
ajanlatokkal és haszonélvezok altal elfogadott megvaltasi ajanlatokkal
érintett tulajdoni hanyadok tekintetében a jelen hatarozat 3. szamt melléklete
szerinti adasvételi szerz6dés alairdsara azzal, hogy attol az Onkormanyzat
érdekeit nem sértve eltérhet. A holtig tarté haszonélvezeti joggal terhelt
tulajdoni hanyadokra tett vételi ajanlatok illetve megvaltasi ajanlatok csak
abban az esetben tekinthetdk elfogadottnak, amennyiben a szoban forgod
tulajdoni hanyad tulajdonosa és az ugyanezen tulajdoni hanyadot terheld
haszonélvezeti jog jogosultja egyarant elfogadtak a feléjiik tett vételi illetve
megvaltasi ajanlatot.

felkéri Fuchs Gyula alpolgarmestert a Beséné Csorba Ilona Maria eladési
ajanlatat elfogado nyilatkozat megtételére, majd Beséné Csorba Ilona Maria
324/13500 tulajdoni hanyada vonatkozasdban a jelen hatarozat 3. szamu
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melléklete szerinti adasvételi szerzodés alairasara azzal, hogy att6l az
Onkormanyzat érdekeit nem sértve eltérhet.

Hataridé: 2020. oktober 31.
Felelos: Bese Ferenc polgarmester ¢s Fuchs Gyula alpolgarmester

Megallapitja, hogy a jelenlévo 12 képviseld 10 igen szavazattal, 1 nem szavazattal
¢és 1 tartozkodassal elfogadta a javaslatot.

Budapest Févaros XXIII. Keriilet Soroksir Onkormanyzata Képviselo-

testiiletének 340/2020. (VII. 14.) hatarozata a Budapest XXIII. 185876

helvrajzi szamu, természetben Grassalkovich ut 161-163. szam alatt talalhato

ingatlan nem Onkorményzati tulajdonban 1évé mindosszesen 4200/13500
tulajdoni hanyadanak megvasarlasarol

A KépviselO-testiilet ugy dont, hogy

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkorményzata - a 308/2019.
(VII. 02.) szamu hatarozatban foglaltak végrehajtasa érdekében -meg kivanja
szerezni a Budapest XXIIl. 185876 helyrajzi szamu, természetben
Grassalkovich Ut 161-163. szdm alatt taldlhatdo ingatlannak a nem az
Onkormanyzat tulajdonaban 4ll6, minddsszesen 4200/13500 tulajdoni
hanyadat 0sszesen 60.487.913,-Ft azaz hatvanmilli6-
négyszaznyolcvanhétezer-kilencszaztizenharom  forint  ellenében, az
Onkormanyzat 2020. évi koltségvetésének céltartaléka terhére erre a célra a
040-es szervezeti kodon biztositott 60.000.000,-Ft-os 0sszeget 487.913,-Ft
osszeggel mint tobbletfedezettel kiegészitve a 2020. évi koltségvetes ,,232
OK &nként K62-00 ingatlanvasarlas™ soranak terhére. Ennek érdekében

[) vételi ajanlatot tesz Bakai Regina részére a 185876 helyrajzi szamu
ingatlanban fennallo, Kaltenecker Margit holtig tartd haszonélvezeti
jogaval terhelt 1128/13500 tulajdoni hanyadara — mely az ingatlan
hasznalat szerinti megosztasara vonatkoz6 megéllapodas alapjan
természetben a foldszint 6. szamu lakdsnak és a hozzd tartozo
pincének, valamint a kozos hasznalatu foldteriilet targyi tulajdoni
hanyadra es6 részének felel meg — a haszonélvezeti jog értékét is
figyelembe véve mindosszesen 12.872.815,-Ft azaz tizenkettdmillio-
nyolcszazhetvenkettdezer-nyolcszaztizenot forint ellenében;

m) megvaltasi ajanlatot tesz Kaltenecker Margit részére a 185876
helyrajzi szamua ingatlanban Bakai Regina 1128/13500 tulajdoni
hanyadan fennallo holtig tarté haszonélvezeti jogara — mely az
ingatlan hasznélat szerinti megosztasara vonatkoz6 megallapodas
alapjan természetben a foldszint 6. szamu lakésnak és a hozz4 tartozo
pincének, valamint a kozos hasznalatu foldteriilet targyi tulajdoni
hanyadra es0 részének felel meg — minddsszesen 5.516.921,-Ft azaz
otmillio-6tszaztizenhatezer-kilencszdzhuszonegy forint ellenében;
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n)

0)

p)

)

r)

vételi ajanlatot tesz Pakai Tibor Laszlo részére a 185876 helyrajzi
szaml ingatlanban fennall6, Tarjan Marta Maria holtig tartd
haszonélvezeti jogaval terhelt 558/13500 tulajdoni hanyadara — mely
az ingatlan hasznalat szerinti megosztasara vonatkoz6 megallapodas
alapjan természetben a foldszint 13. szdmu lakasnak, valamint a
kozos hasznalata foldteriilet targyi tulajdoni hanyadra esé részének
felel meg — a haszonélvezeti jog értékét is figyelembe véve
mindosszesen  5.410.392,-Ft azaz  Otmillio-négyszaztizezer-
haromszazkilencvenkettoezer forint ellenében;
megvaltasi ajanlatot tesz Tarjdn Marta Maria részére a 185876
helyrajzi szamu ingatlanban Pakai Tibor Laszl6 558/13500 tulajdoni
hanyaddan — mely az ingatlan hasznalat szerinti megosztdsara
vonatkoz6 megallapodas alapjan természetben a foldszint 13. szamu
lakasnak, valamint a k6zos hasznalatt foldteriilet targyi tulajdoni
hanyadra es6 részének felel meg — fennallo holtig tarto
haszonélvezeti jogara minddsszesen 1.352.598,-Ft azaz egymillio-
haromszazotvenkettdezer-otszazkilencvennyolc forint ellenében;
vételi ajanlatot tesz Szalokiné Foldvari Krisztina részére a 185876
helyrajzi szamu ingatlanban fennallo 218/13500 tulajdoni hanyadara
— mely az ingatlan hasznalat szerinti megosztasara vonatkozo
megallapodas alapjan természetben a foldszint 11. szdmu lakés
218/1314-ed részének + a hozza tartozo 2+2 db tarolo 218/1314-ed
részének + a k6z0s hasznalati foldteriilet targyi tulajdoni hanyadra
esé részének felel meg — mindosszesen 3.253.853,-Ft azaz
harommillio-kettészazotvenharomezer-nyolcszazotvenharom forint
ellenében;
vételi ajanlatot tesz Foldvari Szilvia részére a 185876 helyrajzi
szamu ingatlanban fennalld 218/13500 tulajdoni hanyadara — mely
az ingatlan haszndlat szerinti megosztasara  vonatkozé
megallapodas alapjan természetben a foldszint 11. szamu lakés
218/1314-ed részének + a hozza tartozo 2+2 db tarolo 218/1314-ed
részének + a k6z0s hasznalatl foldtertilet targyi tulajdoni hanyadra
esd reészének felel meg — mindosszesen 3.253.853,-Ft azaz
harommillio-kettdszadzotvenharomezer-nyolcszazétvenharom
forint ellenében;
vételi ajanlatot tesz Vinczéné Torok Magdolna részére
g.1) a 185876 helyrajzi szamu ingatlanban fennallo 218/13500
tulajdoni hanyadéara — mely az ingatlan hasznalat szerinti
megosztasara vonatkozd megallapodas alapjan természetben a
foldszint 11. szamu lakas 218/1314-ed részének + a hozza tartoz6
2+2 db tarol6 218/1314-ed részének + a kozos hasznalat
foldteriilet targyi tulajdoni hanyadra es0 részének felel meg —
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mindosszesen 3.253.853,-Ft azaz harommillio-
kett0szadzotvenharomezer-nyolcszadzétvenharom forint ellenében;
g.2) a 185876 helyrajzi szamu ingatlanban fennallo, 876/13500
tulajdoni hanyadara — mely az ingatlan haszndlat szerinti
megosztasara vonatkozd megallapodas alapjan természetben a
foldszint 12. szamu lakasnak, valamint a kozos hasznalata
foldteriilet targyi tulajdoni hanyadra esd részének felel meg —
mindosszesen  11.722.516,- Ft, azaz  tizenegymillid-
hétszazhuszonkettOezer-6tszaztizenhat forint ellenében; azzal,
hogy a vételarba beszamitja a Budapest Fovaros XXIII. keriilet
Soroksar Onkormanyzata javara nevezettnek a 185876 helyrajzi
szamu ingatlanban fennall6 876/13500 tulajdoni hanyadara
bejegyzett jelzalogjog alapjat képez6 helyi tdmogatasbol eredd, az
adasvételi szerz6dés megkotésének idépontjadban még fennallo
tOketartozast s annak jarulékait, tehat a vételarat ezen beszamitott
osszeggel csokkentve fizeti meg;

S) vételi ajanlatot tesz Krisztu Gyorgyné részére a 185876 helyrajzi

y

szamu ingatlanban fennallo6 330/13500 tulajdoni hanyadara — mely
az ingatlan hasznalat szerinti megosztasara vonatkoz6 megallapodas
alapjan természetben a foldszint 11. szamu lakas 330/1314-ed
részének + a hozza tartozo 2+2 db tarold 330/1314-ed részének + a
kozos hasznalati foldteriilet targyi tulajdoni hadnyadra esd részének
felel meg - mindGsszesen 4.925.556,-Ft azaz négymillio-
kilencszazhuszonotezer-6tszazotvenhat forint ellenében;

vételi ajanlatot tesz Czunyi-Virag Karoly részére a 185876 helyrajzi
szamu ingatlanban fennalld 165/13500 tulajdoni hanyadara — mely
az ingatlan hasznalat szerinti megosztasara vonatkoz6 megallapodas
alapjan természetben a foldszint 11. szamu lakas 165/1314-ed
részének + a hozza tartozo 2+2 db tarold 165/1314-ed részének + a
kozos hasznalatu foldtertilet targyi tulajdoni hanyadra esd részének
felel meg - mindosszesen 2.462.778,-Ft azaz Kkettomillio-
négyszazhatvankettdezer-hétszazhetvennyolc forint ellenében;

u) vételi ajanlatot tesz Skerlanitz Eszter részére a 185876 helyrajzi

szamu ingatlanban fennalld 165/13500 tulajdoni hanyadara — mely
az ingatlan hasznalat szerinti megosztasara vonatkoz6 megallapodas
alapjan természetben a foldszint 11. szamu lakas 165/1314-ed
részének + a hozza tartozo 2+2 db tarold 165/1314-ed részének + a
kozos hasznalati foldteriilet targyi tulajdoni hanyadra es6 részének
felel meg - mindGsszesen 2.462.778,-Ft azaz Kkettdmillio-
négyszazhatvankettdezer-hétszdzhetvennyolc forint ellenében;

V) elfogadja Beséné Csorba Ilona Maria altal a 185876 helyrajzi szamu

ingatlanban fennallo, 324/13500 tulajdoni hanyadara — mely az
ingatlan hasznélat szerinti megosztasara vonatkoz6 megallapodas
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alapjan természetben a foldszint 1. szamu lizletnek, valamint a k6zos
hasznalata foldteriilet targyi tulajdoni hanyadra esd részének felel
meg — az Onkormdanyzat felé tett eladasi ajanlatot, és a targyi
tulajdoni hanyadot minddsszesen 4.000.000,-Ft azaz négymillio
forint ellenében, - az ingatlanforgalmi értékbecslés szerint a tulajdoni
hanyad értékeként megallapitott 7.829.848,-Ft 6sszegnél 3.829.848, -
Ft-tal alacsonyabb, igy az Onkormdanyzat szamara jelentésen
kedvezdbb aron meg kivanja vasarolni;

felkéri a Polgarmestert az érintettek dontésrdl torténd értesitésére, a vételi
ajanlatok megtételére, majd a tulajdonosok 4altal elfogadott vételi
ajanlatokkal és haszonélvezdk altal elfogadott megvaltasi ajanlatokkal
¢rintett tulajdoni hanyadok tekintetében a jelen hatarozat 3. szama melléklete
szerinti adasvételi szerz8dés alairasara azzal, hogy attdl az Onkormanyzat
érdekeit nem sértve eltérhet. A holtig tartd haszonélvezeti joggal terhelt
tulajdoni hanyadokra tett vételi ajanlatok illetve megvaltasi ajanlatok csak
abban az esetben tekinthetOk elfogadottnak, amennyiben a szoban forgo
tulajdoni hanyad tulajdonosa és az ugyanezen tulajdoni hanyadot terheld
haszonélvezeti jog jogosultja egyarant elfogadtak a fel¢jiik tett vételi illetve
megvaltasi ajanlatot.

felkéri Fuchs Gyula alpolgarmestert a Beséné Csorba Ilona Maria eladasi
ajanlatat elfogado nyilatkozat megtételére, majd Beséné Csorba Ilona Maria
324/13500 tulajdoni hanyada vonatkozasaban a jelen hatarozat 3. szamu
melleklete szerinti adasvételi szerzodés alairasara azzal, hogy attdl az
Onkormanyzat érdekeit nem sértve eltérhet.

Hatarido: 2020. oktober 31.

Felelds: Bese Ferenc polgarmester €s Fuchs Gyula alpolgarmester

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.

24. napirendi pont: Javaslat a Budapest XXIII. keriilet 186552/17

hrsz. alatti ingatlanbol a Vadevezds u. 20. szam
alatt talalhat6 kb. 185 m? alapteriilet(i ingatlanrész
¢s az azon taladlhaté 65 m2 alapteriiletli lakéas
hasznositasarol sz0l6 dontés meghozatalara

Eléterjesztd: Kisné Stark Viola mb. osztalyvezetd

Bese Ferenc: Kérdezi Kisné Stark Viola osztalyvezetd asszonytol, hogy van-e

szobeli kiegészitése.
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Kisné Stark Viola: Nincs kiegészitése az el6terjesztéshez.
Bese Ferenc: Kéri a Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag véleményét.

Egresi Antal: A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag tamogatta az
eloterjesztést.

dr. Staudt Csaba: Lehet, hogy csak 6t ,,viccelte meg a technika”, de a Képviseldi
Tarban nem talalta meg a mellékleteket, csak a javaslatot. Kérdezi, hogy mindenki
igy latta-e.

Bese Ferenc: Nem érkezett mas visszajelzés, igy lehet, hogy csak a képviseld
urnal lehetett gond. Ha ez igy van, elnézést kér és a jovoben figyelni fognak. Nem
volt szandékos, ha esetleg erre célzott a képviseld ur.

dr. Staudt Csaba: Nem erre célzott.

Bereczki Miklos: Kérdezi Polgarmester urat, hogy szdndékosan nem kérdezte
meg a Pénziigy1 Bizottsdgot a napirendrdl, akik elutasitottak a javaslatot?

Bese Ferenc: Elnézést kér, de dr. Staudt Csaba képviseld Ur jelentkezett €s 6t 1atta
a gépben. Kéri a Pénziigyi Bizottsag véleményét.

Bereczki Miklos: a Pénziigyi Bizottsag elutasitotta a javaslatot, mert til soknak
talaljdk a bontasra szant 7.802.320 Ft+AFA 0Osszeget. Nem tudnak &fat
visszaigényelni. Véleményiik szerint egy olcsobb ajanlatot kellene taldlni.

Kisné Stark Viola: Mar a bizottsagi iilésen is tdjékoztatta a bizottsdgot arrol,
hogy ez nem ajanlat, hanem egy tervezoi koltségbecslés, a kozbeszerzési torvény
el6irja, hogy milyen médszerekkel kell meghatarozni az 6sszeget. Ezt kdvetden —
ha a Képviselo-testiilet dont — torténik az ajanlatkérés.

Bereczki Miklos: Meghivasos vagy nyilt palyazat lesz?
Kisné Stark Viola: 15 millio Ft alatti 6sszeg, igy meghivasos.

Bereczki Miklos: Ha a fenti 6sszegnél joval kedvezObb ajanlat érkezik, valaki
tud ilyen cégrél, akkor az meghivésra keriilhet erre a palyazatra vagy nem?

Bese Ferenc: Altalaban utélag szokott felmeriilni, hogy ki milyen olcson végzett
volna el valamit. Beszerzési teriileten dolgozott jo par évet, ugyhogy ez
érzékenyen €rintette annak idején is. Azok a cégek szoktak nagyon olcs6 ajanlatot
adni, amelyek nem felelnek meg bizonyos kritériumoknak, nincsenek bejelentett

78



dolgozoik, nem fizetnek adot, stb. A piac egyébként is szortirozza azokat a
vallalkozasokat, amelyek megkdzelitéleg azonos, vagy hasonlé arakon
dolgoznak. Ugy latja, ha valami nagyon kirivo ar, ott valami nem stimmel.

Bereczki Miklés: Frti és el is fogadja Polgarmester ur tapasztalatat és hogy
vannak ilyen jellegli problémak a foglalkoztatdsban Magyarorszagon, de ha ettol
fiiggetleniil volna olyan cég, amely jogszeriien foglalkoztat, befizeti az adot és
olcsobb ajanlatot ad, akkor meghivhatjadk? Ha egy cég mar a palyazat kiirasat
megelézden tudta, hogy olcsobb ajanlatot tud adni, mert kimegy egy
terepszemlére €s felméri a teriiletet, akkor meghivhatjak-e?

Bese Ferenc: Javasolhatnak ilyen cégeket. A hozzaszolasok kovetkeznek.

Ritter Otto: Neki is az a problémdja, hogy durvan 10 millié forint afaval egytitt
a bontasi koltség, ami egy kalkulalt 6sszeg. Félo, hogy ha megszavazzak a
hatarozati javaslat ,,A” valtozatat, akkor 10 millié forintért lebontjak egy olyan
teriileten az ¢piiletet, amelynek a kornyezetében is sok ilyen épiilet van.
Szabalyellenesen, engedély nélkiil épitett épitményekre, bodékra gondol. Tehat
kiemelnek egy telket, ami viszonylag frekventalt helyen van, egészen jo
allapotban lesz, ha 10 milli6 forintért lebontjak, majd 20 milli6 forintért
meghirdetik eladdsra. Ezt nonszensz dolognak tartja, mert a kornyezet megmarad
a jelenlegi allapotaban. Az ,,A” valtozatot ezért nem tudja tdmogatni, a ,,B”
valtozatot viszont igen, hiszen ahogy Bereczki Miklos képvisel ur is emlitette,
lehet, hogy 7.802.320 Ft+AFA osszegbdl tudjak csak elvégezni a bontast, de
valamelyik bizottsag kiilsés tagja tett fel a Facebook-ra egy kérdést arra
vonatkozdan, hogy mi lenne, ha olcsobb ajanlatot kapnanak? Tudomasa szerint
brutt6 5 millié forint koriili arajanlatot is emlitettek. Nem ért hozza, de lehet, hogy
olcsobban is kivitelezhetd. Javasolja a ,,B” valtozat elfogadésat.

Bese Ferenc: Nem ezért az Osszegért fogjak lebontani, hanem tun. indikativ
arajanlatot kértek ¢és az abban szerepelt adatok szerint vélhetéen ez lesz az
ellenértéke a bontasnak. A beszerzési eljaras utan fogjak tudni megmondani a
tényleges Osszeget, de nyugodtan javasoljanak cégeket, ugyanakkor vizsgaljak
meg, hogy az adott cég megfelel-e azoknak a paramétereknek, amelyeket egy
cégnek teljesitenie kell és utana meg fogjak vizsgdlni, hogy milyen ajanlatot
tudnak adni. Még egyszer emliti, hogy tobb esetben talalkozott olyan cégekkel,
akik ajanlatot tettek valamire, de az mindig tSbb volt, mint az atlagé. Kiviilrél
nagyon konnyl ,belebeszélni dolgokba”. A ,,B” verzid kapcsan kérdezi a
képvisel6 urat, hogy tudja-e, hol van a Vadevezés utca? Nyilvan tudja, de azért
elmondja, hogy egy olyan teriileten van, ahol sok rendezetlen ingatlan talalhato.
Elmondja, hogy a gazdasagi programjuk alapjan nem eladni kell és utana
fenntartani a rendezetlenséget, hanem ha sziikséges, plusz Osszegeket arra
atcsoportositani, hogy ott rendezett ingatlanok legyenek. Soroksar szép része
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lehet, kozel van a Duna-part, a sportpalya. Hangstlyozza, hogy ha valaki kiment
¢s megnézte ezt az ingatlant, tudja, hogy masra hasznalhatatlan. Elnézést kér, de
azt mondja, hogy a kutyajat se vinné be oda, mert attol félne, hogy raomlik.

Bereczki Miklos: Azt kérdezi, hogy kijelenthetik-e, hogy egy 65 m2-es ingatlan
realis elbontasi ara 10 milli6 forint.

Kisné Stark Viola: A kozbeszerzési eljarast koveten el tudja mondani, hogy
mennyibe kertlt.

Banyai Amir: O sem talalja meg a mellékletet, pedig most is keresi. EImondja,
hogy korabban latta, de most nem talalja.

Bese Ferenc: Elnézést kér.
Banyai Amir: Nem tudja, mi a koncepcio ezzel a kis teriilettel kapcsolatban.

Bese Ferenc: A Vadevezos utcara €s kornyekére un. mikrokoncepcid nincs, a
gazdasagi programot fogadta el torvényi keretek kozott, ami elott konzultaltak a
frakciovezetokkel. Az az elkepzelésiik, hogy nem a rendezetlenséget kivanjak
fenntartani Soroksaron, hanem inkdbb megvasaroljak az ingatlanokat.
Szerencsére ez az ingatlan sajat, onkormanyzati tulajdon. A Vadevezds utcaban
sok olyan ingatlan taldlhatd, amelynek a telek része onkormanyzati tulajdon, a
felépitmény magantulajdon, de vannak tisztazatlan tulajdoni viszonyok is. Az
ezen a kornyéken 1évo ingatlanokat megszerezve a Dunahoz, a Duna-parthoz
méltd helyszint tudnanak teremteni egy szép lakopark, lakasok épitéséhez; olyat,
amilyet mindannyian szeretnének.

Tovabbi hozzaszolas hianyaban szavazasra teszi fel a hatarozati javaslat ,,A”

valtozatat, mely szerint:

,»A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

|.  Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata a Budapest
XXIII. kertilet 186552/17 helyrajzi szamu ingatlanon, természetben a 1239
Budapest, Vadevezds utca 20. szdm alatti 185 m? teriiletli ingatlanrészen
talalhat 65 m? alapteriilet(i lakas céljara szolgalo felépitményt elbontatja és
a targyi ingatlanrészt Kiiiritteti, az ehhez sziikséges 7.802.320 Ft + AFA
koltséget az Onkormanyzat 2020. évi koltségvetésében a KOD: 653; Rovat:
K61 koltseghely terhére biztositja.

Il. felkéri a Polgarmestert a bontasi és kiliritési munkalatok iranti intézkedések
megtételére.

Hatarid6: 2020. december 31.
Felelos: Bese Ferenc polgarmester”
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Megallapitja, hogy a jelenlévo 12 képvisel6 10 igen szavazattal, 1 nem szavazattal
¢s 1 tartozkodas mellett elfogadta a javaslatot.

Budapest Fovaros XXIII. Keriilet Soroksar Onkormanyzata Képviselé-
testiiletének 341/2020. (VII.14.) hatarozata a Budapest XXIII. Kkeriilet
186552/17 hrsz. alatti ingatlanbdl a Vadevezos u. 20. szam alatt talalhato kb.
185 m? alapteriiletii ingatlanrész és az azon taldlhaté 65 m? alapteriiletii lakas
hasznositasaval kapcsolatos dontésérol

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

l1l. Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata a Budapest
XXIII. kertilet 186552/17 helyrajzi szamu ingatlanon, természetben a 1239
Budapest, Vadevezds utca 20. szdm alatti 185 m? teriiletli ingatlanrészen
talalhat6 65 m? alapteriiletii lakés céljara szolgald felépitményt elbontatja és
a targyi ingatlanrészt kiiiritteti, az ehhez sziikséges 7.802.320 Ft + AFA
koltséget az Onkorményzat 2020. évi koltségvetésében a KOD: 653; Rovat:
K61 koltséghely terhére biztositja.

V. felkéri a Polgarmestert a bontasi és kitiritési munkalatok iranti intézkedések
megtételere.

Hatarid6: 2020. december 31.
Felelos: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.

25. napirendi pont: Jelentés a lejart hatarideji  hatarozatok
végrehajtasarol
Eldterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Nincs kiegészitése az elOterjesztéshez. Keéri az Oktatasi,
Kozmiivelddési, Ifjusagi és Sport Bizottsag, a Varosfejlesztési, Rendészeti és
Kornyezetvedelmi Bizottsag, a Gazdasagi €s Kozbeszerzési Bizottsag, a Szocialis
és Egészségiigyi Bizottsag, a Jogi és Ugyrendi Bizottsag, valamint a Pénziigyi
Bizottsadg véleményeét.

Orban Gyongyi: az Oktatasi, Kozmiivelddési, Ifjisdgi €s Sport Bizottsag
elfogadta a jelentést.

Ritter Otto: a Virosfejlesztési, Rendészeti ¢s Kornyezetvédelmi Bizottsag
elfogadja a jelentést.

Egresi Antal: a Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag tudomasul vette a
jelentést.
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Tiiskés Jozsefné: a Szocialis és Egészségiigyi Bizottsag elfogadta a jelentést.
dr. Staudt Csaba: a Jogi és Ugyrendi Bizottsag javasolta elfogadasra a jelentést.
Bereczki Miklos: a Pénziigyi Bizottsag elfogadta a jelentést.

Ritter Otté: A Varosfejlesztési Bizottsag iilésén is feltette a kérdéseit, amikre
kapott is valaszt és el is fogadta azokat, de szeretné, ha masok is hallandk a
kérdéseit. A jelentés elso része a lejart hataridejli hatarozatokrol szol. A kérdése
ezzel kapcsolatban az volt, hogy van-e lehetség arra, hogy amikor eladasra kertil
egy ingatlan, tobb informacidt kapjon a Képviseld-testiilet? Példaul 10 millio
forintért arverésre volt meghirdetve valami €s megkototték a szerzodést. De j6 lett
volna tudni arrél, hogy az arverésen egy ember volt, elvitte, volt-e palyazo, stb. A
helyi tamogatassal kapcsolatban megjegyzi, hogy megemelték a keretosszeget,
mert tobb jelentkez6 volt, de valaki visszavonta a tdimogatasi keérelmét. Szeretne
tudni, ki volt az és milyen indokkal, aki visszavonta az igényét.

Bese Ferenc: A pandémias vészhelyzet miatt nem talalt megfeleld szakembert a
kérelmezd és tigy dontott, hogy nem veszi igénybe a tdmogatast. Személyesen
kiildott neki valaszlevelet, melyben tajékoztatta, hogy jovore nyugodtan palyazhat
¢s a lehetdségek szerint megprobaljak biztositani neki a tamogatast.

Ritter Ott6: Ez az Osszeg megmaradt. A tartalékba keriil, vagy ismételten
palyazhat ra valaki?

Bese Ferenc: Nem palyazhatnak ra, mert a rendeletben 1dékorlatok szerepelnek,
igy az 0sszeg visszakeril az 4ltalanos tartalekba.

dr. Szabé Tibor: Jogos az igény a bdvebb informdacidéval kapcsolatban.
Amennyiben pl. arverés soran keriilt értékesitésre egy adott ingatlan, akkor a
részletek a Hatdrozatra jelentem résznél keriilnek majd kifejtésre. Ezaton is kéri
a kollégédkat, hogy erre kiilon forditsanak figyelmet. Az 5. szdmu hatarozati
javaslat egy hataridé hosszabbitasrol szol, melynek Iényege, hogy nem fizetett
értékbecslési dijat a kérelmezd. Valamelyik bizottsagi iilésen felmeriilt, hogy van-
e un. jogvesztd hataridd, meddig var a Képviselo-testiilet a dij megfizetésére?
Nincs jogvesztd hataridd, a Képviseld-testiileten mulik, hogy meddig ad hataridét.
A javaslat oktober 31. napjaig sz6l, tekintettel tobbek kozott a pandémiara €s a
veszélyhelyzetre. A végtelenségig vélhetéen nem fog varni a Képviseld-testiilet.
Ez a javaslat a jelenlegi helyzetben probal megoldast biztositani a kérelmezonek.

Bese Ferenc: Kérdés és hozzaszolas hidnyaban kérdezi, hogy egyben tegye fel a
hatarozati javaslatokat, vagy kiilon?
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(A Képviselo-testiilet ,, Egyben” valaszt ad)

Bese Ferenc: Elmondja, hogy kiilon hatarozatok fognak sziiletni. Szavazasra teszi
fel a javaslatokat, melyek szerint:

,Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzatinak Képviseld-
testiilete ugy dont, hogy Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar
Onkormanyzatanak Polgarmesterének a katasztrofavédelemrdl és a hozza
kapcsolddo egyes torvények modositasarol szo16 2011. évi CXXVIIL. torvény 46.
§ (4) bekezdésében biztositott jogkorében hozott a Keriilet Hiiséges
Ko6zalkalmazottja cim adomdényozasarol szo6l6 300/2020. (VI.09.) hatarozatat
hatalyon kiviil helyezi.”

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

[. a 6/2018. (I. 23.) ¢és 11/2019. (I. 22.) hatarozatokkal modositott
195/2015.(IV.14.) hatarozat 1. pontjat az alabbiak szerint modositja:

L. 196458 és 196478 hrsz.-u ingatlanokra vonatkozoan a rendezési terv szerinti
szabalyozast végrehajtja. Ha az ingatlanok tulajdonjogat Soroksar
Onkormanyzata adasvétel tjoan nem tudja megszerezni, abban az esetben
kezdeményezi ¢és kérelmezi a kisajatitasi eljaras meginditasat.”

Il. a 6/2018. (I. 23.) ¢s 11/2019. (I. 22.) hatarozatokkal modositott
195/2015.(IV.14.) hatarozat I. pontjanak végrehajtasi hataridejét meghosszabbitja
2021. december 31. napjaig.”

A Képviselo-testiilet tigy dont, hogy az Onkormdanyzat tulajdoniban 1évé
lakasok elidegenitésének feltételeirdl szolo 31/2004. (IV.23.) rendelet
feliilvizsgalatarol szolo 294/2019. (VIL02.), 438/2019. (XI11.03.) és 145/2020.
(ITL. 10.) hatarozatokkal mddositott 190/2019. (IV.09.) hatarozatanak végrehajtasi
hataridejét 2020. december 31. napjaig meghosszabbitja.”

»A  Képviselo-testillet ugy dont, hogy a kozos tulajdon megszlntetése
lehetdségének vizsgalatara valo felkérésrol szolo, a 44/2020. (1. 21.), a 384/2019.
(IX.10.), valamint a 353/2018. (X.09.) hatarozatokkal moddositott 397/2017.
(IX.12.) hatarozatdnak veégrehajtasi hataridejét 2021.junius 30. napjaig
meghosszabbitja.”

A Képviseld-testiilet gy dont, hogy a 187296/1 helyrajzi szamu, természetben
a Budapest XXIII. keriilet Sodronyos utca 85. szam talalhatd, az ingatlan-
nyilvantartas adatai szerint 575 m?teriileti ,kivett lakohdz, udvar, gazdasagi
¢épiilet” megnevezésii ingatlan 1/1 aranyu tulajdoni hanyadanak értékesitésérdl
sz0lo 136/2020. (I11.10.) hatarozatanak végrehajtasi hataridejét 2020. oktober 31.
napjaig meghosszabbitja.”
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»A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy a 186560/15 helyrajzi szamu, természetben
a Budapest XXIII. keriilet Vadevezds utca 43. szam alatti ingatlanra torténd
vizbekdtéshez valo tulajdonosi hozzajarulas megadasardl szolo 237/2020. (V.12.)
hatarozatanak végrehajtasi hataridejét 2020. julius 31. napjaig meghosszabbitja.”

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatokat.

Budapest Foviros XXIII. keriilet Soroksir Onkorminyzata Képviseld-
testiiletének  342/2020. (VIL.14.) hatarozata a Keriilet Hiiséges
Kozalkalmazottjia cim _adomanyozasardl szolo  300/2020.  (V1.09.)
polgarmesteri hatarozat hatalyon Kkiviil helyezésérol

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkorményzatanak Képvisel6-
testillete ugy dont, hogy Budapest FoOvaros XXIII. keriilet Soroksar
Onkormanyzatanak Polgarmesterének a katasztrofavédelemrdl és a hozza
kapcsolddo egyes torvények modositasarol szo16 2011. évi CXXVIIL. torvény 46.
§ (4) bekezdéseben biztositott jogkorében hozott a Keriilet Hiiséges
Kozalkalmazottja cim adomanyozasarol szolo 300/2020. (VI.09.) hatarozatat
hatalyon kiviil helyezi.

Budapest Févaros XXIII. Keriilet Soroksiar Onkorminyzat Képvisel6-
testiilletének 343/2020. (VIIL.14.) hatarozata a Budapest XXIII. Keriilet
Orbanhegy 196570/1,196568/5, 196567, 196566, 196565/1,196564/3. 196563,
196562, 196550, 196549, 196548, 196547, 196546, 196545, 196544, 196395/2,
196396/2, 196403/4, 196404/2 hrsz.-u_ingatlanok szabalyozasarél és a
186855/5 hrsz.-u ingatlan megvasarlasarol szolo, a 6/2018. (1. 23.) és 11/2019.
(I.___22.) hatarozatokkal modositott  195/2015.(IV.14.)  hatarozat
modositasarol

A Képviseld-testiilet gy dont, hogy

I. a 6/2018. (I. 23.) ¢és 11/2019. (I. 22.) hatarozatokkal modositott
195/2015.(IV.14.) hatarozat 1. pontjat az aldbbiak szerint mddositja:

»l. 196458 és 196478 hrsz.-1 ingatlanokra vonatkozoan a rendezési terv szerinti
szabalyozast végrehajtja. Ha az ingatlanok tulajdonjogat Soroksar
Onkormanyzata adasvétel Gtjan nem tudja megszerezni, abban az esetben
kezdeményezi €s kérelmezi a kisajatitasi eljaras meginditasat.”

II. a 6/2018. (I. 23.) ¢és 11/2019. (I. 22.) hatarozatokkal modositott
195/2015.(IV.14.) hatarozat I. pontjanak végrehajtasi hataridejét meghosszabbitja
2021. december 31. napjaig.

Budapest Fovaros XXIII. keriilet Soroksir Onkormanyzat Képviselo-
testiiletének 344/2020. (VIL.14.) hatarozata az Onkormanyzat tulajdonaban
1évo lakasok elidegenitésének feltételeirél szolo 31/2004. (IV.23.) rendelet
feliilvizsgalatarél sz6lé 294/2019. (VIL.02.), 438/2019. (XI1.03.) és 145/2020.
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(I11.10.) hatirozatokkal moédositott 190/2019. (IV.09.) Ok. hatarozat
modositasarol

A Képviseld-testiilet gy dont, hogy az Onkormanyzat tulajdonaban 1évé lakasok
elidegenitésének feltételeirdl sz6l6 31/2004. (IV.23.) rendelet feliilvizsgalatarol
sz6l6  294/2019. (VIL.02.), 438/2019. (XI1.03.) ¢és 145/2020. (III. 10.)
hatdrozatokkal modositott 190/2019. (IV.09.) hatarozatanak végrehajtasi
hataridejét 2020. december 3 1. napjaig meghosszabbitja.

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksir Onkormanyzat Képviseld-
testiiletének 345/2020. (VII.14.) hatarozata a kozos tulajdon megsziintetése
lehetoségének vizsgalatara valo felkérésrol szolo, a 44/2020. (I. 21.), a
384/2019. (IX.10.), valamint a 353/2018. (X.09.) hatarozatokkal modositott
397/2017. (1X.12.) hatarozatanak modositasarol

A Képviseld-testiillet gy dont, hogy a kozos tulajdon megsziintetése
lehetdségének vizsgalatara valo felkérésrol szolo, a 44/2020. (1. 21.), a 384/2019.
(IX.10.), valamint a 353/2018. (X.09.) hatarozatokkal moddositott 397/2017.
(IX.12.) hatarozatanak veégrehajtasi hataridejét 2021. jinius 30. napjaig
meghosszabbitja.

Budapest Fovaros XXIII. keriilet Soroksir Onkormanyzat Képviseld-
testiiletének 346/2020. (VI1.14.) hatarozata a 187296/1 helyrajzi szamau,
természetben a Budapest XXIII. Keriilet Sodronyos utca 85. szam talalhatd,
az_ingatlan-nyilvantartas adatai szerint 575 m? teriiletii ..kivett lakéhaz,
udvar, gazdasagi épiilet” megnevezésii _ingatlan 1/1 aranyu tulajdoni
hanyadanak értékesitésérol szolo  136/2020. (I11.10.) hatarozatinak
modositasarol

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy a 187296/1 helyrajzi szdm1, természetben a
Budapest XXIII. keriilet Sodronyos utca 85. szdm talalhatd, az ingatlan-
nyilvantartas adatai szerint 575 m? teriileti ,kivett lakohaz, udvar, gazdasagi
¢épiilet” megnevezésii ingatlan 1/1 aranyt tulajdoni hanyadanak értékesitésérol
sz616 136/2020. (111.10.) hatarozatanak végrehajtasi hataridejét 2020. oktober 31.
napjaig meghosszabbitja.

Budapest Fovaros XXIII. keriilet Soroksir Onkormanyzat Képviseld-
testiiletének 347/2020. (VI1.14.) hatarozata a 186560/15 helyrajzi szamu,
természetben a Budapest XXIII. keriilet Vadevezos utca 43. szam alatti
ingatlanra torténé vizbekotéshez valo tulajdonosi hozzajarulas megadasarol
sz016 237/2020. (V.12.) hatarozatanak modositasarol
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A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy a 186560/15 helyrajzi szamu, természetben
a Budapest XXIII. keriilet Vadevezds utca 43. szam alatti ingatlanra torténd
vizbekdtéshez valo tulajdonosi hozzajarulas megadasardl szolo 237/2020. (V.12.)
hatarozatanak végrehajtasi hataridejét 2020. julius 31. napjaig meghosszabbitja.

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.

26. napirendi pont: Beszamold a veszélyhelyzet ideje alatt megtett
polgarmesteri és jegyzé intézkedésekrol
Eldterjesztd: Bese Ferenc polgarmester,
Szabd Tibor jegyz6

Bese Ferenc: Megkdszoni a sajat és az Onkormanyzat nevében minden
maganembernek, szervezetnek, akik segitettek a veédekezésben, energiat és
szabadidot, barmit aldozott azért, hogy kevés megbetegedés legyen Soroksaron.
Kimondhat6 az adat: néhany — pozitiv teszttel igazolt — beteg volt csak
Soroksaron, 70-80 koruli esetben kellett karantént elrendelni. Ez sok mindennek
koszonhetd, tobbek kozott az Operativ Torzs €s a Hivatal munkdjanak is, és
hangsulyozottan mindenkinek, aki a védekezésben segitett.

Kéri a Pénziigyi Bizottsag, a Varosfejlesztési, Rendészeti és Kornyezetvédelmi
Bizottsag, a Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag, a Jogi és Ugyrendi Bizottsag,
a Szocidlis ¢s Egészségligyl Bizottsag, valamint az Oktatasi, Kézmiivelddési,
Ifjasagi és Sport Bizottsag véleményét.

Bereczki Miklés: A Pénziigyi Bizottsag elfogadta a beszamolot.

Ritter Otto: A Varosfejlesztési, Rendészeti ¢s Kornyezetvédelmi Bizottsag
elfogadta a beszamolot.

Egresi Antal: A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag elfogadta a beszamolot.

dr. Staudt Csaba: A Jogi és Ugyrendi Bizottsag javasolta elfogadasra a
beszamolot.

Tiiskés Jozsefné: A Szocialis és Egészségiigyl Bizottsag megkdszonte és
elfogadta a beszamolot.

Orban Gyongyi: Az Oktatasi, Kozmiivelddési, Ifjusagi és Sport Bizottsag
megkdszonte és elfogadta a beszdmolot.

Bese Ferenc: Kérdés és hozzaszolas hianyaban szavazasra teszi fel a javaslatot,
mely szerint:
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»A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy a veszélyhelyzet ideje alatt megtett
polgarmesteri €s jegyz0 intézkedésekrdl szolo beszamolot elfogadja.”

Megallapitja, hogy a jelenlévd 12 képviseld 12 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Budapest Fovaros XXIII. keriilet Soroksir Onkormanyzat Képviselo-
testiiletének 348/2020. (VIIL.14.) hatarozata a veszélyhelyzet ideje alatt
megtett polgarmesteri  és jegyz0 intézkedésekrol szolo  beszamold
elfogadasardl

A KépviselO-testiilet ugy dont, hogy a veszélyhelyzet ideje alatt megtett
polgarmesteri és jegyz0 intézkedésekrdl sz0l6 beszamolot elfogadja.

Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja.

27. napirendi pont: Id6ko6zi beszamold a 141/2020. (I11.10.) hatarozat
vonatkozasaban, Bereczki Miklos képviseld altal
végrehajtott feladatokrol
Eldterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Bese Ferenc: Bar Bereczki Miklos kepviseld ur az eldterjesztd, annyit szeretne
elmondani, hogy a képviseld Ur korrekt moddon tajékoztatta a lépéseirdl.
Megbesz¢Elték, hogy ugyan szeptember a beszamolo elkészitésének hatarideje,
most beszamol az eddig torténtekrél, szeptemberben pedig az elért
eredményekrol.

Kéri a Varosfejlesztési, Rendészeti €s Kornyezetvédelmi Bizottsdg véleményeét.

Ritter Otto: a Varosfejlesztési, Rendészeti és Kornyezetvédelmi Bizottsag
elfogadta a részbeszamolot.

Bereczki Miklés: Annyit szeretne hozzaflizni az 1d6kozi beszamolojadhoz, amit
elkiildott és mindenkinek kiosztasra keriilt, hogy a beszamolo elkészitése ota
egyeb torténések is voltak. Ez igy ,,jobban arnyalja a képet, mint az onmagaban.”
Ez egy bonyolult iigy. Volt néhany pontatlansag is a beszamoldban, amiket
tisztaztak, koztudott, ,,csak az hibazik, aki dolgozik”. Egy ,sok szereplds”
egyeztetésre van sziikség ahhoz, hogy megvalosuljanak az elképzelések, melyben
a Képviseld-testiiletnek és az Onkormanyzatnak is lesz feladata, bizik az
eredményességben.

Bese Ferenc: A kérdések kovetkeznek.
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Egresi Antal: Kérdezi, hogy kaphatnak-e bévebb informaciot arrol, hogy hogyan
képzelik el azt a 35.000 mi-es tarozo épitését, amit bioldgiai szikkasztassal
kivannak ,.kezelni”?

(12:04 ora: Geiger Ferenc elhagyja a tandcstermet.)

Bereczki Miklés: Az FCSM tapasztalt mérnokei javasoltdk az emlitett
megoldast, 6 nem szallt szembe az 6 szakmai véleményiikkel. A feladata
beszamolni arrél, ami elhangzott. O nem tudja megmondani, hogy ez a megoldas
JjO vagy rossz-e, mert nem szakember. Csak tolmdacsolni tudja, amit hall. Ezt
hallotta toliikk, ezért ezt irta le a beszdmolojdban. A sziikséges szakmai
hattéranyagot természetesen meg fogja szerezni, ha ezt a koncepciot fogjak
tamogatni. Szeptember a beszdmold elkészitésének a végsd hatarideje, de most
még nem all minden informdcio6 a rendelkezésére.

A masik koncepcid a zagytarozo épitésével kapcsolatos, amire 2020 januarjaban
mar adtak egy tulajdonosi hozzajarulast. Az elképzel€s szerint a zagy tarolasara
alkalmas tarozot épitenének, tehat, ha megvalosul a kotras és - mivel nem lenne
minden €vben kotras, csak egy alkalommal - a zaporviz tarolasara alkalmas,
ezaltal 35.000 m3-re néne a tisztitomii kapacitasa. Ez sok kérdést felvet, de 6 nem
all egyik vagy masik mellé. Az a cég, amely ezzel foglalkozik, ezt felvetette és
elmondta, igy ezt figyelembe kell venni, a dontésiik viszont mar egy masik dolog.

(12:45: Geiger Ferenc visszaérkezik a tandcsterembe.)

Orban Gyongyi: A beszamoloban gyakorlatilag tényként targyalja a Képviseld
Ur a targyalasok megtorténtét. Ugy latja, hogy a Képviseld Ur feltétel nélkiil
clfogadta a cég allitasait. Nem a zagyrol beszél, az régi torténet. Le is van foglalva
egy tertilet, amit a kotraskor depondlnak €s el is viszik Szigetszentmikldsra vagy
mashova.

Ugy tudja, hogy a biologiai viztisztitas egyik valfaja — és nem allitja, hogy a
beszamoldban emlitett modszer ezzel megegyezik — azzal jarna, hogy a vizet
,,k1szorjak™, tehat iszonyu bliz keletkezne. Ezért kérdezi a képviseld urat arrol,
hogy besz¢lt-e a szakemberekkel errél a modszerr6l? Ha ezt a ,,nyakaba akarja
venni” a képviselo 1r, és a lakossaggal ezt meg akarja értetni, akkor nagyon nehéz
dolga lesz. Ugy gondolja, hogy szakmailag ezt nem csak egy képvisel6nek kell
végig targyalnia, hanem Soroksiar Onkormanyzatdnak, a Pesterzsébeti
Onkormanyzatnak, a Csepeli Onkormanyzatnak és minden érintettnek. A
beszamold nagyon roviden irt errdl, ezért kérdezi a képviseld urtdl, hogy kitértek-
e részletesen erre a modszerre a megbeszélésen.

Bese Ferenc: Ha jol értette, Bereczki Miklos képvisel6 ur felhivta a figyelmet
arra, hogy 6 sem ért egyet ezzel a megoldassal, de szeptemberben nyilvan egy
részletes, a szakemberek altal eldallitott programot fog hozni a Képviseld-testiilet
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elé. A kornyezo keriiletek, Kispest és Pestszentlorinc is megkaptak a lehetdséget,
hogy a csapadékviz elvezetését a szennyvizen keresztiil oldjak meg, Soroksar erre
nem kapott lehetdséget. Nem kivéanatos az, hogy akar a Bolgarfold egy részén
zagytarozoként miikddtetendd teriileteken, vagy barhol Soroksaron szennyviz
legyen ,,szétlocsolva”. Németorszagban megtekinthetett hasonlo teriileteket, tobb
tiz kilométerre a lakott teriiletekt6l és nem kozvetleniil egy olyan természeti érték
mellett, mint az RSD, valéban miikodik. Ha valoban az a helyzet, amit Orban
Gyongyi képviseld asszony mond, 0 is igy tudja, akkor tiltakozni fog a Képviseld-
testiilet a modszer megvaldsitasa ellen.

Orban Gyongyi (kézbeszol): ,,En csak kérdeztem.”

Bese Ferenc: Azért mondta, hogy: ,,Ha ez valoban igy van...” Valoszintileg
szeptemberre kapnak erre valamilyen valaszt.

Egresi Antal: Idéz a beszamolobdl: ,...felfogja a hirtelen megndvekedett
vizmennyiséget, ezt llepités, szlirés, tisztitds utan beleengednék az RSD-be,
szaraz 1dOben pedig a kikotort iiledéket is el tudnak szikkasztani, igy nem lenne
az egész terlileten szag és rengeteg szunyog.” A zagytarozonak nincs igazan
alapja és a letlilepedett iszap €s elszivargott viz igy belemeqgy a talajba.

(12:11 ora: Ritter Otto elhagyja a tandacstermet.)

Ez a mddszer igy nem tamogathat6. Ilyen sziirési megoldast, illetve bioldgiai
tisztitast végeznek Budapest hatardban, a Gyali-pataknal. Ott szintén problémat
jelent a szennyviztisztitas, ugyanis Gyomrd, Ull6 és Vecsés szennyvizét eresztik
a patakra és annak kornyékére és ,,embertelen biizt draszt az egész teriilet, amikor
ezek a bizonyos tulfolyasok megtorténnek.” Itt lakdovezet van, a papirgyari
lakopark, illetve kicsit tavolabb a Vagohid utcai lakotelep, ami Soroksart is €rinti,
¢s ezeket a teriileteket nagy bliz fogja elarasztani. Ezért fontos, hogy tudja a
Képviseld-testiilet, mit terveznek konkrétan, bovebb informacidkat kér. A cégek
az Onkorményzat hozzajaruldsa nélkiil pénzt forditanak a tervezésre.

(12:12 ora: Ritter Otto visszaérkezik a tandacsterembe.)

Bereczki Miklos: Megismétli, hogy O csak tolméacsolta az FCSM
szakembereinek a véleményét, amit egyeztettek veliik. Bovebb tajékoztatast fog
kérni toliik, bar errdl a hatarozat nem rendelkezett. Felkérték arra, hogy az FCSM-
mel és a Févarosi Onkorményzattal végeztesse el a Gyali-patak torkolataban
felgyiilemlett hordalék elszallitasat, de ez nem az ¢ feladatuk, hanem a Viziigyi
Igazgatdsagé, a Viziigyi Igazgatésag azonban nem tartozik a Fovarosi
Onkormanyzathoz, az FCSM pedig csak a befolyésig kezeli a patakot. Mivel 6
nem tudja elvégeztetni a Févarosi Onkorményzattal az elszallitast, segitséget kér
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abban, hogy az elszallitast ,,megfelelé kormanyzati segitséggel” tamogassak, mert
a Viziigyi Igazgatdsagnak nincs erre pénze, a Fovaros pedig nem csindltathatja
meg, bar nekik sincs erre pénziik. Korményzati pénzre lenne sziiksége a Viziigyi
Igazgatosagnak, de vele nem szivesen targyalnak.

Orban Gyongyi: Felhivja mindenki figyelmét, hogy ez a biologiai tisztitds gy
fog miikddni, mint egy emésztogodor. Nincs talapzata, alja a tarolonak. Az RSD
vonalaban 1€évé 0sszes telepililés a csatornazast kotelezOen, unids pénzbdl
megvalositotta azért, hogy ne legyenck emésztok. Az FCSM megengedi
maganak, hogy egy ilyen tarozot ¢épitsen ¢és elszikkassza a vizet?
Kornyezetvédelmi szempontbdl is nagyon aggalyos. Barki el tud menni targyalni
¢s ott elmondjak, hogy mit terveznek, de nem tudnak részleteket. A beszamolobol
szamara nem deriil ki, hogy mi az a konkrétum, amit elmondtak. Mutassak be,
legyen egy vetités arrol, amit elképzelnek, az mennyibe kertil, mikor kezdték el a
tervezést, hogyan érinti majd a keriileteket és az ott él6 embereket? Ez lenne a
targyalas c€lja €s alapja, de errdl nincs informacidjuk.

Bese Ferenc: Kiilonb6zd kormanyzati szervekkel Ok is beszélnek. A cél sem
yjkeletli, hogy a tisztitott és a korlatozottan tisztitott szennyvizet Csepelen
keresztiil, a Nagy-Dunanak a vizébe vezess€k at. Ez az igény a kormanyzat
részérél fogalmazodott meg. Ugy tudja, hogy ezt és a kiilonboz6 kotrési
miveleteket is — az RSD megmentése érdekében — prioritasként kezelik. Nem
egyeztetett az FCSM-mel, de ugy tudja, hogy 6k ezzel ellentétesen gondolkodnak.
Nekik egyszeriibb helyben megoldani a dolgokat. Ez problémat fog jelenteni,
csakugy, mint a hataskor hianya vagy ,,duplikalodasa” a Gyali-patak torkolata
kapcsan. A KOVIZIG 4altal bemutatott iratok szerint tobb mint tiz éve harcolnak
egymdassal a tekintetben, hogy kinek a feladata a hordalék elszallitisa. A
KOVIZIG szerint nem az 6 feladatuk, a Gyali-patak viszont az FCSM-¢é és a
hordalék ott képzddik. Gyakorlatilag egymasra mutogatnak. Igy nehéz lesz eldre
1épni, de természetesen ezt nem a képviseld ur feladata megoldani.

Egresi Antal: Valoban egymasra mutogatnak. Kérdezi a képviselé urat, hogy
mondtak-e neki valamilyen biztatot azzal kapcsolatban, hogy hogyan egyeztetnek
a KOVIZIG-gel? A 141/2020 (II1.10.) hatarozat b) pontjat idézi: ,,a Gyali-patak
tovabbi hordalékdnak Dunéaba torténd lerakdsat akadalyozzdk meg a patak
sodrasanak csokkentésével €és az ehhez sziikséges miitdrgyakat épitsék ki.” A
patak medrének karbantartdsa és kezelése a FOvaros tulajdondban 1évé FCSM-
nek a feladata. Ugy tudja, hogy késziiltek olyan szakmai hatdstanulmanyok,
amelyek alapjan a medret Gn. meanderezéssel épitenék ki, azaz S kanyarral
vezetnék be a patakot a Dunaba, ezaltal le tudnak lassitani a patak folyasat és még
a patak medrében tenné le a hordalékot. A patak medre mellé allva — ahogyan a
patak bizonyos again mar lathatd, pl. a Szentlérinci ut mellett — az FCSM

90



szakemberei a felgyiilemlett iszapot kiemelik a mederbdl. Ezt kellene tennie
Soroksaron az FCSM-nek. Szoba keriilt-e ez az egyeztetés soran?

Mas kérdés, hogy a magyar tulajdont képezo teriileten az FCSM-nek kellene
egyeztetni az allami tulajdont kezeld szervezetekkel, mint ahogyan Ok is
megteszik.

Bereczki Miklos: Le van irva, hogy a Viziigyi Igazgatdsag kész tervekkel
rendelkezik a lerakas mérséklésével Kkapcsolatos mitargy Kkiépitésével
kapcsolatban. Ez az, amirdl besz¢Elt. Tisztazni kell a financialis részt, mert konnyi
azt mondani, hogy csinalja meg az FCSM, de ez egy nagyon komoly beruhazas.
Ha nincs ra pénze, akkor forrast kell ra talalni. Megadjak a szakmai segitséget, a
Viziigyi Igazgatdsag részérdl is, de ,,a pénz kérdése a legfobb”, mert senki se tudja
azt garantalni, hogy barmelyik cég 50-100 millié forintot fog erre a beruhazasra
elkolteni. Tisztazni kell, hogy mik a feleldsségi korok, kinek a tertiletérdl van szo.
Lehet, hogy a fold alatt van olyan vezeték, amirél nem tudnak, ezt is meg kell
vizsgalni.

(12:21 éra: Sinkovics Krisztian Adam Alpolgarmester elhagyja a tandcstermet.)

Az biztos, hogy mind a Viziigyi Igazgatosag, mind az FCSM megadja a szakmai
tamogatast, a tervek is rendelkezésre allnak, de pénzt kell r4 ,,szerezni”. A vélasza
roviden: ,,Igen.”

Orban Gyongyi: Az 0 képviseloket tajékoztatja arrol, hogy ez a program, ami
unids tdmogatassal is megvalosithato lenne, négy pilléren all: a két zsilip felyjitasa
- ennek egy része mar megvalosult -, a szennyviz atvezetése a mély sodrasu Nagy-
Dunaba - mivel a pangé viz okoz gondot -, az RSD teljes szakaszanak, illetve a
Molnar-sziget csatornazasa és a kotras. Els6 korben — és ezzel a Févaros is
egyetértett — nem a depondlast és nem a bioldgiai tisztitast, ami
kornyezetszennyezd €s amit az FCSM probal erdltetni, hanem az elvezetést kell
megvalositani. Azt kell elérni, hogy az FCSM is ezt tdmogassa. Nagyon sokat
egyeztettek ezzel és a csatornazassal kapcsolatban is a Viziigyi Igazgatosaggal és
az FCSM-mel. Némi sikert is elértek. De amig a két szervezet egymasra mutogat
¢s azt mondjék, hogy: ,,.Bocsi, hozzatok a 16vét!”, addig semmi sem fog torténni.
Az FCSM egy kiilfoldi tulajdonban 1év6 erds cég. A Fovaros feladata, hogy a
teriiletén 1évé Gyali-patakrdl, illetve a depondlandé anyagokrol tudjon és
mindenképpen képviselje a lakossag érdekeit. Hozzateszi ismét, hogy nagyon
sokszor targyaltak mar a cégekkel, de rugalmatlanok voltak.

(12:23 ora: Sinkovics Krisztian Adam Alpolgdrmester visszaérkezik a
tanacsterembe.)
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Bese Ferenc: Felhivja a képviselok figyelmét, hogy a kérdéseknél tartanak és
kérdezi a képviselo asszonyt, hogy a tudjdk-e? kifejezéssel kezdte-e a
mondandojat?

Orban Gyongyi: Elnézést kér.

Banyai Amir Attila: Meglepte, hogy Bereczki Miklos képviselé ur azt a
megbizast kapta, hogy a Févaroshoz forduljon.

Geiger Ferenc (kozbeszol): ,.0 kérte.”

Banyai Amir Attila: Nem tudja, hogy kideriilt-e, hogy a Viziigyi [gazgatosagnal
is voltak? Meglepte, hogy az elmult tiz évben azt hallottdk, hogy egymasra
mutogatnak ezek a szervek és nem jutnak diilére. Kérdezi, hogy nincs-¢ itt az ideje
egy RSD konferencia megszervezésének — ahogy megboldogult Karakas tr is
mondta? Folytatni kell.

Bese Ferenc: Valoban nagyon sokat egyeztettek Karakas trral is a Dunarol, mely
soran felmeriilt egy RSD konferencia megszervezésének a lehetdsége. Akkor azt
mondta neki és ezt gondolja ma is, hogy amikor konkrét informaciok vagy
megoldasi javaslatok meriilnek fel, példaul a Belgrad-Budapest vasttvonal
kapcsan, akkor érdemes megszervezni egy RSD konferenciat. Bereczki Miklos
képviseld ur, de az el6z6 vezetés és 6 maga is elég jol beleasta magat a témaba,
de ugy latja, hogy a pénztelenség, egymasra mutogatas miatt jelenleg nincs
értelme egy RSD konferencidnak, ahol a Viziigy elmondja, hogy mi a feladat, de
erre nincs pénziik és oldja meg az FCSM. Az FCSM viszont azt mondand, hogy
nagyon jo a terv, de nem az 6 feladatuk a megvalositas, hanem a KOVIZIG-¢, de
a Kormany adjon ra tobbmilliard forintot. Tobb mint 120 milliard forint kellene
pl. csak a Kvassay-zsilip kotrasara. Akkor kell majd megtartani a konferenciat, ha
elértek valamit, vannak informaciok, amiket kozolhetnek a szakemberekkel és a
lakossaggal. Azt tapasztalta, hogy Bereczki ur beszamoldjaban nincs plusz
informacid, ezeket mar mind tudtak, igy nem latja értelmét a konferencianak.

Bereczki Miklos: ,,Még mindig kérdés?”

Bese Ferenc: ,,Igen.”

Bereczki Miklos: Azt mondta Orban Gyodngyi képvisel6 asszony, hogy a javasolt
miivelet kdrnyezetszennyezd, amivel 6 is egyetért. A tarozoban benne van a

tisztitatlan szennyviz, ami elszivarog a talajba. Kérdezi téle, hogy tudja-e, hogy
ha nem ott van, akkor belefolyik az RSD-be?
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(12:27 ora: Fuchs Gyula Pal Alpolgarmester elhagyja a tandcstermet.)

Tudja-e, hogy azon a teriileten, a talajban mi volt korabban? Nemrég volt kint és
fekete szinli viz jon fel, mert egy ,,szemétbanya” van azon a talajon. Ha a
Pesterzsébet és Soroksar hataran 1év6 kornyezetszennyezésrdl beszélnek, akkor
elmondhatjak, hogy valéban komoly problémak vannak, de meg kell valahogy
oldani, hogy ne folyjon be a tisztitatlan szennyviz. Nem tudja, hogy melyik a jo
megoldas, de a racs, ami a ,,fizikai” szennyezddést fel tudja fogni, 1étre fog ott
jonni, a projekt maradvany pénzbdl fog megvalosulni, de a racs a nagy
mennyiségli folyékony szennyezddést nem tudja felfogni. Megoldast kell erre
talalni. Ismét elmondja, hogy nem tudja, mi a megoldas. Az egyik cég ezt mondja,
a masik azt, ¢ pedig probalta bemutatni az eddigi informaciokat. Nem hiszi, hogy
elvarhat6 egy 10 éves kibékithetetlen konfliktus vardzsiitésszerti megoldésa, bar
szokott konfliktusokat megoldani és ebben az esetben is erre fog torekedni.
Mediatorként azért nem fog tudni eljarni a két szervezet kozott, az talzas lenne.
Baranyi Krisztina polgarmester asszony elmondta: ahhoz, hogy hozzajaruljanak
az atlétikai vilagbajnoksag megtartasahoz sziikséges beruhazashoz, az RSD
kotrasanak a Molnar-sziget déli csucsaig meg kell valosulnia. A polgarmester
asszony is szeretné, hogy ez megvalosuljon. Van ra egyfajta ,,garancia”, hogy ez
meg fog valosulni.

(12:29 ora: Fuchs Gyula Pal Alpolgdrmester visszaérkezik a tanacsterembe.)

Bese Ferenc: Minden tisztelete minden polgarmester kollégaja felé, igy Baranyi
Krisztina felé is, de nem tud eredményes targyalasokrol. Ugy tudja, hogy a
Francia-obolig szolt a kotras, nem a déli csiicsokig, az csak szobeszéd. A
Kormany nem csak a déli csilicsokig, hanem a Kvassay-zsiliptél a Tasi-zsilipig
igérte meg a kotrast. Ehhez — elnézést kér, de — nem sok koze van Baranyi
Krisztina polgarmester asszonynak. Azzal kapcsolatban, hogy Bereczki ur azt
mondta, meg fog valosulni ez a beruhazas, reméli, hogy ,,a demokracia alapkoveit
sem mellézve” nekik lesz ehhez néhany szavuk, mert ha rajtra mulik, nem fog
megvalosulni ez a beruhazas. Ez ugyanis ugyanolyan kérnyezetszennyezd eljaras,
mint a Bereczki Ur altal emlitett helyzet, azaz hogy beengedik a tisztitatlan
szennyvizet a Dundba. Amig ¢ itt a polgarmester, addig ez a projekt nem fog
megvaldsulni. Azon is csodalkozott, hogy azt emlitette Bereczki ur: févarosi
keretOsszeg van erre a projektre biztositva. Polgarmesterként és a Fdvarosi
Kozgytilés tagjaként sem tud ilyen keretrdl. Ezek szerint a képviseld tirnak tobb
informdcidja van, vagy netalan FOpolgarmester r is egyéb informacidkat oszt
meg vele. Szeretné megtudni, hogy milyen keretdsszegrdl van sz6.

Bereczki Miklos: Amikor azt mondta, hogy meg fog valosulni a projekt, arra
gondolt, hogy megépiil a racs, nem a zagytarozora gondolt.
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Bese Ferenc: ,,Ja, értem, bocsanat.”

Bereczki Miklos: Azt gondolja, hogy ez egy sziikséges beruhdzés, hogy a
pelenkak és tisztasagi betétek ne folyjanak az RSD-be. Leirta a beszamolojaban,
hogy azt a tdjékoztatast kapta az FCSM-t6l, hogy meg nem valosult fovarosi
beruhdzasok maradvany 0sszegeibdl torténne meg a racsépités finanszirozasa.
Javasolja, hogy megadja a telefonszdmat és Orban Gyongyi képviseld asszony
hivja fel a miiszaki vezérigazgatot ¢és mondja el neki, hogy téved. Neki ezt
mondtak, 6 ezt tolmacsolta, de mar mondta, hogy nem foglalkozott mérnoki
szinten — hiszen nem az — ezzel a kérdéssel, nem dolgozik az FCSM-nél.
Feleslegesen vitatkoznak vele, hiszen 6 csak egy ,,hirvivé”. Rogziti, hogy nem ért
vele egyet a képviseld asszony, de ezt mondtak. Polgarmester Ur is egyeztet, 6 is
a keriilet érdekében, a jelenleg rendelkezésére allo informaciokat pedig rogzitette
a beszamolojdban. Semmit nem titkol el.

Banyai Amir Attila: Erti Polgarmester ir RSD konferenciaval kapcsolatos
véleményét. A konferencia valoszinilileg egy nagyobb Iétszamu esemény lenne,
kiilsés személyeket, a lakossagot is bevonva keriilne megrendezésre.

Bese Ferenc: ,,Igy van.”

Banyai Amir Attila: Azt gondolja azonban, hogy amig kiilon szalakon
targyalnak, hol egyik, hol masik szerepldvel, mindenki visz valamilyen
informécidt, addig nem jutnak diilére. Azt javasolja, hogy legalabb egy sziikkori
egyeztetés j0jjon létre. Kozlekedési ¢s Kozmiitanacsnokként is ezt javasolja. Ha
sziiletik ott egy dontés és nem sziiletik ,hatféle projekt”, akkor talan arra mar
tamogatast is kérhetnek. Kérdezi a Polgarmester urat, hogy mit gondol err61?

Bese Ferenc: Tudja ezt a felvetést tamogatni €s jelzi ezt az igényt Schneller
Domonkos allamtitkar Or fele. Az érintett onkormanyzatok képviselOinek, a
minisztérium képviseléjének, valamint az FCSM és KOVIZIG, stb. képviseldinek
is ott kell lennie.

Bereczki Miklés: Ez egy eléremutato otlet. Kéri, hogy 6 €s/vagy Banyai Amir
Attila képviseld ur is részt vehessen ezen az egyeztetésen.

Bese Ferenc: Megigéri, hogy igy lesz.

Egresi Antal: Felmertilt a kérdés, hogy miért kapta Bereczki Miklos képviseld tr
ezeket a feladatokat. Azt varjak, hogy bizonyos foku politikai egyeztetés torténjen
a Fovaros ¢s az FCSM kozott, ugyanis a Demszky-éraban a tulajdonosi és a
menedzsment jogokat is eladtak egy francia cégnek. A Févaros és az FCSM s
egymasra mutogat. Politikai dontésre van sziikség ahhoz, hogy hatarozottan fel
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tudjanak 1épni az FCSM-ben, ugyanis a tulajdonosi jogokat nem tudjak
gyakorolni az FCSM-n¢l, a menedzsment jogokat is eladtak. A menedzsment azt
csinal, amit akar vagy ahogy dont, és ehhez probalnak bizonyos pénzt gytijteni.
Tisztazni kellene a jogi kérdéseket is. A Fovaros vezetésének kellene 1épéseket
tennie annak érdekében, hogy az FCSM ¢és a Fovaros kozotti anomalidk
megsziinjenek. Annak idején a Demszky - SZDSZ-es - varosvezetés ezt intézte.
Azt szerették volna elérni, hogy a Févaros kapjon egy politikai akaratot ,,az Ondk
részEérél” , hogy rendezédjon ennek a kérdése. Rengeteg konferencia volt az évek
soran. Az Oko Zrt. egy hatalmas cég, hatalmas pénzért elkészitett egy tanulmanyt.
Budapesttdl Tasig minden dnkormanyzatot meghivtak ezekre a konferencidkra,
ahol megtargyaltdk a soroksari Duna-agnak a helyzetét. Tehat minden érintett
tisztdban van azzal, hogy mit kellene tennie. Erds politikai nyomaésra van sziikség
elsésorban a Fovaros részérdl az FCSM felé, mert folyamatosan belefolyik a
szennyviz a Dundba — fliggetleniil att6l, hogy esik vagy nem esik az esé — és az
FCSM szerzodést kot cégekkel arra vonatkozdan, hogy adott esetben nem teljesen
,hormal” szennyvizet is befogadnak, amit végiil is nem tudnak megtisztitani.
Pontosan azért, mert bevételiik szarmazik beldle. Meg kell nézni, hogy nem csak
ott folyik szennyviz a joléti arokba, hanem onnan a Dunaba. Amikor esik, akkor
nagyobb mennyiségben 0mlik bele a Dunaba a szennyviz. A Fdvarosnak kell
ebben lépni, bar 6k is probalnak egyeztetni a megfeleld allami szervekkel, de a
két szalnak ossze kell érnie.

Bese Ferenc: Mar a hozzaszolasoknal tartanak akkor. Véleménye szerint sok igy
van, ami nem lehet politikai kérdés, a Duna {ligye az egyik. Mindenki a Dunaért
dolgozik és ezt a kornyezeti csodat kotelességiik politikamentesen megovni.

Bereczki Miklos: Marciusban kapta azt a megbizast, hogy a szennyviz
atvezetését — ami egy sokmilliardos beruhazas - probalja elintézni, azt is, hogy
vigyek el a hordalekot, épiiljon egy mitargy, bekitse ki az FCSM-et a Viziigyi
Igazgatosdggal, gyakoroljon politikai nyomast Karadcsony Gergelyre ¢és a
Fovarosra egyszemélyben stb. Kapott erre fél évet. Ezzel nincs gond, de nincs
varazspalcaja. Ha 10 év alatt nem sikeriilt megoldani ezeket a problémakat, akkor
,hogy gondolja, hogy falhoz szegez engem ezzel a dologgal, hogy intézzem el”?
Elhiszi, hogy rengeteget foglalkoztak ezzel a kérdéssel, de ha nem sikeriilt
kétharmados tobbséggel a kormany részérdl, Tarlos Istvan fopolgarmesternek,
illetve az utolsé idészakban elvi tobbséggel rendelkezve, akkor 6 kisebbségben
hogyan oldana meg a helyzetet? Abban tud segiteni, hogy informéaciot szerez, de
kibe¢kiteni az FCSM-et a Viziligyi Igazgatosaggal...?

Bese Ferenc: Emlékei szerint Bereczki ur vallalkozott erre a feladatra.

Tovabbi kérdés és hozzaszolas hianyaban szavazasra teszi fel a javaslatot, mely
szerint”
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"A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy a 141/2020. (II1.10.) hatarozat
vonatkozasdban, Bereczki Miklos képviseld altal végrehajtott feladatokrol szolo
1d6kozi beszamolot elfogadja.”

Megallapitja, hogy a jelenlévé 12 képviseld 5 igen szavazattal, 3 nem szavazattal
¢s 4 tartozkodas mellett elutasitorta a javaslatot, nem fogadta el a beszamolot.

Budapest Fovaros XXIII. keriilet Soroksir Onkormanyzat Képviseld-
testiiletének 349/2020. (VII.14.) hatirozata a 141/2020. (I11.10.) hatarozat
vonatkozasaban, Bereczki Miklos képviselo altal végrehajtott feladatokrdl
sz0106 id6kozi beszamolo elfogadasaval kapcsolatos dontésérdl

A Képviselo-testiilet elutasitja a javaslatot, mely szerint

"A Képvisel6testiilet gy dont, hogy a 141/2020. (II1.10.) hatarozat
vonatkozasaban, Bereczki Miklos képviseld altal végrehajtott feladatokrol szo16
1dokozi beszamolot elfogadja.", ezaltal a KépviselO-testiilet a beszamoldt nem
fogadja el.

Bese Ferenc: A napirendi pontot lezarja.

28. napirendi pont: Tajékoztatd a jogszabalyvaltozasokrol
Eldterjesztd: dr. Szabo Tibor jegyz0

Bese Ferenc: Kérdezi a Jegyz6 Urtol, hogy van-e szobeli kiegészitése.

dr. Szabé Tibor: Kérdésre €s hozzaszolasra most nincs lehetdség, de tajékoztatja
a Képviselo-testiilet tagjait, hogy barmely, az -eldterjesztésben 1évo
jogszabalyvaltozassal kapcsolatban tehetnek fel kérdést akar e-mailben is.
Részletes valaszt fognak adni ra.

Bese Ferenc: Kéri a bizottsagok véleményet.

Orban Gyongyi: az Oktatasi, Kozmiivelodési, Ifjusagi és Sport Bizottsag
megkoszonte a tajekoztatot.

Ritter Otté: a Varosfejlesztési, Rendészeti és Kornyezetvédelmi Bizottsag
tudomasul vette a tajékoztatot.

Egresi Antal: a Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag tudomasul vette a
tajékoztatot.

Tiiskés Jozsefné: a Szocidlis és Egészségiigyi Bizottsag tudomasul vette a
tajekoztatot.
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dr. Staudt Csaba: a Jogi és Ugyrendi Bizottsag tudomasul vette a tajékoztatot.
Bereczki Miklos: a Pénziigyi Bizottsag tudomasul vette a tajékoztatot.
Bese Ferenc: Ezt a napirendi pontot lezarja €s zart iilést rendel el.

Felkéri a jelenlévoket, hogy — a zart iilésen részt venni jogosultak kivételével —
hagyjak el a helyiséget.

A hallgatosag és a Polgarmesteri Hivatal azon koztisztviseloi, akik a zart tilésen
valo részvételre nem jogosultak, elhagyjak a termet.

ZART ULES

NYILT ULES
A hallgatosag és a Polgarmesteri Hivatal koztisztviseloi visszajonnek a terembe.

31. napirendi pont: Kérdések, bejelentések — SZOBELI
Eldterjesztd: képviselok

Bese Ferenc: Kérdések, bejelentések hianyaban lezarja a napirendi pontot.
Megkoszoni a Képviseld-testiilet tagjainak munkajat és felkéri a Jegyzd Urat,
hogy tartson névsorolvasast.

dr. Szaboé Tibor: Névsorolvasast tart.

Bese Ferenc: Elmondja, hogy a kovetkezd képviseld-testiileti iilés 2020.
augusztus 11-én lesz, bar a munkaterv eredetileg nem tartalmaz augusztus
honapban iilésnapot. A COVID vészhelyzet miatt sok olyan téma van, amivel
kapcsolatban nem szeretett volna egyediil donteni, hanem a Képviseld-testiilettel
egyiitt. Még egyszer megkoszoni a KépviselO-testiilet tagjainak munkdjat. Az
ilést bezarja.

K.m.f.

Bese Ferenc dr. Szabé Tibor
polgarmester jegyzo
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