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Tisztelt Képviselo-testiilet!

I. Az eloterjesztés elozményei

A 2013. januar 1. napjan hatalyba Iépett jogszabalyi valtozasok kovetkeztében a hatalyos
telepiilésrendezési eszkozok feliilvizsgalata sziikségessé valt. 2015. janudrban a Fdvarosi
Kozgytilés jovahagyta a fovaros 1j telepiilésszerkezeti tervét (a tovabbiakban: TSZT), valamint
az U fOvarosi rendezési szabdlyzatot (a tovabbiakban: FRSZ). Ezen tervek elfogadasaval a
Budapesti Varosrendezési és Epitési Keretszabdlyzatrél szolé 47/1998.(X.15.) Févarosi
Kozgytilés rendelet (a tovabbiakban: BVKSZ), valamint a Févarosi Szabalyozasi Keretterv (a
tovabbiakban: FSZKT) hatalyat vesztette, azonban a Keriileti Véarosrendezési és Epitési
Szabalyzat (a tovabbiakban: KVSZ), 6nallo épitési szabalyzatok hatalyon kiviil helyezéséig az
eléirasaik még alkalmazhatok voltak. A telepiilésfejlesztési koncepciordl, az integralt
telepiilésfejlesztési  stratégiarol és a telepiilésrendezési eszkozokrol, valamint egyes
telepiilésrendezési sajdtos jogintézményekrol szol6 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet
rendelkezése alapjan a 2012. december 31-¢én hatalyban 1évé KVSZ, 6nallo épitési szabalyzatok
¢€s a hozzajuk tartoz6 szabalyozasi tervek (a tovabbiakban: KSZT) legfeljebb 2023. december
31-ig voltak alkalmazhatok, vagyis a meghatarozott idopontig gondoskodni kellett 0j keriileti
épitési szabalyzat, valamint annak mellékletét képezo uj KSZT jovahagyasarol.

Az 1j keriileti épitési szabalyzat és a hozza tartozé KSZT kidolgozasara titemenként keriilt sor.
A jogszabalyi rendelkezéseknek megfelelden 26/2017. (IX. 22.) 6nkormanyzati rendeletével
még az el6z6 Képvisel6-testiilet fogadta el az Gj kertileti épitési szabalyzat (a tovabbiakban:
KESZ) 1.a iitemét, majd a kovetkezd években az alaprendelet modositasaként a tovabbi iitemek
jovahagyasara is sor keriilt. Az utolso, 4. iitem jovahagyasaval 2020. aprilis 15-tdl a teljes
kozigazgatési teriiletre vonatkozéan a 26/2017. (IX. 22.) rendelettel elfogadott uj kertiileti
¢épitési szabalyzat van érvényben.

I1. Az eléterjesztés jogszabalyi hattere
a. Magasabb szintii jogszabalyok rendelkezései

314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet - telepiilésfejlesztési koncepciorol, az integralt
teleptilésfejlesztési stratégiar6l ¢€s a telepiilésrendezési eszk6zokrdl, valamint egyes
telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrol:

»16. § (1) Az onkormanyzat a telepiilésszerkezeti tervet legalabb 10 évente, a helyi épitési
szabalyzatot legalabb 4 évente attekinti, ellenorzi és dont arrol, hogy

a) tovabbra is valtozatlan tartalommal alkalmazza,

b) modositja, vagy

¢) ujat készit.”

419/2021. (VII. 15.) Korm. rendelet - a telepiiléstervek tartalmarol, elkészitésének és
elfogadasanak rendjérdl, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrol:

., 7. § (1) A telepiilésterv, valamint annak modositasa megalapozé vizsgdlat alapjan késziil, és
a telepiiléstervet alatamaszto javaslat késziti elo. A megalapozo vizsgalat tartalmi
kovetelmeényeit az 1. melléklet, az alatamaszto javaslat tartalmi kévetelményeit a 2.
melléklet hatarozza meg.”

., (7) A megalapozo vizsgalat és az alatamaszto javaslat tartalmat, tovabba az (5) bekezdés
szerinti megalapozo vizsgalat, alatamaszto javaslat és telepiilésterv modositasdahoz késziilt




telepitési tanulmanyterv felhasznalhatosdagat - ide nem értve a telepiilési kérnyezeti
ertékelést -
a) a telepiilés dnkormdnyzati féépitésze vagy
b) a telepiilési onkormanyzati foépitész egyetertésével a telepiiléstervezeés felelos tervezdje
vagy az oOnkormanyzat dltal a telepiiléstervezéssel megbizott telepiiléstervezé (a
tovabbiakban egyiitt: tervezo)
hatdrozza meg az (1)-(6) bekezdés alapjan, a képviseld-testiiletnek cimzett feljegyzésben.
(8) A (7) bekezdeés szerinti feljegyzést a képviselo-testiiletnek jova kell hagynia, és az a

megalapozo vizsgalat és az alatamaszto javaslat mellékletének részét képezi...”

9. § (2) A telepiilésterv, kézikonyv és telepiilésképi rendelet készitését és modositasdat az
onkormanyzat képviselo-testiiletének
a) a készités vagy modositds tényét,
b) 1j beépitésre szdnt teriilet kijelolése esetén az Etv.-ben foglalt kovetelményeknek valo

megfelelést,

c) amennyiben indokolt, a kiemelt fejlesztési teriiletté nyilvanitast és
d)a7.§ (7) bekezdése szerinti feljegyzés elfogadasat
egyiittesen tartalmazo dontése alapozza meg.”

b. Helyi rendeleti kapcsolodé szabalyok

e 26/2017. (XI. 22.) onkormanyzati rendelettel elfogadott Budapest Fovaros XXIII.
Keriileti Epitési Szabalyzat

e Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormdanyzata Képviselé-testiiletének a
telepiiléskép védelmérdl szolo 35/2017. (XII. 15.) 6nkormanyzati rendelete (TKR)

I11. Az eldterjesztéshez kapcsolodo tények, adatok

A KESZ alkalmazasa soran, altalaban egyedi épitési iigyekhez kapcsolédéan sok esetben
felvet6dott mar annak az igénye, hogy a hatdlyos épitési, beépitési, telekalakitasi eléirdsok nem
teljesen megfeleloek, vagy értelmezésiik tobbféleképpen lehetséges, ezért bizonyos esetekben
felilvizsgalatuk, a rendelkezések modositasa vagy pontositasa lenne javasolt. Ilyen felvetések
voltak a teljesség igénye nélkiil:

- Lakotertileten a lako rendeltetésen kiviil megengedett még tobbek kdzott a szolgaltatas
rendeltetés 1s, ezalatt a jogalkotdi szandeék szerint pl: fodrasz, milkkormos,
kutyakozmetika stb. értendd, azonban az altalanos megfogalmazas nem egyértelmd,
ezért pontosabb szabalyozasa indokolt. Megjegyzendd, hogy a Gksz jelli gazdasagi,
kereskedelmi, szolgaltatd teriileten megengedett az amtgy lakokornyezetben
jellemzden zavaro, szolgéltatd rendeltetés, mint példaul az autdjavitdo vagy fényezd
szolgaltatdsokhoz kapcsolddd rendeltetés. A két eltérd kategéria egyértelmiibb
szabalyozasa jogértelmezési szempontbol is sziikségszerti.

- Lakotertileten autdjavito rendeltetés egyes ovezetekben megengedett (Grassalkovich ut
mellett), ahol a kornyezeti terhelés mar amugy is nagy, azonban célszerii lenne ezt a
szabalyt is modositani gy, hogy példaul kozvetleniil 6voda mellett ne legyen
engedélyezhetd.

- Lakoteriileten vendéglatd rendeltetés jelenleg nem megengedett, ennek oka, hogy a
lakofunkciot zavard éjszakai barok, mulatok ne zavarjak a lakossagot, ugyanakkor
bizonyos teriileteken lenne ra igény, hogy éttermek, esetleg kifézdék mitkddjenek.

- Lakoteriileten a rendeltetési egységek szamanak atgondoldsa, a szabalyok
finomhangolasa is tobb alkalommal felmertilt (sok esetben a meglévé allapot sincs
Osszhangban a szabalyokkal), ez jellemz6en a telken beliili parkolassal Gsszefiiggd



kérdés, de abban sincs egységes allaspont, hogy a teremgarazs 6nallo rendeltetés-e vagy
nem.

Lakoteriileten telek megosztasanak lehetdsége hasznalati megallapodés esetén konkrét
igényként jelentkezett a lakossag részérdl. Ez foleg olyan esetben problémas, ahol a
kialakithato telekméretekkel, tovabba a beépitési moddal nem Osszeegyeztethetd a
kivant telekosztas.

Lakoteriileten meglévo, szabalyoknak nem megfeleld beépitési modu beépitések esetén
ez szintén nehéz kérdés, ezért bizonyos esetekben egyedi szabalyok meghatarozasara
lenne sziikség (pl: Grassalkovich uti oldalhataros beépitéseknél).

Kertvarosias lakoteriileten (pl: Horgaszpart) egy telken tobb lakoépiilet esetén egyedi
szabalyok meghatarozasara lenne sziikség, legalabb azokban az esetekben, ahol a telek
megosztasa nem lehetséges. Jelenleg a f6 szabaly szerint egy {6 rendeltetésii épiilet a
megengedett, a kialakult allapotra azonban nincs kiilon rendelkezés.

Ujtelepen a kisvérosias lakoteriileten az Gj beépitéseknél a terepszint alatti beépités
megengedése, tovabba vegyes rendeltetésii épiiletek kialakitasara kotelezd eldiras
rogzitése (foldszinten intézményi funkciok) szakmailag indokolt lenne.

Kiegészitd rendeltetésii épitmény — foépitmény — melléképitmény egyértelmil
szabalyozasa feltétleniil indokolt, hogy ebbdl ne legyenek félreértések.
Melléképitmény épiiletmagassaganak eltérd szabalyozasa tobb alkalommal felvetddott,
hogy egy melléképiilet (pl: garazs vagy tarold) ne épiilhessen ugyanakkora
épiiletmagassaggal, mint a {6 épiilet (ami egyes dvezetekben akar 6 - 7,5 méter vagy
még magasabb is lehet).

Tobblakasos épiilet esetén, ill. lakas rendeltetési egység szdmanak novelése esetén
jellemzd probléma, hogy a tervezdk vagy az épitteték a maximalis beépithetdség
kihasznaldsa érdekében nem épitenek tarolot, majd késébb ezt tigy ,,0ldjak meg”, hogy
talépitik az ingatlant. Kerti (vagy épiileten beliili) tarolo kotelezé kialakitasa bizonyos
esetekben ezért sziikséges lehet.

Gépjarmti tarold kotelezd kialakitasa vagy annak eldirdsa, hogy a telken elhelyezendd
parkolohelyeket épiileten beliil alakitsak ki, bizonyos esetekben szintén sziikséges lehet.
Zoldfeliilet kialakitasanal az is sok esetben visszatérd probléma, hogy a parkolohelyek
teriiletét zoldfeliiletként szamoljdk, hogy megfeleljenek a zoldfelilleti minimum
eldirasnak, aztan késobb leburkoljak. A vitdk elkeriilése végett javasolt lenne olyan
eldiras rogzitése, mely szerint a parkolohelyek a zoldfeliiletbe nem szamithatok bele.
Hatsokert legnagyobb méretének értelmezése nem teljesen egyértelmii a jelenlegi
szabalyok szerint, ugyanis a legkisebb méret van meghatarozva, de sok esetben a
kialakult beépitések nagyobb hatsokert megtartasat indokolnak. Ezzel 6sszefiiggésben
a KESZ 18.§ (5) bekezdésének feliilvizsgalata, pontositasa is indokolt (kétszeresen
mély telek épitési helyének meghatarozasa), mert a szabalyok szerint ez némely dvezet
esetében tul kicsi épitési helyet eredményez.

Tulépitett beépités szabalyanak pontositasa (KESZ 20.§ (8) bek.) jelenleg csak nagy
mértékl talépités esetén alkalmazhatd, ezért a szabaly pontositasa javasolt.

Ocsai ut menti logisztikai teriileten a kordbbi Gksz jeléi gazdasagi, kereskedelmi,
szolgaltato teriileten megengedett rendeltetések visszaallitasa lenne indokolt, mert
jelenleg pl: gépjarmi karbantartas nem megengedett, holott a kordbbi 6vezeti besorolas
szerint ez megengedett volt.

Ocsai it menti Gksz-2-XXI111-2/4 dvezetben az elektromos vezeték védétavolsaganak
feliilvizsgalata indokolt, mert a magasabb szintii jogszabaly szerint kisebb védétavolsag
is elegendd lenne.

Szennyvizkezelési teriileten régdta nem csak folyékony hulladékok kezelése torténik
(az érvényes kornyezethasznalati engedély alapjan idonként kiegészit6 tevékenységként



a telephelyen keletkezd, jelenleg kommunalis hulladéklerakora keriild racsszemét
tiizeldanyagként torténd hasznositasat is végzik), ezért a szabalyok feliilvizsgalata
javasolt.

Kozjoléti erdé teriileten turisztikai céla épitmények elhelyezése nem teljesen
egyértelmii  kérdés (mi tekintendd turisztikai célnak?), magasabb szintli
jogszabalyokban is tobbféleképpen értelmezheté a rendelkezés, miszerint az erdd
rendeltetésének megfeleld épitmények elhelyezése lehetséges. Javasolt ezért az
eléirasok pontositasa. Ehhez kapcsolédoan az is indokolt lehet, hogy az el6irt
zoldfeliilet nagyobb részén tobbszintes novényallomany telepitése legyen kotelezo.
Molnar-szigeten a beépitésre nem szant mezdgazdasagi teriileten folyamatosan
jelentkez6 igény 10j épililetek épitésének a lehet6sége. A teriileten els6ként a telkek
rendezése, beépitésre alkalmas méretiire torténd alakitasa sziikséges, de akadnak mar
vagy régebben kialakult, vagy ujonnan rendezett telkek, melyeken meglévé épiiletek is
vannak, azonban a hatalyos épitési eldirasok csupan egy kisméretli szerszamtarolot
engednek meg. A szabalyok pontositasa lenne javasolt, de oly mdédon, hogy egyes telkek
késobbi beépithetésége ne lehetetleniiljon el.

Beépitésre szant teriiletek megkozelitését, kiszolgalasat biztosité maganut jelenleg csak
kozforgalom céljara megnyitott maganutként alakithato ki. Akadnak olyan esetek (pl:
BILK), ahol a maganutak nincsenek a kozforgalom szamara megnyitva, ezért a szabaly
pontositasa javasolt.

Beépitésre nem szant teriileten Kb-Rek jelti rekreacios célu, jelentés zoldfeliiletii
teriiletek Ovezetében kerités 1étesitésének megengedése bizonyos esetekben sziikséges
lenne (pl: golfpalya), azonban ez jelenleg nem megengedett. A szabalyok pontositasa
indokolt (vadasztorvény tilto rendelkezésének figyelembevételével).

Mez6gazdasagi teriileten szerszamtarolo elhelyezése bizonyos esetben jelenleg csak a
hatso telekhatarok mentén lehetséges, azonban sok olyan telek érintett, melynek nincs
hatsokertje (két kozteriilet kozott helyezkedik el). A szerszamtarolok elhelyezési
lehetdségének pontositasa ilyen esetekben sziikséges.

Vt-H és Vi-2 dvezetekben jelenleg nincs meghatarozva, hogy hany rendeltetési egység
helyezhet6 el. Legalabb a megengedett lakdsszdm meghatarozasa sziikséges lenne.
Ma-XXI11-k4 jelti, atalakulo fejlesztési szempontbol korlatos, altalanos mezégazdasagi
teriilet jelenleg tobb helyen talalhatd, azonban ezek egy része lakofejlesztésre, masik
része gazdasagi fejlesztésre van kijelolve. A hatalyos eléirasok megengednek olyan
rendeltetésvaltoztatast, melyek a tavlati lakodvezeti besorolassal Osszhangban van,
azonban ez egy tavlati gazdasagi teriileten nem megfelelé. Az ellentmondésos eldiras
modositasa, feliilvizsgéalata indokolt.

Kialakult allapoti tombben a beépithetd telekméret elérése esetén jelenleg a telkek
beépithetok, de sok esetben a beépithetd telekméret elérése ellenére még nem elég
szélesek egyes telkek a meghatarozott beépitési modnak megfelelé beépitéshez, ezért
indokolt minimalis telekszélesség meghatarozasa is egyes teriileteken.

A KESZ 17. §-ban kiilonboz6 beépitési modhoz tartozo illeszkedési el6irasok
szerepelnek, de ezek nem minden esetben igazodnak a kialakult allapothoz (pl:
Grassalkovich ut). Az illeszkedési eldirasok feliilvizsgalataval 6sszhangban altaldnos
illeszkedési kovetelmény megfogalmazasara is lenne igény, példaul, ha tiizfalas épiilet
all a szomszédos telken, akkor indokolt lenne a mellette 1év6 telek beépitését is hozza
csatlakoztatni.

Reklamhordoz6, cégjelzd oszlop elhelyezésének, magassaganak szabalyozdsa a
jelenlegi rendelkezések alapjan nem teljesen egyértelmii, ezért a szabalyok pontositasa
javasolt.



OTEK alapjan az oldalkerités megépitésének és fenntartisanak kotelezettségét a helyi
€pitési szabalyzat meghatarozhatja. Sok esetben general vitas kérdést, hogy kinek kell
megépiteni, ezért bizonyos esetekben indokolt lehet az oldalkerités megépitési
kotelezettségének meghatarozasa.

A meglévd szabalyozasi vonalak feliilvizsgélata, telekszabalyozast kovetden annak
torlése folyamatosan visszatérd kérdés, az Ugarszél koz, illetve Legeld utca
szabalyozasi szélességének visszacsOkkentése 8 méterre konkrét igényként felmertilt.
Ehhez kapcsoldoddan érdemes az id6kozben a foldhivatali nyilvantartdsban atvezetett
telekalakitasokat a szabalyozasi terven atvezetni, ezekkel Osszefiiggésben néhol az
ovezetek hatara is modositast igényel.

Telekhatarrendezés kapcsan felmertilt olyan probléma, hogy jelenleg egyes esetekben
azért nem engedélyezhetd a telekalakitds, mert a valtozas utan sem érné el a kialakithato
telekméretet egyik telek sem, ugyanakkor a beépithetd telekméretet igen. Viszont
amennyiben a kialakithato telekméret eredetileg sincs meg, akkor javasolt lenne a
szabaly pontositasaval ilyen esetekben a telekhatarrendezés engedélyezése.

A Beruhézasi és Vagyonkezelési Osztaly altal javasolt modositasok:

A Vecsés ut KIébl Marton utcatdl a Nagykordsi utig huzoédo szakaszanak kiépitésével
kapcsolatban a tervezok jelzése szerint a korabban szabalyozassal érintett ingatlanokon
kiviil sziikséges az alabbi ingatlanok igénybevétele is, mert nagyobb csapadékviz
tdrozora van sziikség: 195938/1 hrsz. teljes teriilete, 195938/2 hrsz. teljes teriilete,
195938/3 hrsz. teljes teriilete, 195938/4 hrsz. teljes teriilete, 195938/5 hrsz. teljes
teriilete, 195938/6 hrsz. teljes teriilete, 195938/7 hrsz. teljes teriilete.

A kozvetlen Duna parti, 184129 és 184130 helyrajzi szamu ingatlanok vonatkozasaban
kozosségi pihend/pihendpark 1étesitésének igénye miatt az eldirasok modositasa
szlikséges.

A Grassalkovich Ut 161-163. szam alatti ingatlan vonatkozasaban — tekintettel arra,
hogy a 308/2019.(VII. 12.) Képviseld-testiileti hatarozat szerint az Onkormanyzat azon
¢lelmiszer lizlethazat kivan kialakitani — javasolt egyedi eldirasok rogzitése.

A Szigetdiild kozéps6é utja 0196607 hrsz.-ti ingatlant kozutként lenne sziikséges
szerepeltetni a szabalyozasi tervlapon, mivel ezt az utat Onkormdanyzatunk az
ingyenesen tulajdonba kapta a Magyar Allamtél.

A volt dugattyu gytirigyar teriiletének lakofejlesztésével kapcsolatban felmeriilt, hogy
a 2010-ben elfogadott ¢épitési eldirasok feliilvizsgalata abban a tekintetben
mindenképpen indokolt lenne, hogy a kozlekedési kérdéseket aktualizalva tisztazni
lehessen, hogy a kozlekedési halozat alkalmas-e, vagy csak bizonyos fejlesztések utan
a tertileten tervezett lakasok kiszolgalasara.

Ujtelep telepiilésrész kialakitando csapadékviz-elvezetd halozatanak megvaldsitasahoz
tanulmanyterv késziilt, melyben korvonalazodott a csapadékviz elvezetéséhez
sziikséges egyéb miitargyak helyigénye, ezek biztositdsdhoz szabalyozasi elemek vagy
szabalyozasi eloirdsok rogzitése javasolt. Mas teriiletek vonatkozédsaban szintén
sziikséges lehet egyéb miitargyak helyigényének szabéalyozdsi terven torténd
feltiintetése.

a Budapest XXIII. keriilet Soroksar 150. szdmu vasttvonal kiilonszintli keresztezésére
szolgald aluljard és a hozza kapcsolodd uthéaldzat megvalositasdhoz kapcsoloddan a
tervez6 altal a BUBE projekt tervezdivel tortént egyeztetések sordn az aluljaro és az
allomas kornyezetére (Palyaudvar sor) vonatkozd moddositott helyszinrajzok ¢és
modosult kisajatitasi vonalak okan sziikséges modositasok atvezetése.



IV. A dontés sziikségességének indokai

A Kormany rendelet értelmében a KESZ 4 évenkénti feliilvizsgalata sziikséges. Dontést kell
hoznia a Képvisel6-testiiletnek, hogy a KESZ-t tovabbra is valtozatlan tartalommal alkalmazza,
modositja, vagy Ujat készit. A jogbizonytalansag elkeriilése érdekében, valamint a felmertilt
szakmai indokok alapjan valtozatlan tartalommal nem javasoljuk a KESZ tovabbi alkalmazasat,
hasonloképpen teljesen j KESZ készitése szintén nem javasolt, ugyanakkor a felsorolt
felvetések kapcsan a szabalyok moddositasa, pontositasa a legtobb esetben indokolt, ezért
sziikségesnek tartjuk, hogy a KESZ modositasra keriiljon. Tekintettel arra, hogy egyes épitési
eldirdsok megvaltoztatasa hozza kapcsolodd telepiilésképi kovetelmény modositasat is
indokolhatja, ezért bizonyos esetben a TKR modositasara is sziikség lehet.

V. A dontés varhato hatasai

A KESZ (és ezzel osszefiiggésben a TKR) eldirasainak modositasaval az egyes esetekben
fenndlld jogbizonytalansdg megsziintethetd, tovabba a szakmailag modositasra javasolt
szabalyok megvaltoztatdsaval, pontositasaval az épitett kornyezet kedvezobb feltételek mellett
lesz alakithato.

V1. Dontési javaslat(ok)

a) Rendelet-tervezet: -
b) Hatarozati javaslat:

Budapest Févaros XXIIL Kkeriilet Soroksar Onkorminyzata Képvisel§-testiiletének
.../2024. (V. 23.) hatarozata a Keriileti épitési szabalyzat négvévente sziikséges
feliillvizsgalataval kapcsolatos dontésérol

A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy

I. feliilvizsgaltatja a hatalyos épitési, telekalakitasi eldirdsokat, szabalyozasi tervet ¢és
elkészitteti a keriileti épitési szabalyzat (a tovabbiakban: KESZ), valamint azzal
Osszefliggésben a telepiilésképi rendelet (a tovabbiakban. TKR) moédositasit az
elOterjesztésben részletezettek szerint.

Il. az elbterjesztéshez csatolt feljegyzés szerinti tartalommal jovahagyja a keriileti épitési
szabalyok modositasaval Osszefiiggd telepiilésterv megalapozd vizsgalat és alatdmasztod
javaslat munkarészeinek kidolgozasat.

I11. felkéri a Polgarmestert, hogy tegye meg a sziikséges intézkedéseket a terv kidolgozasat
illetden, tovabbd a keriileti épitési szabalyzat moddositdsdnak vonatkozasaban a
telepiilésfejlesztési  koncepciordl, az integralt telepiilésfejlesztési stratégiarol és a
telepiilésrendezési eszkozokrol, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézmeényekrol
sz616 419/2021. (VIL. 15.) Korm. rendelet szerinti véleményezési eljarast folytassa le, majd
ezt kovetden

IV. a KESZ, valamint TKR moédositasarol szol6 rendelet-tervezeteket terjessze a Képvisel6-
testiilet elé.



Hataridé: - az 1. pont vonatkozasaban: 2024. szeptember 30.
- allL pont vonatkozasaban: 2024. oktober 31.
- alV. pont vonatkozasaban: 2024. december 31.
Felel6s: Bese Ferenc polgarmester

Budapest, 2024. aprilis 25.

Toth Andras Bese Ferenc
foépitész polgarmester
az eloterjesztés készitoje eloterjeszto

Az eldterjesztés mellékleteinek felsorolasa:
1. egyeztetd lap
2. feljegyzés



1. sz. melléklet

Egyezteto lap
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cimi Képviselo-testiileti eloterjesztéshez

1. Az eloterjesztés egyeztetve: Stark Viola osztalyvezetd Beruhazasi és Vagyonkezelési
Osztaly

Javaslataim beépitésre keriiltek.
Budapest, 2024. aprilis 30.

Stark Viola
alairas



