JEGYZOKONYV

amely késziilt Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksdar Onkormdnyzat

Képviselo-testiilete Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaganak
2024. év december ho 03. (kedd) napjdan 08.30 érakor
a Polgarmesteri Hivatal (Budapest, Grassalkovich ut 162.) tandcstermében
megtartott nyilt iilésérol

Az iilésen megjelentek:
- képviselok:

- nem képvisel0 bizottsagi tagok:

Tanacskozasi joggal részt vettek:

Az ulés kezdete: 08.30 dra
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Assenbrenner Ferenc
Bereczki Miklos
Mikoé Imre

Ritter Ottd

Sird Janos

Egressy Pal

T6th Norbert

Varga Istvan

Toth Gergely
Szekeres Andras Béla

dr. Szabo Tibor jegyz6

dr. Kelemen Henrietta aljegyz6

Fuchs Gyula alpolgarmester

Stark Viola osztalyvezetd

dr. Torok-Gabeli Katalin osztalyvezetd h.
Toth Andrés f6épitész

To6th Tamas osztalyvezetd

Ungvari Janos osztalyvezetd

Vittmanné Gerencsér Judit osztalyvezetd h.
Szamay Andrea osztalyvezetd h.

Dr. Vas Imre

Az iilést vezette: Egresi Antal, a Bizottsag elndke.

Utalas a Bizottsag hatarozatképességére: A Bizottsag elndoke megallapitja, hogy a Bizottsag

11 fdvel hatarozatképes.

Egresi Antal: Koszonti az iilésen megjelenteket. Kérdezi, hogy a napirendi pontokkal
kapcsolatban van-e valakinek kérdése, javaslata.
Kérdés és hozzaszolas hianyaban szavazasra teszi fel a 2024. december 03-ai iilés napirendi

pontjainak elfogadésat.



A szavazast kévetoen megallapitja, hogy a Bizottsag 11 igen szavazattal, 0 ellenszavazat és 0
tartozkodas mellett sajat hatdaskorében az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest Févaros XXIIL. Keriilet Soroksar Onkormanyzat Képvisel-testiilete Gazdasagi

és Varosfejlesztési Bizottsaganak 24/2024 (XIl. 03.) hatarozata a Bizottsag 2024.

december 03-ai iilés napirendi pontjainak elfogadasarol

A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag a 2024. év december 03-ai iilésének napirendjét az

alabbiak szerint fogadja el:

Napirendi pontok:

1.

Polgarmesteri tajékoztato az elozo iilés ota tett fontosabb intézkedésekrol (1.)
Eléterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Javaslat Budapest Févaros XXIII. Keriilet Soroksar Onkormanyzata Képvisel6-
testilletének a Képviselo-testiilet Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol szolo
10/2021. (I1I. 25.) onkormanyzati rendelet hatalyon Kkiviil helyezésérol, és uj
Szervezeti és Miikodési Szabalyzat megalkotasara (2.)

El6terjesztd: dr. Szabd Tibor jegyzd

Javaslat Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata Képvisel6-
testiilletének a telepiiléskép védelmérol szolo 35/2017. (XII. 15.) onkormanyzati
rendelete modositasara (magasabb szintii jogszabaly vdltozdsa miatt tervtandcs
létrehozasaval kapesolatban) (5.)

Eléterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Javaslat Keriileti épitészeti-miiszaki tervtanacs létrehozasardl, miikodési
feltételeirél és eljarasi szabalyainak megallapitasarol szoléo rendelet
megalkotasara (6.)

Eldterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Javaslat a Képviselo-testiilet 2025. évi munkatervének elfogadasara (11.)
El6terjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Javaslat Budapest Fovaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata kozéptavi
(2024-2029) Vagyongazdalkodasi Koncepcidjanak elfogadasarél, valamint
kapcsolodo hatarozatok meghozatalarol torténé dontések meghozatalara (24.)
El6terjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Javaslat az Onkormanyzat (rész)tulajdonaban allé Kiilteriileti/zartkerti,
mezogazdasagi Ovezetben talalhaté ingatlanokhoz kapcsolodé rekreacios céla
foldhasznalati szerzodésekkel kapcsolatos dontés meghozatalara (25.)
El6terjesztd: Stark Viola osztalyvezetd

Jelentés a lejart hatarideji hatarozatok végrehajtasarol (26.)
Eléterjesztd: Bese Ferenc polgarmester



10.

11.

Javaslat a Budapest XXIII. ker. 0196226 helyrajzi szamu ingatlannak 536 m2
terilleti ingatlanrészén (,,Tanyakozpont”) talalhatéo 106, 56 m2 alapteriiletii
felépitmények vonatkozasaban az Onkormanyzat gazdagodasanak elismerésércl
és annak megtéritésérol szolo dontés meghozatalara

Eloterjesztd: Stark Viola osztalyvezetd

Javaslat a Budapest XXIII. ker. a 186552/17 helyrajzi szamu ingatlannak
természetben a Vadevezés utca 18. szam alatti 260 m2 teriiletii ingatlanrészén
talilhat6 mindosszesen 91,46 m2 hasznos alapteriileti felépitmény
vonatkozasaban az Onkorminyzat gazdagodisinak elismerésérél és annak
megtéritésérérol torténo dontés meghozatalara

El6terjesztd: Stark Viola osztalyvezetd

Egyebek

1. Napirendi pont

Polgarmesteri tajékoztaté az el6zo iilés ota tett fontosabb intézkedésekrol (1.)

Egresi Antal: A Bizottsag nevében megkdszoni az el6z6 iilés 6Ota tett fontosabb intézkedésekrol

sz616 Polgarmesteri tajékoztatot.

2. Napirendi pont
Javaslat Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksiar Onkormanyzata Képvisels-
testiiletének a Képviselo-testiilet Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol szolo
10/2021. (I1I. 25.) 6nkormanyzati rendelet hatalyon kiviil helyezésérol, és 1j
Szervezeti és Miikodési Szabalyzat megalkotasara (2.)
El6terjesztd: dr. Szabd Tibor jegyz6

Egresi Antal: Kérdezi, hogy az el6terjesztonek van-e kiegésziteni valoja?

dr. Szabo Tibor: Nincs kiegésziteni valgja.

Egresi Antal: Tajékoztatja a Bizottsag tagjait, hogy a Fidesz frakcié benyujtott egy modositd
inditvanyt, ami kiosztasra keriilt. Kérdezi a Bizottsdgot, van-e kérdésiik, kiegésziteni valdjuk

az inditvannyal kapcsolatban.

Ritter Otté: Bar, nem gondolta, hogy kérdést fog feltenni, de mivel a Bizottsag elndke, ugy
inditott, hogy a Fidesz frakcio javaslata az inditvany, és nincs is gondja, mert 6 is egyetért a
javaslattal, de mivel az el6z0 testiileti iilésen két frakciod lett bejelentve, a Lokal Patriotak és a
Fidesz, ¢és mindkét frakcio tagjai alairtak az inditvanyt, nem érti, hogy akkor most a Fidesz

frakcio, vagy mindkét frakcid, egyiitt nyujtottak be az inditvany?

Egresi Antal: Elnézést kér, természetesen, egylitt a két frakcid nyujtotta be a modositd
inditvanyt.



dr. Szabo Tibor: Téjékoztatja a Bizottsagot, hogy a modositd javaslatok kozil, a 7.
vonatkozasaban, az Motv. 67 §. (1) bekezdés d) pontja alapjan, a polgarmester a jegyzd
javaslatara eldterjesztést nyujt be a KépviselO-testiiletnek a Hivatal belsé szervezeti
tagozddasanak, létszdméanak, munkarendjének, valamint igyfélfogadasi rendjének
meghatarozasara. Ezzel kapcsolatban a médositd javaslat vonatkozasaban, két dolog hianyzik,
a jegyz0 javaslata meg a polgarmester eldterjesztése. Tehat, ez a modosito javaslat, allaspontja
szerint jogszabaly-, illetve térvénysértd, raadasul némi 6nellentmondast is 1at benne, tekintettel
arra, hogy az Uijtelepi Ugyfélszolgalat miikodési rendjére vonatkozik a javaslat, tovabba a
masik része pedig arra, hogy a polgarmester folytasson egyeztetéseket a frakciok képviseldivel
¢s januarban terjessze eld a Polgarmesteri Hivatal miikodési rend;jét, tehat allaspontja szerint
ez a masodik javaslat befogadhatdo és polgarmester urral torténd egyeztetést kdvetden,
amennyiben polgarmester Ur is ugy gondolja, egy el6terjesztést nyujt be a jegyzdi javaslatok
figyelembevétele mellett, de az USZI-re vonatkozoéan a javaslat, allasspontja szerint nem
torvényes. Egyébirant, torvényességi szempontbol, némileg aggalyos még az 5. szamu
modosito javaslatnak azon része, mely a polgarmester feladatava teszi az alpolgarmesterek
betekintési lehetdségének biztositasat a szerzédésnyilvantartasba, tekintettel arra, hogy tobbek
kozott az Motv. indokolas és kommentar alapjan, polgarmester kdzvetlen valasztasa révén erds
legitimitassal rendelkezik, s ezt erGsiti az alpolgarmesterekkel, a jegyzdével, az
intézményvezetokkel kapcsolatos munkaltatéi jogok polgarmesterre torténd meghatarozasa,
ezen indokolas, magyarazat és polgarmester részére biztositott Motv. hataskorok alapjan a
jogértelmezési modokat figyelembe véve a munkaltatdi jogkor gyakorldjanak, kvazi a
beosztottak részére torténd feladatadas is aggalyos, bar itt igy ezt expressis verbis nem mondja
ki a torvény, de a 7. szamundl ott egyértelmi, hogy két feltétel sziikségeltetik, a polgarmester
elbterjesztése a jegyzo6 javaslatai alapjan. Ennél a modositonal a szavazas megtorténhet és majd
a testiilet eldonti. A tobbi vonatkozasaban a Bizottsag javasol, a testiilet szavaz rola. Javasolja,
hogy a modosito javaslatokrol kellene eldszor szavazni €s azt kovetden pedig az annak alapjan
torténd teljes SZMSZ -r6l.

Fuchs Gyula: Felhivja a figyelmet, hogy a 6. sz. javaslatban eliras tortént, a ,tisztségliket”
helyett , tisztességiiket” kifejezés szerepel.

Egresi Antal: Kéri a Bizottsag tagjait, hogy a 6.sz. javaslat esetében, az elirast jol értelmezve,
azaz helyesen a ,,tisztségiiket” kifejezést vegyék figyelembe. Kérdezi a Bizottsagot, hogy van-
e még valakinek kérdése, mondanivaldja a mddosito javaslatokkal kapcsolatban.

Ritter Otto: Hozzész6lasdban elmondja, hogy termeészetes, hogy egy-egy valasztast kovetden
a testiilet megalakulasa utan SZMSZ-t kell elfogadni. Hogy ez, modositas az el6z6 ciklushoz
viszonyitva, vagy éppen 4j SZMSZ-t fogadnak el, ennek ilyen szempontbodl nincs jelentésége.
Most elvileg 1) SZMSZ-t latnak maguk eldtt, mindamellett, hogy ha valaki tényleg
attanulmanyozta az egész anyagot, vagy a Bizottsag miikodésérdl szold jegyzdkonyveket,
illetve az arrol kiadott valtozatot, amiben mar az eldterjesztonek is ott van a véleménye, akkor
lathato, hogy nincs tulsagosan sok valtozas az el6z6 ciklushoz viszonyitva. Tehat ezzel nincs
is mit vitazni, hogy kell-e, igen, az SZMSZ-t meg kell alkotni. Lenne néhany megjegyzése,
alapjaban véve nem annyira javaslat, mert azt tudja, hogy a masodrangt képviseloknek a



javaslata tigysem keriil befogadasra, de ettdl fliggetleniil, azt kell mondania, hogy néhany
gondolatot csak elmondana.

Udvézli a 4. oldal 16. §-4t az anyagnak, ami a testiileti {ilések szdmara vonatkozé javaslatot
tartalmazza, azaz, hogy a jovében évente legalabb 10 testiileti lilés lesz. Az elmult két évben
azt tapasztaltak, hogy hivatalosan 6 testiileti lilés, tehat minden mésodik hénapban volt, de
meglatasa szerint ez a normalis, hogy legalabb havonta, leszamitva persze a nyari iddszakot,
tartson {ilést a testiilet.

A 7. oldalon a 24. § a Képvisel6-testiilet nyilvanossagarol szol. Evek 6ta azt hangstlyozza,
nemcsak amiota képviseld, hanem mar azt megeldzden is, amikor az orszaggytlési képviseld
nevében iilt a hats6 sorokban, hogy ezt a nyilvanossagot nagyon kevésnek tartja. Az, hogy a
hirdetd falon ki van rakva, hogy mikor mi van, illetve a honlapon elérhetd a napirend, ezen
tulmenden van 5 maximum 6 szék a nyilvanossag részére. Kevésnek tartja és azt gondolja,
hogy ahogy ez nagyon sok helyen eléfordul, valoban az ¢l6kdzvetités nem artana.

Van egy olyan pont, ami tobbszor vissza-visszakdszon, lehet, hogy csak az ¢ értelmezésében,
de nem egészen egyértelmii szamara, ez pedig az Egyebek napirendi pont. Eddig az volt a
gyakorlat az elmult ciklus kozepétdl, hogy az elsé napirendi pontig irdsban benyujtott
kérdéseket lehet feltenni az Egyebek napirendi pontnal. Most az a kérdése, €s mas bizottsagi,
illetve testiileti ilésen is elmondja, ha addig nem tisztazodik le egyértelmiien, hogy a kiilonb6zo
pontoknal ez egy bizonyos mértékben ki van bdvitve, magyardzva, és nem egészen érthetd
szamara, hogy az Egyebek napirendi pont esetében, minden képviseld szdlhat, vagy pedig csak
a frakciok egy-egy tagja, a bizottsagi elnokok, tanacsnokok, mert akkor megint vissza kell
térjen a masodrendii képviseldkre, hogy mi van azokkal, akik semelyik funkcidban nem
szerepelnek, 6k akkor az Egyebek napirendi pontnal nem szo6lhatnak, nem tehetnek fel
kérdéseket, nem nyujthatnak be anyagot, mert ha ez igy van, akkor miért kell ott iilni anndl a
napirendi pontnal?

A zart iilések jegyzokonyvével kapcsolatban elmondja, hogy adott, hogy ki tekinthet be a zart
iilések jegyzOkonyveibe és eddig a gyakorlat az volt, hogy a frakciok megkaptak. Bizonyos
modon eléfordulhat, hogy betekintést lehet nyerni a zart iilés jegyz6konyveibe, de ebben az
esetben megint Banyai képviselore ¢s magara vonatkoztatva kérdezi, hogy 6k semmilyen
koriilmények kozott nem tudnak betekinteni a zart {ilések jegyzOkonyveibe? Vagy esetleg
rosszul értelmezi, mert ugyan van egy olyan kitétel, hogy a nem frakci6 tagok jelezhetik a
jegyzo felé, hogy kinek kiildjék meg, de ezt kinek kell kérni? Tudomasa szerint négyen vannak,
akik nem frakci6 tagok, akkor most 6k négyen egyezzenek meg abban, hogy egy valaki kapja
meg, vagy hogy fog ez mitkédni?

Van egy masik érdekes pont a tervezetben, amelyik arrol szol, hogy a frakciok iilésének helyét
az Onkormanyzat biztositja. Csak szeretné megjegyezni, hogy az elmult ciklusban kériilbeliil
masfél évig harcoltak, haboruztak azért, hogy valamiféle irodat, helyet kapjanak a frakciok,
ahol iilésezni tudnanak. Persze tudjak, hogy az elmult ciklusban is volt olyan frakci6, amelyik
a hivatalban tartotta a frakci6 iilést, most lehetdséget is kap azzal, hogy ki van mondva, hogy
az Onkorményzat biztositja majd a frakciok iiléseihez a megfeleld helyet.

Ugy gondolja, hogy nem a Fidesz, hanem a két jelen 1évé frakci6 altal benytjtott anyag, amiben
szerepel, amit maganak fel is jegyzett, mégpedig az ligyfélszolgalat rendje. Erti, hogy az
eloterjesztd egyeldre nem nagyon akarja befogadni, azért, hogy akkor mindkét
igyfélszolgalton egyforma legyen az iigyfélfogadas, de szerinte ez egy kicsit bonyolultabb
kérdéseket vet fel, de ettdl fliggetleniil azt mondja, hogy igen, egyet tud érteni, illetve az



kellene, hogy az Ujtelepi iigyfélszolgalati irodaban valamivel tobb id6t kellene biztositani, és
talan jo lenne ha tobb témakorben lehetne benyujtani az ligyeket, tekintettel arra hogy ha
felépiil teljesen a prérin az 0j lakodvezet, akkor majdnem azt lehetne mondani, hogy a vasut
tuloldalan 1évo lakossag szama megegyezik a vasut ezen oldalan 1évdkkel, ugyanis 10.000 f6
folé fog keriilni. Az a nyitvatartasi id6, ami most jelenleg Ujtelepen van, szerinte kevés, ez az
egyik, ¢és itt a hivatalnal, hogy ha az tigyfélszolgalat nem is miikodik, de a lakossagnak
lehetdsége van bizonyos egyedi iigyekben kozvetleniil az adott osztalyhoz, iigyintézohoz
fordulni. Hozzaszolasaban jelzi, hogy a kovetkez6 csak egy laza megjegyzés lenne részérdl,
mégpedig az, hogy szdmvetés szerint a Képviseld-testiilet tobb mint szaz féle hataskort ruhaz
at a polgarmesterre, ami szerinte kissé csokkenti a testiiletnek a feladatkorét, vagy azokat a
pontokat, amelyeknél itt kellene donteni, hogy ez jo, vagy nem jo, ezt mindenkinek a sajat
megitélésére bizza. Ennyit szeretet volna mondani a napirenddel kapcsolatban és megkdszoni
a hozzaszo6lasi lehetdséget.

dr. Szabo Tibor: Egyebek napirendi pont vonatkozasaban a képvisel6i hozzaszolassal
kapcsolatban elmondja, hogy a jelen allas szerint a szabalyozas gy szol, hogy a meghatarozott
frakciovezetok, tanacsnokok, bizottsagi elnokok szolhatnak hozza, de a napirendekhez
kapcsolodoan, a napirendeknél van kérdésfeltevési jog. Az Motv. alapjan egyébként fennall a
kérdésfeltevés joga, de ezt meg fogjak vizsgalni, hogy az Motv.-vel vald 6sszhang mennyiben
all fenn, mert eredetileg ez azért van, hogy a meghatarozott frakcioknak, illetve
tanacsnokoknak, bizottsagi elnokoknek legyen egyfajta nevesitett, biztositott jogkdr. Itt most
tényleg jogos a felvetés, hogy aki nem frakcio tag, aki nem tanacsnok, aki nem bizottsagi elnok
azok vonatkozasaban ez egy jogositvany megsziinését eredményezi, de ezt még megvizsgaljak.

Ritter Otto: Az eldz6 ciklusban, amikor ez a téma bekertilt, az 6 értelmezésiikben az volt, hogy
egy frakciobol, adott témakorben ne harman -négyen mondjak el ugyanazt, amivel ilyen
szempontbol egyet is ért, tehat, ha frakciorol van sz, akkor csak egy 6 szdlaljon fel.

Egresi Antal: Ritter képviseld javaslataval kapcsolatban elmondja, hogy 6k is tgy itélték meg,
hogy az Ujtelepi USZI iigyfélfogadasi idejét ki kell bdviteni a lakossag boviilés, a kozlekedési
problémak miatt is. Az Ofalusi hivatal {igyfélfogadasi idejének megvaltoztatasat, azért nem
javasoljak, mert itt folyik tulajdonképpen az iigyek intézése, Ujtelepen csak az iratanyagok
atvétele torténik, tehat egészen mds rendszerli munka folyik az USZI-ben és més a Hivatalban.
Kéri, hogy jegyz0 és a polgarmester is fontolja meg a javaslatukat, hiszen tobb ujtelepi
képviseld is tamogatja az USZI iigyfélfogadasi idejének kibovitését.

Kérdezi a Bizottsdgot, van-e tovabbi kérdésiik, kiegésziteni valojuk a napirenddel

kapcsolatban.
Tovéabbi kérdés és hozzaszolas hianydban szavazéasra teszi fel a rendelet moddositdsara

vonatkozd javaslat 1., 2., 3., 4., 5., 6., modositd pontok elfogadésat, azzal a kiegészitéssel, hogy
a 6.pont esetében, az elirast jol értelmezve, azaz helyesen a ,tisztségiiket” kifejezést vegyék
figyelembe.

A szavazast kovetéen megallapitja, hogy a Bizottsag 11 igen szavazattal, 0 ellenszavazat és 0
tartozkodas mellett sajat hatdaskorében az alabbi hatarozatot hozta:



Budapest Févaros XXIII. Keriilet Soroksar Onkormanyzat Képviseli-testiilete Gazdasagi
és Varosfejlesztési Bizottsaganak 25/2024 (XI1l. 03.) hatarozata a Képvisel§-testiilet
Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarél szolé 10/2021. (I11. 25.) onkormanyzati rendelet
modositasara vonatkozo6 javaslatok elfogadasaroél

A Gazdasagi ¢és Varosfejlesztési Bizottsdg javasolja a Képviselo-testiiletnek a Képviseld-
testlilet Szervezeti és Miikddési Szabalyzatarol szolo 10/2021. (III. 25.) onkormanyzati
rendelet modositasara vonatkozd javaslatok elfogadasat.

Egresi Antal: Javasolja a Bizottsagnak, hogy a modositdjavaslatnak a Polgarmesteri Hivatal
belsd szervezeti tagozodasanak, létszdmanak, munkarendjének, valamint {igyfélfogadasi
rendjének meghatarozasara vonatkozo részét terjessze a Képviseld-testiilet 2025. év januari
Munkaterv szerinti llése elé¢. Kérdezi a Bizottsagot van-e kérdésiik, kiegésziteni valojuk a
javaslattal kapcsolatban. Kérdés és hozzaszolas hianyaban szavazasra teszi fel a hatarozati
javaslatot.

A szavazast kévetéen megdallapitja, hogy a Bizottsag 10 igen szavazattal, 1 ellenszavazat és 0

tartozkodas mellett sajat hataskorében az alabbi hatdarozatot hozta:

Budapest Févaros XXIIL. Keriilet Soroksar Onkormanyzat Képviseli-testiilete Gazdasagi
és Varosfejlesztési Bizottsaganak 26/2024 (XII. 03.) hatarozata a Budapest Fovaros
XXIII. Keriilet Soroksari Polgarmesteri Hivatal szervezeti felépitésére vonatkozé
rendeletmodositas eloterjesztésérol

A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag javasolja a Képviseld-testiiletnek, hogy kérje fel a
polgarmestert, hogy folytasson targylasokat a frakciok képviseldivel a Polgarmesteri Hivatal
szervezeti felépitésérodl, a frakcid képviseldivel egyeztetett, szervezeti felépitésre vonatkozd
rendeletmddositasi javaslatot terjessze a Képviseld-testiilet 2025. év januari Munkaterv szerinti
iilése elé.

Felelos: Bese Ferenc polgarmester

Hatarid: adott

Egresi Antal: Javasolja a Bizottsagnak, hogy szavazzanak a Képviselo-testiilet Szervezeti és
Miikodési Szabalyzatardl szolo 10/2021. (III. 25.) onkorményzati rendelet hatdlyon kiviil
helyezésérdl és 1) Szervezeti és Miikodési Szabalyzat megalkotasarol.

dr. Szabo Tibor: Javasolja, hogy szavazzanak a Bizottsag altal elfogadott modosito
javaslatokkal egységes szerkezetben foglalt Szervezeti és Miikodési Szabalyzat
megalkotasarol, és egyben a KépviselO-testiilet Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol szolo
10/2021. (III. 25.) 6nkormanyzati rendelet hatalyon kiviil helyezésérdl.

Egresi Antal: Kéri a Bizottsagot, hogy a jegyz6 Gr megfogalmazasa szerint szavazzanak az 11
SZMSZ megalkotésarol.

A szavazdast kovetéen megallapitia, hogy a Bizottsdg 9 igen szavazattal, 2 ellenszavazat és 0
tartozkodas mellett sajat hataskorében az alabbi hatdarozatot hozta:



Budapest Févaros XXIII. Keriilet Soroksar Onkormanyzat Képviseli-testiilete Gazdasagi
és Varosfejlesztési Bizottsaganak 27/2024 (XIl. 03.) hatarozata a Képvisel§-testiilet
Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarél szolé 10/2021. (I11. 25.) onkormanyzati rendelet
hatalyon Kiviil helyezésérol, és a Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag altal elfogadott
modositd _javaslatokkal egységes szerkezetben foglalt 1ij Szervezeti és Miikodési
Szabalyzat megalkotasarol

A Gazdasagi ¢és Varosfejlesztési Bizottsdg javasolja a Képviselo-testiiletnek a Képviseld-
testlilet Szervezeti és Miikddési Szabalyzatardl szolo 10/2021. (III. 25.) onkormanyzati
rendelet hatalyon kiviil helyezését, és a Bizottsag altal elfogadott modositdo javaslatokkal
egységes szerkezetben foglalt j Szervezeti és Miikodési Szabalyzat megalkotasat.

3. Napirendi pont
Javaslat Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata Képvisel6-
testiiletének a telepiiléskép védelmérél szolo 35/2017. (XII. 15.) 6nkormanyzati
rendelete médositasara (magasabb szintii jogszabaly valtozasa miatt tervtandcs
létrehozasaval kapcsolatban) (5.)
Eléterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Egresi Antal: Kérdezi, hogy az eldterjesztének van-e kiegésziteni valdja?

Toth Andras: Kiegészitésként elmondja, hogy az eldterjesztésben szerepelt, hogy még akkor
nem allt rendelkezésre az allami f6épitész véleménye, de ez id6kdzben megérkezett. Az allami
foépitész, Iényegét tekintve a rendelet bevezetd részével kapcsolatban tett észrevételt, miszerint
két jogszabaly, a korabbi épitési torvény, illetve a telepiiléskép védelmérdl szolo torvény ez év
oktober elsejével mar hatalyat vesztette, és emiatt javasolja, kéri, hogy ezt aktualizaljak. Ez,
meg is tortént, ennek megfelelden a rendelettervezet preambuluméban, az épitési torvény
1gazabol, mar akkor kikertilt ebbdl a tervezetbdl, amikor az eldterjesztés mar leadasra kertilt, a
telepiiléskép védelmi torvényre valo hivatkozas is torolve lett, egyuttal a magyar épitészetrdl
sz616 2023. évi torvény vonatkozo paragrafusanak bekezdése pontjdban lett a felhatalmazas.
Az 9sszes tobbi hivatkozas az rendben volt. Tehat ennyi mdodositéast javasolnak az elfogadasra,
illetve az allami foépitész még folhivta a figyelmet a telepiiléskép védelmi rendelettel
kapcsolatban egyéb rendelkezésekre is, miszerint a reklamokkal kapcsolatos szabalyok szintén
oktober elsejétdl megvaltoztak, nem kell, nem lehet figyelembe venni a telepiiléskép védelmi
rendeletben megfogalmazott rendelkezéseket, illetve az ezzel kapcsolatos telepiilésképi eljarasi
szabalyokat, és kérte, hogy nyilvan egy masik modositas kapcsan majd ezeket is a magasabb
szintli jogszaballyal 6sszhangban helyezzék hatalyon kiviil. Ennyi észrevétele volt az allami
foépitésznek. A masodik észrevétel igazabol nem a tervezetre vonatkozott, hanem a hatalyos
rendeletre vonatkozdan jegyezte ezt meg, az elsd észrevétel viszont, az jogos észrevétel volt,
mivel a szakmai vélemény elbirdlasarol egy dontést kell hozni. Ez a Képviseld-testiileti
SZMSZ alapjan a polgarmester hataskorébe keriilt atruhazasra. Polgarmester a PM 87-6/2024
(XI1.02.) hatarozataval befogadta ezt az allami foépitészi véleményt, és ennek megfelelden
modositva lett a rendelettervezet. Az elmondottak figyelembevételével javasolja a Képviseld-
testliletnek a jovahagyast.



Egresi Antal: Megkoszoni a kiegészitést és kérdezi a Bizottsag tagjait, hogy van-e valakinek
tovabbi kérdése, mondanivaldja az eldterjesztéssel kapcsolatban? Tovabbi kérdés és
hozzaszolas hianyaban szavazasra teszi fel az elbterjesztés szerinti hatdrozati javaslatot a
foépitész altal elmondott kiegészités figyelembevételével egyiitt.

A szavazast kovetden megdallapitja, hogy a Bizottsdg 11 igen szavazattal, 0 ellenszavazat és 0
tartozkodas mellett sajat hataskorében az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest Févaros XXIIL Kkeriilet Soroksiar Onkorminyzata Képvisel6-testiilete
Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaganak 28/2024. (X11. 03.) hatarozata a telepiiléskép
védelmérol szolo 35/2017. (XII. 15.) onkormanvzati rendelete modositasarol

A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsdg javasolja a Képviselo-testiiletnek a telepiiléskép
védelmérdl szolo 35/2017. (XII. 15.) 6nkormanyzati rendelete modositasat.

4. Napirendi pont
Javaslat Keriileti épitészeti-miiszaki tervtanacs létrehozasarol, mikodési feltételeirol
és eljarasi szabalyainak megallapitasarol szolo rendelet megalkotasara (6.)
Eléterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Egresi Antal: Kérdezi, hogy az el6terjesztének van-e kiegésziteni valdja?

Toth Andrds: Nincs kiegésziteni valdja.

Egresi Antal: Kérdezi a Bizottsagot, van-e¢ kérdésiik, kiegésziteni valojuk a napirenddel
kapcsolatban.

Kérdés €s hozzaszolas hianydban szavazasra teszi fel az eldterjesztésben szerepld hatarozati
javaslatot.

A szavazast kévetoen megallapitja, hogy a Bizottsag 11 igen szavazattal, 0 ellenszavazat és 0
tartozkodas mellett sajat hatdaskorében az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest Févaros XXIIL. keriilet Soroksar Onkormanyzat Képviseli-testiilete Gazdasagi
és Varosfejlesztési Bizottsaganak 29/2024. (XII. 03.) hatarozata Keriileti épitészeti-
miiszaki tervtanacs létrehozasardl, miikodési feltételeirol és eljarasi szabalyainak
megallapitasarol szolé rendelet megalkotasarol

A Gazdasagi €s Varosfejlesztési Bizottsag javasolja a Képviseld-testiiletnek kertileti épitészeti-
miszaki tervtanics létrehozéasarol, miikodési feltételeirdl és eljarasi szabalyainak
megallapitasarol szolo rendelet megalkotasat.

5. Napirendi pont
Javaslat a Képviselo-testiilet 2025. évi munkatervének elfogadasara (11.)
Eléterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Egresi Antal: Kérdezi, hogy az eldterjesztének van-e kiegésziteni valdja?



dr. Szabo Tibor: Nincs kiegésziteni valoja.

Egresi Antal: Kérdezi a Bizottsagot, van-e¢ kérdésiik, kiegésziteni valojuk a napirenddel
kapcsolatban.

Ritter Otté: Hangstlyozna mar megint, ahogy az SZMSZ modositassal kapcsolatban, hogy
uidvozli azt, hogy 10 alkalommal fognak a bizottsagok, illetve a testiilet {ilésezni. Azt gondolja,
hogy a képviselok kaptak lehetdséget arra, hogy valamilyen javaslatot tegyenek, nem gondolja,
hogy talsagosan sok javaslat lett volna a napirenddel kapcsolatban, 6 mindenképpen csak
tamogatni tudja ezt a megoldast.

Egresi Antal: Megkoszoni a hozzaszolast és kérdezi a Bizottsagot, hogy van-e valakinek
tovabbi kérdése, mondanivaldja az eldterjesztéssel kapcsolatban?

Tovabbi kérdés és hozzédszolas hidnyaban szavazasra teszi fel az eldterjesztésben szerepld
hatarozati javaslatot.

A szavazast kévetoen megallapitja, hogy a Bizottsag 11 igen szavazattal, 0 ellenszavazat és 0
tartozkodas mellett sajat hataskorében az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest Févaros XXIIL keriilet Soroksir Onkorminyzata Képvisel6-testiilete
Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaganak 30/2024. (XII. 03.) hatarozata a Képviselg-
testiilet 2025. évi munkatervének elfogadasarol

A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag javasolja a Képvisel6-testiiletnek, hogy

I. fogadja el a Képvisel6-testiilet 2025. évi munkatervét a jelen hatarozat melléklete szerint.
I1. kérje fel a Polgarmestert, hogy gondoskodjon a Képviselo-testiilet 2025. évi munkatervnek
az ¢érintettek részére torténd megkiildésérol, valamint az Onkormanyzat honlapjan torténd

kozzétételérol.

I11. kérje fel a Polgadrmestert, hogy az elfogadott munkatervben foglaltak figyelembevételével
gondoskodjon a Képviseld-testiilet 2025. évben tartand6 rendes iilései 6sszehivasarol.

Hataridé: a II. pont vonatkozéasaban: 2024. december 31.
a III. pont vonatkozasaban: 2025. januar elsejétdl folyamatos
Felelos: Bese Ferenc polgarmester

6. Napirendi pont )
Javaslat Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata kozéptavua

(2024-2029) Vagyongazdalkodasi Koncepcidjanak elfogadasarol, valamint
kapcsolodo hatarozatok meghozatalarol torténd dontések meghozatalara (24.)
Eléterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Egresi Antal: Kérdezi, hogy az eldterjesztének van-e kiegésziteni valdja?

Stark Viola: Nincs kiegésziteni valoja.
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Egresi Antal: Kérdezi a Bizottsagot, van-e¢ kérdésiik, kiegésziteni valojuk a napirenddel
kapcsolatban.

Ritter Otto: Elmondja az eldterjesztéssel kapcsolatban, hogy egy elég hosszu, részletes
anyaggal talalkozhattak, amit, igy a ciklus elején egyértelmiien targyalnia kell a Képviseld-
testiiletnek. Az eldterjesztés anyagaban egy témakor koré csoportosul minden, ami 6t zavarja,
¢s amit sokszor hangsulyozott mar, hogy szamara a lakhatas feltételeinek biztositasa fontos
lenne a kertiletben is. A meglévo ingatlanok jovdbeli sorsaval kapcsolatban zavard szamara,
hogy megint elég sok ingatlan eladasat iranyozza el6 ez az anyag, ugy, hogy azt is tartalmazza,
hogy példéaul az elmult ciklusban is hat ingatlant adtak el még abbdl a kevésbdl is. Most is, ha
jol szamolja legalabb négyrdl van szo, ugy latja, hogy folytatdédik az a harminc éves gyakorlat,
hogy ne legyen gondja az oOnkormanyzatnak a kiilonboz6, akar laké-, akar nem
lakéingatlanokkal. Egy kis ellentmondast is 1at az anyagban, mert egyik részén azt irja, és azt
iidvozolte volna, hogy eldiranyoz lehetOséget felujitasra, illetve akar vasarlasra is az
értékesitések mellett, de egy masik része, példaul a 11. oldalon az utols6 bekezdése szerint
nincs pénz. sem a felujitasra, sem a vasarlasra, tehat itt egy ellentmondas van, magyarul az
onkormanyzat értékesit, amit lehet, és nem arra forditjak a pénzt, hogy a meglévé, lerobbant
ingatlanokat felyjitsak. Egy kicsit meglepte, bar mar az el6z6 ciklusban is volt rola sz6, hogy
a Kozosségi haz eladasat tervezik. Emlékei szerint valamikor a tetdszerkezet rossz allapota
miatt lett bezarva és tervezték a felujitasat, de most az el6terjesztés anyagaban gy értelmezi,
hogy a nem lakéascélu ingatlanok tervezett értékesitései kdzott szerepel a Kozdsségi haz is és
ez egy Kkicsit zavarja.

Egresi Antal: Megkoszoni a hozzaszolast és kérdezi a Bizottsagot, hogy van-e valakinek
tovabbi kérdése, mondanivalodja az eléterjesztéssel kapcsolatban?

Tovabbi kérdés és hozzaszolas hidnyaban szavazasra teszi fel az eldterjesztésben szerepld
hatarozati javaslatokat.

A szavazast kévetoen megdllapitja, hogy a Bizottsag 10 igen szavazattal, 0 ellenszavazat és 1
tartozkodas mellett sajat hatdaskorében az alabbi hatarozatot hozta:

1.

Budapest Févaros XXIIL. Keriilet Soroksar Onkormanyzat Képviseli-testiilete Gazdasagi
és Varosfejlesztési Bizottsaganak 31/2024. (XII. 03.) hatarozata Budapest Fovaros XXIII.
keriilet Soroksir Onkormanyzata kozéptavi (2024-2029) Vagyongazdalkodasi
Koncepcidjanak elfogadasarol

A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag javasolja a Képvisel-testiiletnek, hogy

I. fogadja el a jelen hatarozat melléklete szerinti kozéptavi vagyongazdalkodasi koncepciot
(vagyongazdalkodasi tervet)

I1. kérje fel a Polgarmestert, hogy a targyidészak mindenkori koltségvetésének osszeallitasakor
a vagyongazdalkodasi terv megallapitasait figyelembe véve jarjon el.

Felelos: Bese Ferenc polgarmester

Hataridé: folyamatos
2.
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Budapest Févaros XXIIL. keriilet Soroksir Onkormanyzat Képvisel-testiilete Gazdasagi
és Varosfejlesztési Bizottsaganak 32/2024. (XII. 03.) hatarozata értékbecslési dij
vételarba torténo beszamitasarol

A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag javasolja a Képvisel6-testiiletnek, hogy

I. dnkormanyzati tulajdonban all6 ingatlan megvasarldsdra vonatkozd kérelem benyujtasa
esetén a kérelmez6 a mindenkori értékbecslési dij 50%- at legyen koteles megfizetni. Ennek
elmaradasa esetén kérelmét ne lehessen dontésre elékésziteni. A kérelmezé altal megfizetett
0sszeg:

a.) az ingatlan vételaranak 10%-a erejéig szamitson bele az ingatlan vételaraba, amennyiben
létrejon az ingatlan adasvételi szerzdés.

b.) ne keriiljon visszafizetésre a kérelmezé részére, amennyiben az Onkormanyzat eladasi
ajanlatat elutasitja, vagy az ingatlan adasvételi szerzodés 1étrejotte a kérelmezo érdekkorében
felmeriilé ok miatt meghitsul.

¢.) 30 napon beliil keriiljon visszafizetésre, ha az Onkormanyzat az értékbecslés targyat képezo
ingatlant nem kivanja értékesiteni.

Il. a 362/2017. (IX. 12.) hatarozattal modositott 517/2012. (XI. 27.) hatarozatat helyezze
hatéalyon kiviil.

Felel6s: Bese Ferenc polgarmester
Hataridé: folyamatos

3.

Budapest Févaros XXIIL. Kkeriilet Soroksar Onkormanyzat Képviseli-testiilete Gazdasagi
és Varosfejlesztési Bizottsaganak 33/2024. (XI1. 03.) hatarozata a 184/2014. (IV. 14.)
hatarozat hatalyon Kkiviil helyezésérol és a Budapest XXIII. ker. Koves ut 132. sz. alatti,
195159/2 helyrajzi szamu ingatlan hasznositasarol

A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag javasolja a Képviseld-testiiletnek, hogy
I. a 184/2014. (IV. 14.) hatarozatat helyezze hatalyon kiviil.

Il. a Budapest XXIII. ker. Koves at 132. sz. alatti, 195159/2 helyrajzi szdmua ingatlant
értékesitésre jelolje ki.

I1l. kérje fel a Polgarmestert a II. pontban meghatarozott ingatlan vonatkozasdban
ingatlanforgalmi szakvélemény készittetésére, és annak birtokédban a konkrét értékesitésrdl
elOterjesztés készittetésére az érték alapjan az értékesitésrél torténd dontésre hatdskorrel
rendelkezd Képviseld-testiilet vagy a Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag részére.

Felel6s: Bese Ferenc polgarmester

Hatarido: 2025. marcius 31.
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4,

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzat Képviselo-testiilete Gazdasagi
és Varosfejlesztési Bizottsaganak 34/2024. (XI11. 03.) hatarozata a 185/2014. (IV. 14.)
hatarozat hatalyon Kiviil helyezésérol és a Budapest XXIII. ker. Hunvadi utcaban
talalhato 187428 helyrajzi szamu ingatlan hasznositasarol

A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag javasolja a Képvisel6-testiiletnek, hogy
l.a 185/2014. (IV. 14.) hatarozatat helyezze hatalyon kiviil.

I1. a Budapest XXIII. ker. a Budapest XXIII. ker. Hunyadi utcaban talalhato, 187428 helyrajzi
szamu ingatlant értékesitésre jelolje ki.

I11. kérje fel a Polgarmestert a II. pontban meghatarozott ingatlan vonatkozasdban
ingatlanforgalmi szakvélemény készittetésére, és annak birtokdban a konkrét értékesitésrdl
eloterjesztés készittetésére az érték alapjan az értékesitésrdl torténd dontésre hataskorrel
rendelkez6 Képviseld-testiilet vagy a Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag részére.

Felel6s: Bese Ferenc polgarmester
Hataridé: 2025. méarcius 31.

5.

Budapest Févaros XXIIL. Kkeriilet Soroksar Onkormanyzat Képviseli-testiilete Gazdasagi
és Varosfejlesztési Bizottsaganak 35/2024. (XIl. 03.) hatarozata az Onkormanyzat
szamara megvételre felajanlott ingatlanok, tulajdoni hanvadok megvasarlasaval
kapcsolatos elvi dontésérol szolé 370/2016 (IX.13.) hatarozat modositasarol

A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag javasolja a Képvisel6-testiiletnek, hogy

az Onkormanyzat szamara megvételre felajanlott ingatlanok, tulajdoni hanyadok
megvasarlasaval kapcsolatos elvi dontésérdl szolo 370/2016 (IX. 13.) hatarozatanak 1. pontja
helyébe a kdvetkezo 1. pont 1épjen:

»l. nem tesz vételi ajanlatot olyan osztatlan k6zos tulajdonban &ll6 ingatlan tulajdoni-
hanyadanak megvasarlasara, amelyben a hiteles tulajdoni lap szerint nincs a felajanlas idején
mar meglévo tulajdoni hanyada. Kivételt képez ez alol az olyan felajanlas,

a) amelynek kovetkeztében Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormdanyzata az
ingatlanon 1/1 aranyu tulajdonjogot szerezhet, vagy

b) valamely hatalyos vagy tavlati telepiiléstejlesztési, telepiilésrendezési c€l elérésére alkalmas
vagy mas vagyongazdalkodasi szempont indokolja.”

7. Napirendi pont
Javaslat az Onkormanyzat (rész)tulajdonaban allo kiilteriileti/zartkerti, mezoégazdasagi

ovezetben talalhaté ingatlanokhoz kapcsol6do rekreacios célu foldhasznalati
szerzodésekkel kapcsolatos dontés meghozatalara (25.)
El6terjesztd: Stark Viola osztalyvezetd

Egresi Antal: Kérdezi, hogy az eldterjesztének van-e kiegésziteni valdja?
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Stark Viola: Nincs kiegésziteni valoja.

Egresi Antal: Kérdezi a Bizottsagot, van-e¢ kérdésiik, kiegésziteni valojuk a napirenddel
kapcsolatban.

Kérdés €s hozzaszolas hianyaban szavazasra teszi fel az eldterjesztésben szerepld hatarozati
javaslatot.

A szavazast kévetoen megallapitia, hogy a Bizottsag 11 igen szavazattal, 0 ellenszavazat és 0
tartozkodas mellett sajat hataskorében az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest Févaros XXIIIL keriilet Soroksir Onkormanyzata Képviseld-testiilete Gazdasagi
és Varosfejlesztési Bizottsaganak 36/2024. (XIl. 03.) hatirozata az OnKkormanyzat
(rész)tulajdonaban _all6  Kkiilteriileti/zartkerti, mezogazdasagi oOvezetben talalhato
ingatlanokhoz Kkapcsolodo rekreacios céla foldhasznalati szerzodések hataridejének
meghosszabbitasrol

A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag javasolja a Képvisel6-testiiletnek, hogy

I. Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata a mez6- és erdégazdasagi foldek
forgalmardl sz616 2013. évi CXXII. torvény szerinti mezd-, és erdogazdasagi hasznositasu
¢s/vagy a kozhiteles ingatlan-nyilvantartds adatai alapjan ,kiilteriilet”, vagy ,zartkert”
megjelolésti ingatlanokat 2026. januar 1. napjat kdvetden legalabb 1 éves, legfeljebb 5 éves —
de legkésdbb 2030. december 31. napjaig tartd — idétartamra rekredcios célti foldhasznalati
szerzddés keretében hasznositsa.

I1. Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata lehetdség szerint ajanlja fel a
jelenlegi rekreacios célti foldhaszndloknak az Onkormanyzattal megkétott rekreacios céla
foldhasznalati szerzodéseik lejaratat kovetden azok legfeljebb 5 évvel, de legkésébb 2030.
december 31. napjaig torténd Gjrakotését, amennyiben a foldhasznalé az Onkorményzat felé
nem rendelkezik bérleti dij, és/vagy hasznalati dij tartozéssal, tovabba a bérlemény
vonatkozasdban rendbentartdsi kotelezettségének folyamatosan eleget tett, egyéb sulyos
szerzOdésszegd magatartast nem kovetett el.

1. kérje fel a Polgarmestert a foldhasznalok értesitésére, valamint a rekredcios célu
foldhasznalati szerz6dések megkotésére.

Felelos: Bese Ferenc polgarmester
Hataridé: folyamatos

8. Napirendi pont
Jelentés a lejart hatarideji hatarozatok végrehajtasarol (16.)

Eléterjeszté: Bese Ferenc polgarmester

Egresi Antal: Kérdezi, hogy az eldterjesztének van-e kiegésziteni valdja?
dr. Kelemen Henrietta: Nincs kiegésziteni valdja.

Egresi Antal: Kérdezi a Bizottsagot, van-e¢ kérdésiikk, mondanivalojuk a napirenddel
kapcsolatban.
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Kérdés, javaslat és hozzészolas hianyaban a Bizottsag elndke szavazasra teszi fel — a Bizottsag
egyetértésével — a 3 db hatarozati javaslatot egyben ugy, hogy kiilon hatarozatok fognak
sziiletni.

A szavazast kévetoen megallapitia, hogy a Bizottsag 11 igen szavazattal, 0 ellenszavazat és 0
tartozkodds mellett sajat hataskorében az alabbi hatdrozatokat hozta:

1.

Budapest Févaros XXIIL. Kkeriilet Soroksar Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Gazdasagi
és Varosfejlesztési Bizottsaganak 37/2024. (XI11. 03.) hatarozata az 195325/9, 195325/11,
195325/13 hrsz. alatti_ingatlanok beépitésére vonatkozo Keriileti épitési szabalyok
modositasaval kapcsolatos dontésérol szolé 196/2022. (V. 12.), 47/2023. (I1. 16.) és a
483/2023. (XII. 07.) hatarozattal moédositott 509/2021. (XI. 09.) hatarozat hatalyon Kiviil

helyezésérol

A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag javasolja a Képviseld-testiiletnek, hogy az
195325/9, 195325/11, 195325/13 hrsz. alatti ingatlanok beépitésére vonatkozo keriileti épitési
szabalyok modositasaval kapcsolatos dontésérdl szolo 196/2022. (V. 12.),47/2023. (IL. 16.) és
a483/2023.(XIL. 07.) hatarozattal modositott 509/2021. (XI. 09.) hatarozatot helyezze hatalyon
kiviil.

2.

Budapest Févaros XXIII. Keriilet Soroksar Onkormanyzata Képvisel6-testiilete
Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaganak 38/2024. (XI1. 03.) hatarozata a Budapest
XXIII. Kkeriilet  195325/9, 195325/11, 195325/13 hrsz. alatti, természetben a
Nagvboldogasszony utca mellett talalhaté ingatlanokra vonatkozoé Keriileti épitési
szabalyvok moédositasaval kapcsolatos dontésérdl szolé 48/2023. (I1. 16.) és a 484/2023.
(XI1. 07.) hatarozattal modositott 86/2022. (I1. 17.) hatarozat hatalyon Kkiviil helyezésérol

A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag javasolja a Képviseld-testiiletnek, hogy a Budapest
XXIII.  kertlet 195325/9, 195325/11, 195325/13 hrsz. alatti, természetben a
Nagyboldogasszony utca mellett talalhatd ingatlanokra vonatkozo keriileti épitési szabalyok
modositasaval kapcsolatos dontésér6l szolo 48/2023. (11.16.) és a 484/2023.(XI1.07.)
hatarozattal modositott 86/2022. (II. 17.) hatarozatot helyezze hatalyon kiviil.

3.

Budapest Févaros XXIII. Kkeriilet Soroksir Onkormanyzata Képvisel6-testiilete
Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaganak 39/2024. (XI1. 03.) hatarozata a 2025. évi
koltségvetés terhére torténo elozetes kotelezettségvallalasokrol szolo 198/2024. (IX. 12.)
hatarozatanak moédositasarol

A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag javasolja a Képvisel6-testiiletnek, hogy

I. a 2025. évi koltségvetés terhére torténd eldzetes kotelezettségvallalasokrol szold 198/2024.
(IX. 12.) hatarozat I. pontjaban foglalt tablazat 12. soranak masodik oszlopaban a ,,8.000.000,
- Ft + AFA” szdvegrészt ,,11.088.000,- Ft + AFA” szovegre modositsa.

Il. kerje fel a Polgarmestert, hogy a 198/2024. (XIL. 12.) hatarozatban foglalt
kotelezettségvallaldsoknak az Onkormanyzat 2025. évi koltségvetési rendelet-tervezetében

torténd rogzitése soran jelen moddositd hatarozat tartalmat is vegye figyelembe.

Hatarido: 2025. évi koltségvetési rendelet-tervezet elkészitése
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Felel6s: Bese Ferenc polgarmester

9. Napirendi pont
Javaslat a Budapest XXIII. ker. 0196226 helyrajzi szamu ingatlannak 536 m2

teriileti ingatlanrészén (,,Tanyakozpont”) talalhaté 106, 56 m2 alapteriiletii
felépitmények vonatkozasaban az Onkormanyzat gazdagodasanak elismerésérél és
annak megtéritésérol szolo dontés meghozatalara
El6terjesztd: Stark Viola osztalyvezetd

Egresi Antal: Kérdezi, hogy az el6terjesztének van-e kiegésziteni valoja?
Stark Viola: Nincs kiegésziteni valoja.

Egresi Antal: Kérdezi a Bizottsagot, van-e kérdésiik, mondanivalojuk a napirenddel
kapcsolatban.

Kérdés és hozzédszolas hianyaban szavazasra teszi fel az el6terjesztésben szerepld hatarozati
javaslatot.

A szavazast kévetoen megdllapitja, hogy a Bizottsag 11 igen szavazattal, 0 ellenszavazat és 0
tartozkodds mellett atruhdzott hataskorében az alabbi hatdrozatot hozta:

Budapest Févaros XXIII. Keriilet Soroksar Onkormanyzata Képviseli-testiilete
Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaganak 40/2024. (XII. 03.) hatarozata a 0196226
helyrajzi szamu ingatlan 536 m2 teriiletii ingatlanrészén talalhaté mindosszesen 106, 56
m2 alapteriiletii felépitmények vonatkozasiaban az Onkorményzat gazdagodasanak
elismerésérol és annak megfizetésérol

A Bizottsag ugy dont, hogy

. a96/2017. (III. 14.) valamint a 444/2016. (X. 18.) hatarozattal modositott, a felépitmények
tulajdonjoganak rendezésérdl szold 23/2015. (I. 20.) hatarozat alapjan Budapest FOvaros
XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata (a tovabbiakban: Onkormanyzat) elismeri
gazdagodasat a 0196226 helyrajzi szdmu ingatlannak a természetben a Budapest XXIII.
Soroksar kiilteriiletén 1évd 536 m2 nagysagl Ingatlanrészén (a tovabbiakban: Ingatlanrész)
talalhato, 64,95 m2 alapteriileti lakdépiilet, 29,6 m2 alapteriiletl gardzs és 11,97 m2
alaptertiletli miihely, minddsszesen 106,52 m2 hasznos alapteriiletli felépitmények tekintetében
mindosszesen 24.171.778,-Ft értékben az alabbiak szerint:

a) terasszal rendelkez6 lakoépiilet vonatkozasaban: 20.254.138, -Ft

b) garazs és miihely vonatkozéasaban: 3.917.640, -Ft

mely gazdagodas erteket az Epitmeények miszaki ertekére vonatkozo  értékbecslés
elkészitésének koltségével, azaz 215.000, -Ft + AFA- val (brutto 273.050, -Ft) csokkentve, ¢és
Psader Jozsefnek az Onkorményzattal szemben fennallo 170.400, - Ft tartozasat beszamitva,

tehat 23.728.328, - Ft, azaz huszonhdrommilli6-hétszdzhuszonnyolcezer-
haromszazhuszonnyolc forint Osszegben Psader Jozsefnek megtériti. A gazdagodas

16



megtéritésének fedezetét a 2024. évi koltségvetés ,,ingatlanvasarlas” sora terhére biztositja. A

rrrrrr

megtéritésére csak azutan keriil sor, ha Psader Jozsef bemutatja a koz(mii)szolgaltatok
igazolasat arrol, hogy feléjiik az Ingatlanrész vonatkozasaban tartozas nem all fenn, vagy az
Onkormanyzat megkeresésére az Osszes koz- és kozmiiszolgaltato illetve koz- és
kozmiiszolgaltatasbol eredd tartozast kezeld koveteléskezeld visszajelzett az Ingatlanrész
vonatkozasaban fennall6 tartozasokrol, és amennyiben barmilyen tartozast jeleznek, Ggy az
Onkormanyzat jogosult legyen csdkkenteni a gazdagodasként megfizetendd Osszeget az
Ingatlanrész vonatkozasaban a koz- illetve kozmiiszolgaltatok felé, vagy koz- illetve
kézmiiszolgaltatasbol eredd tartozdst kezeld koveteléskezeld felé esetlegesen fennalld
tartozasok Osszegeivel, és ezen tartozasok Osszegét megfizetni kozvetleniil a koz- illetve
kézmiiszolgaltatoknak vagy koz- illetve kozmiiszolgaltatasbol eredd tartozast kezeld
koveteléskezelonek.

I1. Felkéri a Polgarmestert Psader Jozsef értesitésére, valamint az I. pontnak és a hatalyos
jogszabalyoknak megfelelé megallapodas alairasara a gazdagodas megtéritésérol.

Felel6s: Bese Ferenc polgarmester
Hataridé: 2025. aprilis 30.

10. Napirendi pont
Javaslat a Budapest XXIII. ker. a 186552/17 helyrajzi szamu ingatlannak természetben
a Vadevezos utca 18. szam alatti 260 m2 teriiletii ingatlanrészén talalhato mindosszesen
91,46 m2 hasznos alapteriiletii felépitmény vonatkozasaban az Onkormanyzat
gazdagodasanak elismerésérol és annak megtéritésérérol torténo dontés meghozatalara
El6terjesztd: Stark Viola osztalyvezetd

Egresi Antal: Kérdezi, hogy az eldterjesztének van-e kiegésziteni valdja?
Stark Viola: Nincs kiegésziteni valoja.

Egresi Antal: Kérdezi a Bizottsagot, van-e kérdésiik, mondanivalojuk a napirenddel
kapcsolatban.

Varga Istvan: Kérdezi Stark Viola osztalyvezet6tdl, hogy mit szeretnének kezdeni ezzel a
felépitménnyel, mert azt tudja, hogy az Onkorményzat tulajdona, de tartott ott egy helyszini
szemlét, és megvétdznad a szakértéi véleményt, hiszen gy lett ez a szakértéi vélemény
elkészitve, hogy a szakértdnek betekintése sem volt az épiiletbe. Ahogy olvasta a leirasban,
hatszazkilencven egynéhany forintért arazta be négyzetméterét. Kérdezi, hogy ez nem irreélis
ar ezért a felépitményért? Most megvételre keriil egy felépitmény a Vadevezds utcaban,
kérdezi, hogy mi a cél, megakarnak szabadulni az ottlakoktol, vagy esetleg valami mas?

Stark Viola: Erti és mégsem érti. Van a Képvisel6-testiiletnek egy dontése arra vonatkozoan,
hogy azok az ingatlanok, amelyek esetében a foldteriilet az Onkorményzaté, a felépitmény
tulajdonjoga pedig nem, mivel ez egy teljesen rendezetlen jogi hattér, ezt szeretnék rendezni.
Nyolc, tiz éve sziiletett egy ilyen dontés, ez pedig az x-edik ilyen eldterjesztés. A szakértoi
véleménnyel kapcsolatban elmondja, hogy a szakérté volt az ingatlanban. Miutan ez egy
kérelemre indult eljaras, a szakért6 nem tud szakértéi véleményt adni anélkiil, hogy be ne
menne az ingatlanba. Ez egy onkormanyzati igazsagiigyi szakértd, az 6 szakért6i véleményét
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hasznaljak fel az dsszes eldterjesztéshez. A felépitmény miiszaki értékét értékeli fel, tehat nem
forgalmi értékbecslésrdl van sz6. Az els6 1épés, hogy Kifizeti az 6nkormanyzat, vagy nem fizeti
ki, ha a testiilet eldontdtte, hogy kifizetik, akkor jon a kdvetkezd 1épés, azaz lehet donteni a
felépitményrdl. Az el6z6 napirendi pont esetében is az eldterjesztés ugyanerrél a dontési
mechanizmusrdl szolt, és ugyanerr6l a feladatrol, hogy a felépitményt megveszi az
onkormanyzat, megtartja, majd dont rola. A hivatal felé érkezett egy kérelem ezt 6k
beterjesztették, a testiilet dont.

dr. Szabo Tibor: Azzal egészitené ki osztalyvezetd asszony valaszat, hogy igen, az a cél,
megvenni, elmennek és az Onkormanyzat tiszta jogi helyzetben rendezi majd a sorokat.
Megjegyzi, hogy az ingatlannal kapcsolatban jelentds kozmiitartozas all fenn, ezek millids
nagysagrendiiek. Egyébként az is egy cé€l, hogy ez a tartozas ne szaporodjon.

Stark Viola: Igen, ha jol tudjak, akkor 6sszességében koriilbeliil 25-30 milliés tartozasrol van
sz6, nem csak ennek az ingatlannak a lakoinak, hanem ez a teljes tomb tartozasa Az
Onkorményzat folyamatosan jelzi vissza a felszolitasokra, hogy nem az Onkormanyzat
tartozdsa, de a kozmii szolgaltatok elvarjak, hogy az Onkorményzat kapja a fizetési
felszolitasokat, hogy mint ingatlan tulajdonos fizessen. Az utdbbi idében mar két végrehajtasi
eljarast is inditottak az Onkormanyzat ellen, igy, hogy a kozmiiszolgaltatok nem tudjék
bemutatni, hogy az Onkormdanyzat, vagy a Tanacs, mint tulajdonos, barmikor, barmilyen
bekotéshez hozzajarult volna, mint tulajdonos, vagy jogeldéd. Tehat, eziigyben harcolnak a
dijbeszedé mindenféle osztalyaival. Sajnos, az ottélok ezt a tartozast most is folyamatosan
halmozzéak. Van olyan, akit nagy nehézségek aran ra birtak venni, hogy részletfizetést kérjen
és akkor ott maradhat. Egyébként az Onkormdnyzat el is kezdte felszélitani az ottlakokat, hogy
amennyiben nem egyenlitik ki a tartozéasat, akkor az Onkorményzat kénytelen lesz felmondani
a bérleti szerz6dést. Az eldterjesztésben szerepld ingatlanak is biztosan van egy 1 - 3 millio
forint kozotti tartozdsa, Nem ismert pontosan, mert még nem kaptak meg a szerz6déshez az n.
nullas igazolast, arrél, hogy nincs tartozas az kozmiivek felé. Az Onkormdanyzat is le tudja
kérni, mint ingatlantulajdonos, majd ott fog kideriilni, hogy mennyi tartozas van. Volt egy
hasonl6 5-6 millios torténet is, de 2 millioval ment el, mert a tobbi tartozas volt.

Varga Istvan: Nemrég, amit vélt felfedezni, az az, hogy a legutolso fejlesztés ott egy
villanymérd hely szabvanyositas volt, ami latszik is az utcardl, azon kiviil semmi értéket nem
lat.

Stark Viola: Hat, maga az épiilet ott van, és a tobbihez képest, azért kicsit mas...

Varga Istvan: Az utcai fronton van egy elég komoly nyilas, 6 ezt Ggy hivja, hogy takolas, de
ha elfogadjak, akkor legyen, egyébként gazfiités sincs, évek Ota, nem véletleniil lett levagva,
gondolja a nem fizetés miatt, a vizet, meg azért nem tudtak levagni, mert valdszinti nem tudtak
bejutni az ingatlanba.

Stark Viola: A vizet nem kothetik le, hanem Kint a kozteriileten lejjebb veszik, de akkor is van
viz szamla.

Egresi Antal: Egyébként, akkor is megoldjak, mert kimennek a kozkutra és onnan viszik a
vizet, meg még kocsit is ott mosnak.
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Stark Viola: S6t még slagot is tesznek ra.

Egresi Antal: Megkdszoni a hozzaszolasokat, és tovabbi kérdés és hozzaszolas hianyaban
szavazasra teszi fel az eldterjesztésben szerepld hatarozati javaslatot.

A szavazast kévetoen megallapitia, hogy a Bizottsag 11 igen szavazattal, 0 ellenszavazat és 0
tartozkoddas mellett atruhazott hataskérében az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest Févaros XXIII. Keriilet Soroksiar Onkorméanyzata Képvisel6-testiilete
Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaganak 41/2024. (XII. 03.) hatarozata a 186552/17
helyrajzi szamu ingatlannak természetben a Vadevezos utca 18. szam alatti 260 m2
teriiletii_ingatlanrészén talalhato mindosszesen 91,46 m2 alapteriiletii felépitmény
vonatkozasaban az Onkormdnyzat gazdagoddsinak elismerésérél és annak
megtéritésérol

A Bizottsag ugy dont, hogy

I. 296/2017. (I1I. 14.) valamint a 444/2016. (X. 18.) hatarozattal modositott, a felépitmények
tulajdonjoganak rendezésérél szold 23/2015. (I. 20.) hatarozat alapjan Budapest FOvéros
XXIII. keriilet Soroksar Onkorményzata (a tovabbiakban: Onkormanyzat) elismeri
gazdagodasat a 186552/17 helyrajzi szdmu ingatlannak a természetben a Budapest XXIII.
Vadevezos utca 18. szdm alatti 260 m2 nagysagu Ingatlanrészén (a tovabbiakban: Ingatlanrész)
talalhat6, 91,46 m2 hasznos alapteriiletii felépitmény tekintetében 24.482.927, - Ft értékben,
mely gazdagodas értékét az épitményre vonatkozé értékbecslés elkészitésének koltségével ,
azaz 195.000, -Ft + AFA-val (brutté 247.650, -Ft) csokkentve, a Bérleménnyel kapcsolatban
az Onkormanyzat felé fennalld 9.100,-Ft Osszegli bérleti dij tartozast beszamitva, tehat
24.226.177,- Ft, azaz huszonnégymillio-kettdszazhuszonhatezer-egyszazhetvenhét forint
osszegben Sztojka Ferencnének megtériti, valamint Sztojka Ferencné és az Onkormanyzat
kozott az Ingatlanrészre vonatkozod bérleti szerzddést megsziinteti. A gazdagodas
megtéritésének fedezetét a 2024. évi koltségvetés ,,ingatlanvasarlas™ sora terhére biztositja. A
gazdagodas megtéritésérdl sz616 megallapodast azzal a feltétellel koti meg, hogy

- a gazdagodas megtéritésére csak azutan keriil sor, ha Sztojka Ferencné bemutatja a
koz(mil)szolgaltatok igazolasat arrol, hogy feléjiik az Ingatlanrész vonatkozéasaban tartozas
nem all fenn, vagy

- az Onkormdnyzat megkeresésére az Osszes kdz- és kozmiiszolgaltatd illetve koz- és
kézmiiszolgaltatasbol eredd tartozast kezeld koveteléskezeld visszajelzett az Ingatlanrész
vonatkozasaban fennallo tartozasokrol, és amennyiben barmilyen tartozast jeleznek, ugy az
Onkorményzat jogosult csdkkenteni a gazdagodds megtéritéseként megfizetendd dsszeget az
Ingatlanrész vonatkozasaban a koz- illetve kozmiszolgaltatok felé, vagy koz- illetve
kézmiiszolgaltatasbol eredd tartozast kezeld koveteléskezeld felé esetlegesen fennalld
tartozasok osszegeivel, és

- ezen tartozasok Osszegét kozvetleniil a koz- illetve kozmiiszolgaltatoknak vagy koz- illetve
kézmiiszolgaltatasbol eredd tartozast kezeld koveteléskezeldnek megfizetni.

II. Felkéri a Polgarmestert Sztojka Ferencné értesitésére, valamint az I. pontnak és a hatalyos

jogszabalyoknak megfeleld megallapodas alairasara a gazdagodas megtéritésérol €s a felek
kozott fennalld bérleti szerz6dés megsziintetésérdl.
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Felel6s: Bese Ferenc polgarmester
Hataridé: 2025. marcius 31.

11. Napirendi pont
Egyebek

Egresi Antal: Kérdezi a Bizottsagot, van-e kérdésiik, mondanivalojuk az Egyebek napirend
keretében.

Ritter Otto. Két témakort szeretne felvetni. Az egyik, hogy a Gombosszeg koz kornyékérdl,
valamint a hid ttloldalarol a Torok utcabol megkeresték, a vasit teriiletén, ami a Gombosszeg
utcabol lebontott rész, azon a kornyéken allitdlag csovesek €s kabitoszerfogyasztd személyek
jelentek meg. A Gombosszeg utcabol jelezték, hogy hangoskodnak, veszekednek, de a Torok
utcabol is ugyanezt jelezték. Tudja, hogy ez nem a Rendészeti Osztaly hataskore, hanem a
renddrségé, de erre kérték a lakok, hogy jelezze az Onkormanyzat felé és ennek szeretne eleget
tenni.

Ungvadri Janos: Valaszaban elmondja, hogy amint azt képvisel Ur is nagyon jol mondta, ez
renddrségi ligy, de a renddrség is jelezte ezt a Rendészeti Osztaly felé, és az volt a kérés, hogy
ha lehet ne nagyon jarérozzenek arra.

Ritter Ott6: Megkoszoni a valaszt, és a folytatasban elmondja, hogy a masik téma az az Ujtelep
kornyékével kapcsolatos, ugyanis eddig nem figyelte, hogy a kutyapiszok kukakat milyen
idékozonként, mikor iiriti az Onkormanyzat, de Ujtelepen a jatszotér kornyékén mar legalabb
tiz napja nem uritették a kukakat és ezt sajat maga tapasztalta.

Egyébként, mint helyi lakot is érdekli egy masik kérdés. A polgarmesteri tajékoztatdban is van
egy téma az 0szi lombhullas utani zoldhulladék begytijtésrol, amiben szerepel a Nike szobor
¢s kornyéke is. Az 6 tarsashazuk és a szobor kozott van egy ut, ami elvileg kozteriilet, ha ez
jardanak mindsiilne, akkor azt mondand, hogy igen, a tarsashdznak kotelessége ennek a
takaritdsa, de a tuloldalon, nem parkos rész van, hanem parkoldok vannak. A tarsashazbol
falevél meg zoldhulladék nem keletkezik, viszont a parkban elég sok lombhullato fa van. A
tarsashdz gondnoka jelezte, hogy a kapott zdldhulladék gyiijtd zsdkok szinte az Osszes, a
parkban keletkezett falevél 0sszegylijtésére megy el. Meglatasa szerint az egy kozut, mert ott
gépjarmi forgalom van rendszeresen. Az a kérdése, hogy a tarsashaz feladata feltakaritani vagy
sem, vagy ha netadn igy dont a tarsashaz, hogy feltakaritja, akkor a parkold felé soporjek a
faleveleket, vagy rakjak at a Nike szobor kornyékére, ami eleve gytijtéhelyként tizemel?

Toth Tamads: A kutyapiszok iiritésével kapcsolatban elmondja, hogy a kukakat hetente kétszer
iritik, de utana néz, hogy melyik az, amelyik nem lett kiiiritve.

Ritter Otto: Kiskdcsag-Szikagyi utca sarok, kozvetleniil a jatszotér sarkan 1évo.

Toth Tamas: Az sajnos, el6fordul, hogy iires a kuka és direkt eltomitik, igy nem lehet beletenni
a tobbit és ezaltal ugy tlinik, mintha tele lenne. Utana fog nézni az esetnek.
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Ritter Otté6: Az Uitelep 8. sz. elbtti tarsashaznal is van, nem kutyapiszok, hanem egy
szemétkosar, amit szintén az Onkormanyzat kezel, de az is dugig van és a kornyékén is hegyben
all a szemét.

Toth Tamas: A sima szemeteseket heti haromszor iiritik, viszont a tarsashaznak van sajat
kukaja mégis a konyhai hulladék egy az egyben ezekbe a koztéri szemetes kosarakba keriil. A
lakokkal kellene megértetni, hogy ha elfelejti a kukatarold kulcsot magaval vinni, a szemetet
ne a koztéri szemetesbe dobja.

Ritter Otto: Megjegyzi, hogy abba a koztéri kukaba, amir6l szo van, 99 %-ban a
renddrkollégium szemete kertil bele.

Téth Tamds: A zoldhulladékkal kapcsolatban elmondja, hogy Uijtelepen egy kollégajuk
allando jelenlétével gytjtik a lombot. A probléma parkolokkal van, naponta kapnak jelzést,
hogy csuszik a parkol6 a nedves falevelek miatt stb., viszont, napokig nem, hajlandoak eléllni
onnan, meggyanusitjdk a kollegdt, hogy megkarcolja az autdjukat, életveszélyesen
megfenyegetik, tehat ez egy 6rok probléma. A jardatakaritdé gép most is dolgozott tobb mint
egy hétig egész Ujtelepen, a leveleket szedte ossze. Megprobalnak mindent, de mint mar
mondta vannak fizikai akadalyai annak, hogy minden dnkormanyzathoz tartozé teriiletrdl
Osszegyljtsék a lehullott leveleket, de igyekeznék tovabbra is. Amit még sajnos tapasztalnak,
hogy a tarsashazak belsé kertjeibdl ponyvakban hordjak ki a lehullott levelet, és ez mind ott
landol a Drakula haz mogotti részen, mert hogy az dnkormanyzati teriilet. Fénykép is van rdla,
hogy egy méter magasan, egy savban helyezkedik el a lehullott falevél, azért a falevél nem igy
szokott lehullani, és bar osztottak zsakot a tarsashazak részére is, de mégis oda dobjak Ki, ett6l
fliggetleniil az Onkormanyzat azt is el szokta szallitani.

Miko Imre: Hasonlo jellegli problémaval fordul a Varosiizemeltetési Osztaly fel, szintén a
kutyapiszok iiggyel kapcsolatban elmondja, hogy példaul egy konkrét probléma, a Nyir utca
28. szam kornyékén van egy edény, ami mellett egy jo ideje mar ndvényi hulladék, agak vannak
ledobva, és ennek elszallitdsdban kéri az Onkorményzat segitségét. Egyuttal kdszoni a
fitkkaszalast, amit a Temetdsor és a Nyir utca kozotti, volt vasuti teriileten végzett a Hivatal
megbizasabal valaki, ellenben ott maradt a sok szemét, ami addig rejtve volt a fil miatt egészen
Nyir utca mogotti teriiletig. Kéri, hogy amint az idjaras engedi, illetve a lehetdségek adottak,
gyljtsék Ossze a szemetet errdl a teriiletrél. Masik két dolog, ami mar tobb hetes, honapos
probléma, a Borona utca 8. szam el6tt a szikkaszto lefolyodja dugig van falevéllel, oda kérne
egy takarito brigaddot, ¢s a Borona utca 31. szdm magassagaban, mar kozel egy éve leloptak a
szikkaszto edényhez vezetd vizelnyeld racsot. A kozteriiletesek koziil valaki kibojazta, de azdta
sem tortént semmi, elmult egy tavasz meg egy nyar, meg egy 0sz, itt a tél és szeretnék, ha ez
is rendezdédne rovid idon beliil. Amit még szeretne jelezni, hogy lomtalanitas utan hatra maradt
gumikat is a Vorosmarty utca és a Nyir utca kozott az arokbdl el kellene szallitani.

Toth Tamdas: A jovo hétre tudja megigérni, ha az iddjaras is enged, hogy a szemetet

Osszegyljtik €s a gumikat elviszik. A szikkasztoval kapcsolatos probléma pedig a Beruhazasi
¢s Vagyonkezelési osztalyhoz tartozik.
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Egresi Antal: A Hivatal segitségét kéri a Riands és Haraszti Ut sarkan parkolokkal
kapcsolatban. Akik a Rianas utcabol szeretnének kikanyarodni, azok nem latnak ki a parkolo
autoktol, balesetveszélyes a kikanyarodas. Az ottlakok arra kérik a Hivatalt, hogy
hatarozottabban Iépjenek fel a parkold autdk vezetdivel szemben €s hivjak fel a figyelmet, hogy
parkoljanak beljebb, mert 6k mar probaltak, de sajnos nem jartak sikerrel. A masik kérdése a
Segité Maria kapolna teriiletével kapcsolatos, azt szeretné megtudni, hogy tértént-e elérelépés
kozmiivek bevezetésére vonatkozoan, ara, viz csatorna ligyében tortént-e mar megrendelés?

Stark Viola: Valaszaban elmondja, hogy még nem tortént megrendelés, az elézetes
nyilatkozatokat adték be, és azokra varjak a valaszt.

A Bizottsag elndke tovabbi kérdés és hozzaszolas hianyaban megkdszoni a részvételt, az ilést
09 ora 35 perckor bezarja.

K.m.f.

A jegyzokonyvet elolvasas utan jovahagyolag aldirom:

Egresi Antal Egressy Pal
bizottsag elndke bizottsagi tag

A jegyzokonyvet készitette:

Rakosiné Kalman Ibolya
bizottsagi titkar
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