JEGYZOKONYV

amely késziilt Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksdar Onkormdnyzat
Képviselo-testiilete Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaganak
2025. év november ho 11. (kedd) napjan 08.30 orakor
a Polgarmesteri Hivatal (Budapest, Grassalkovich ut 162.) tandcstermében
megtartott nyilt iilésérol

Az iilésen megjelentek:
képviselok: Egresi Antal
Mik¢é Imre

Assenbrenner Ferenc
Ritter Otto
Siré Janos

- nem képviseld bizottsagi tagok:
Pakané Csehi Réka
Varga Istvan
Szekeres Andras Béla

Tavolmaradasat elore jelezte: Té6th Gergely

Egressy Pal
Tavolmaradasat eloére nem jelezte: Bereczki Miklos
Tanacskozasi joggal részt vettek: dr. Szabo Tibor jegyz6

dr. Kelemen Henrietta aljegyz6
Stark Viola osztalyvezetd
dr. Torok-Gabeli Katalin osztalyvezetd h.

Toth Andrés f6épitész
Gavaldi Laszl6 osztalyvezetd
Babocsi Beata osztalyvezetd
Koblos Anita osztalyvezetd h.
dr. Gal Tamas osztalyvezetd
Toth Tamas osztalyvezetd
Szamay Andrea osztalyvezetd h.
dr. Gondor -Kokény Katalin osztalyvezetd h.
Dr. Vas Imre
Az iilés kezdete: 08.30 ora

Az iilést vezette: Egresi Antal a Bizottsag elndke

Utalas a Bizottsag hatarozatképességére: A Bizottsag elnoke megallapitja, hogy a Bizottsag
8 fovel hatarozatképes.

Egresi Antal: Koszonti az iilésen megjelenteket. Elmondja, hogy két fo jelezte a
tdvolmaradasat, Egressy Pal és Toth Gergely.
Kérdezi, hogy a napirendi pontokkal kapcsolatban van-e valakinek kérdése, javaslata.



Kérdés és hozzaszolas hidnyaban javasolja a Bizottsagnak, hogy a ,Javaslat énkormanyzati
hatosagi iigyben eloterjesztett fellebbezéssel kapcsolatos dontés meghozatalara Motv. 46. § (2)
bekezdés a) pontia alapjan ZART ULES” c. napirendi pontot zart iilés keretében, elsé
napirendi pontként targyaljak, valamint, tekintettel arra, hogy a f6épitész véleménye még nem
érkezett meg, javasolja a ,.Javaslat a Budapest Féviros XXIII. Keriileti Epitési Szabdlyzatrél
sz0lo 26/2017. (IX. 22.) onkormanyzati rendelet modositasdara” c. napirendi pont levételét a
napirendrol.

Kérdezi, hogy a modositott napirendi pontokkal kapcsolatban van-e valakinek kérdése,
javaslata.

Kérdés és hozzéaszolas hianyaban szavazésra teszi fel a ,Javaslat onkormanyzati hatosagi
tigyben eloterjesztett fellebbezéssel kapcsolatos dontés meghozatalara Motv. 46. § (2) bekezdés
a) pontja alapjin ZART ULES” c. napirendi pont zart iilés keretében torténé targyalasat.

A szavazast kovetoen megallapitia, hogy a Bizottsag 8 igen szavazattal, 0 ellenszavazat és
tartozkodas mellett sajat hataskorében az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest Févaros XXIIL. keriilet Soroksiar Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Gazdasagi
és Varosfejlesztési Bizottsaganak 161/2025. (XI. 11.) hatarozata a Bizottsag 2025.
november 11-¢i iilésen targvalando napirendi pontok modositasanak elfogadasarol

A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag tigy dont, hogy a ,.Javaslat 6nkormanyzati hatosagi
tigyben eloterjesztett fellebbezéssel kapcsolatos dontés meghozatalara (Motv. 46. § (2)
bekezdés a) pontja alapjan ZART ULES) ” c. napirendi pontot elsé napirendi pontként zart iilés
keretében targyalja.

A bizottsag elndke szavazasra teszi fel a ,,Javaslat a Budapest Févaros XXIII. Keriileti Epitési
Szabadlyzatrol szolo 26/2017. (IX. 22.) onkormanyzati rendelet modositdsara” c. napirendi pont
levételét a napirendrdl.

A szavazast kovetéen megdllapitia, hogy a Bizottsag 8 igen szavazattal, 0 ellenszavazat és 0
tartozkodas mellett sajat hataskorében az alabbi hatdarozatot hozta:

Budapest Févaros XXIIL Keriilet Soroksar Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Gazdasagi
és Varosfejlesztési Bizottsaganak 162/2025. (XI. 11.) hatarozata a Bizottsag 2025.
november 11-¢i iilésen targvalando napirendi pontok modositasanak elfogadasarol

A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag Gigy dont, hogy a 2025. novemberl 1-ei bizottsagi
iilésén napirendjérdl leveszi a ,Javaslat a Budapest Féviros XXIII. Keriileti Epitési
Szabalyzatrol szolo 26/2017. (IX. 22.) énkormanyzati rendelet modositasara” c. napirendi
pontot.

A bizottsag elndke szavazasra teszi fel a teljes, modositott napirendre vonatkozé javaslatot.

A szavazast kovetoen megallapitia, hogy a Bizottsag 8 igen szavazattal, 0 ellenszavazat és 0
tartozkodas mellett sajat hataskorében az alabbi hatdarozatot hozta:

Budapest Févaros XXIII. Keriilet Soroksar Onkormanyzat Képviselo-testiilete Gazdasagi
és Varosfejlesztési Bizottsaganak 163/2025. (XI. 11.) hatirozata a Bizottsag 2025.
november 11-¢i iilése napirendjének elfogadasardl




A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag ugy dont, hogy a 2025. év november 11-ei iilésének
napirendjét az alabbiak szerint fogadja el:

Napirendi pontok:

1.

10.

11.

Javaslat 6nkormanyzati hatésagi iigyben eldterjesztett fellebbezéssel kapcsolatos
dontés meghozatalara (Motv. 46. § (2) bekezdés a) pontja alapjan ZART ULES) (16.)
Eldterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Polgarmesteri beszamolo az el6zo6 iilés ota tett fontosabb intézkedésekrol (1.)
Eldterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Javaslat Budapest Févaros XXIII. Keriilet Soroksar Onkormanyzat Képvisel6-
testiiletének a helyi adokrol szolé 5/2011. (I1.25.) onkormanyzati rendelet
modositasaval kapcsolatos dontés meghozatalara (4.)

Eldterjesztd: dr. Szabo Tibor jegyzo

Javaslat onkormanyzati tulajdonu gazdasagi tarsasag alapitasara (7.)
Eléterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Javaslat a Keriileti Integralt Telepiilésfejlesztési Stratégia (ITS) végrehajtasarol
szolo beszamoloval és a Kkeriileti fejlesztési célkitiizések megvalositasaval
kapcsolatos dontés meghozatalara (8.)

Eléterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Javaslat nyilatkozat megtételére az MNV Zrt. felé (188039 hrsz.-i ingatlan
hasznositasa vonatkozasaban - Péteri major atemeld) (9.)
Eléterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Javaslat tajékoztatas megtételére az MNV Zrt. felé az allami vagyonba tartozo,
Budapest belteriilet 184097/1 helyrajzi szamu ingatlan (Kapolna) ingyenes
onkormanyzati tulajdonba adasarol szolé szerzédésben foglalt onkormanyzati
kotelezettségek 2025. évi teljesitésérol (szerzédés V. 7. pontja alapjan) (10.)
Eldterjeszto: Stark Viola osztalyvezetd

Javaslat az ELMU Halézati Elosztéo Kft.-vel torténé altalanos kartalanitasi
megallapodas megkotésérol szolo dontés meghozatalara (11.)
El6terjesztd: Stark Viola osztalyvezetd

Jelentés a lejart hatarideji hatarozatok végrehajtasarol (12.)
Eléterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Beszamolo az ,allami vagyonba tartozo ingatlanok ingyenes onkormanyzati
tulajdonba adasardl” szolo szerzodés (Helytorténeti Gyiijtemény) V. 4. pontjaban
foglaltak 2025. évi teljesiilésérol (egyiittmiikodési megallapodas alapjan) (13.)
Eldterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

A rendezési tervek hatalyosulasardl, tapasztalatairol szolo éves foépitészi
tajékoztato (14.)
El6terjesztd: Toth Andras f6épitész



12. Javaslat a Soroksari Dunaért és Soroksar Varosfejlesztéséért Kozalapitvany
kuratoriumi tagjanak és elnokének megvalasztasara (15.)
Eldterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

13. Javaslat a Budapest XXIII. Keriilet, belteriilet 184835/0/A/1 helyrajzi szamu,
természetben 1238 Budapest XXIII. keriilet, Grassalkovich 1t 77. fszt. 1. szam alatti
lakas bérléjének Kijelolésével kapcsolatos dontés meghozatalara
Eldterjesztd: Stark Viola osztalyvezetd

14. Javaslat a Budapest XXIII. ker. a 186552/17 helyrajzi szamu ingatlannak
természetben a Vadevezés utca 18. szam alatti ingatlanrészére torténo
lakcimlétesitéshez valo hozzajarulassal kapcsolatos dontés meghozatalara
El6terjesztd: Stark Viola osztalyvezetd

15. Egyebek

A Bizottsag elnoke felkéri a jelenlévoket, hogy - a zart ilésen részt venni jogosultak kivételével
— hagyjak el a helyiséget.

A hallgatosag és a Polgarmesteri Hivatal azon képviseldi, akik a zart iilésen valo részvételre
nem jogosultak, elhagyjik a termet.

ZART ULES

A hallgatosag és a Polgarmesteri Hivatal azon képviseloi, akik a zart iilésen valo részvételre
nem jogosultak, visszatérnek a terembe.

NYILT ULES

2. Napirendi pont

Polgarmesteri beszamolo az elozo iilés ota tett fontosabb intézkedésekrol (1.)
Eldterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Egresi Antal: Kérdezi a Bizottsag tagjait, hogy van-e valakinek kérdése, javaslata,
mondanivaldja a napirendi ponttal kapcsolatban.

Ritter Otto: Egy rovid megjegyzése €s egy kérdése lenne a napirenddel kapcsolatban. A
beszamolo szerint €s a gyakorlatban is, az elmtlt honapban tisztasagi €s kozbiztonsadgi honap
volt a keriiletben. Ugy gondolja, hogy dicsérendd és hasznos volt, mert a teriilet viszonylagosan
meg lett tisztitva, viszont szeretné megjegyezni, hogy a kommunikécié ezzel kapcsolatban nem
volt éppen a helyzet magaslatan. Sem a honlapon nem lehetett informaciot elérni, értesités is
késon érkezett a képviseldknek is, bar eléfordulhat az is, hogy Bényai Amirral ketten nem
kaptak megfeleld tajékoztatast, illetve elézetes értesitést. Ugy kellet kideriteni, hogy egyaltalan
a kiilonbozd takaritasi munkak, mondjuk, Ujtelepen pontosan hol, és mikor lesz. Lehet, hogy



a Hivatalban kozzétették azzal, hogy aki éppen tigy gondolja, hogy a munkaidé terhére kimegy
¢és segit abban a munkéban, az tudjon roéla, hogy mikor van, de neki legalabbis ugy kellett
utanajarnia. Nem okozott kiilonosképpen gondot, de ez viszont azt jelenti, hogy a lakossag sem
értesiilt rola, vagy legalabbis nem mindenki. Lehet, hogy bizonyos kiértesitett nyugdijas klub
vagy valaki értesiilt...Ugyanez vonatkozik arra, ami mar egy kicsit novemberre csuszik, ugye
november 8-ra volt meghirdetve eredetileg a lakossadg részére a szemétszedés, stb...ez
elmaradt, éppen az oktober miatt, de err6l megint nem volt informacio, sokan érdeklddtek,
hogy akkor most mi a helyzet?

A masik kérdése az lenne még a beszamoldval kapcsolatban, egyébként valamelyik masik
anyagban is olvashattak a déli csiicsokkel kapcsolatos dolgokat, hogy most, hogy lesz, mi lesz?
Van négyszaz valahdny milli6 forint annak a rendezésére. Lehet-e majd valahol errdl
részletesebben t4jékozodni? Milyen feladatok lesznek elvégezve ebbdl a pénzbdl, ki altal,
milyen hataridékkel?

Stark Viola: A beszamoloba is az keriilt bele, hogy nemrég kaptdk meg a timogatoi okiratot,
mert ugye elég sok egyeztetés zajlott még a Minisztériummal. Kordbban is mondta, hogy ez a
telekrendezés. Tehat, az, ami ott van, feltltés, tormelék, egyéb, ezeknek a feldolgozasa, még
jomaga sem tudja a teljes szakmai tartalmat, mert miutan megkaptdk most mar a
Minisztériumtol az 6sszes elkiildott anyagukra az engedélyt, most kezdddik meg az, hogy
farasokat végeznek, hogy milyen mélységben, mi torténik. Ezt kdvetden van a tervezés, €s
ahogy minden honapban van a polgarmesteri beszamold, ahogy valamivel haladnak, vagy
valaminek elinditjdk a beszerzését vagy a szerzddését, vagy az egyebet, errdl minden
hoénapban, ha tortént valami, arr6l a polgarmesteri beszdmoldban irnak. Az 6tmillio forint
feletti szerzddés pedig fel fog keriilni a honlapra.

Ritter Otto: Ennek a pénznek van valamilyen hatarideje?
Stark Viola: 2026. december 31.

Egresi Antal: A beszamoldban szerepel, hogy a tisztasagi napokon, a Hivatal dolgoz6i 60 fével
vettek részt a takaritasban. Ezzel kapcsolatban egy helyi lakos kereste meg, és az 6 kérdéseit
szeretné tolmacsolni a Hivatal felé és szeretne valaszt kapni a kdvetkezd bizottsagi iilésre.
Kérdezi, hogy hany f6 hivatali dolgozo és milyen id6tartamban dolgozott a tisztasdgi napokon?
Ez mekkora &sszeget jelent az Onkormanyzatnak, hiszen a dolgozok munkaidében végezték
ezt a feladatot, tehat a munkajukbol kiestek? Arra is szeretne valaszt kapni, hogy ez mennyiben
érintette a hivatali munkaban elvégzendd feladatok hataridejét példaul? Ezekre a kérdésekre
valaszt szeretne kapni a kdvetkezd bizottsagi iilésre.

Kérdezi a Bizottsag tagjait, hogy van-e valakinek tovabbi kérdése, javaslata, mondanivaloja a
napirenddel kapcsolatban?

Tovéabbi kérdés és hozzaszolas hianyaban javasolja és szavazasra teszi fel a polgarmesteri
beszamolo elfogadasat.

A szavazast kovetoen megallapitia, hogy a Bizottsag 8 igen szavazattal, 0 ellenszavazat és (0
tartozkodas mellett sajat hataskorében az alabbi hatdarozatot hozta



Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkorményzata Képviselo-testiilete
Gazdasagi és Virosfejlesztési Bizottsaganak 165/2025. (XI. 11.) hatiarozata a 2025.
oktober 1. — 2025. oktéber 31. napja kozott tett fontosabb intézkedéseirol késziilt
polgarmesteri besziamolé elfogadasardl

A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag javasolja a Képviseld-testiiletnek a 2025. oktober 1.
— 2025. oktober 31. napja kozott tett fontosabb intézkedéseirdl késziilt polgarmesteri
beszamolo elfogadasat.

3. Napirendi pont
Javaslat Budapest Fovaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzat Képvisel6-
testiiletének a helyi adokrol szolo 5/2011. (I1.25.) 6nkormanyzati rendelet modositasaval
kapcsolatos dontés meghozatalara (4.)
Eloterjesztd: dr. Szabo Tibor jegyz6

Egresi Antal: Kérdezi az elbterjesztot, van-e kiegésziteni valdja az eldterjesztéssel
kapcsolatban?

dr Szabo Tibor: Nincs kiegésziteni valdja.

Egresi Antal: Kérdezi a Bizottsagot, van-e kérdésiik, mondanivalojuk a napirenddel
kapcsolatban?

Ritter Otto: Ellentmondast lat az elOterjesztésben, vagy pedig nem értette meg teljes
mértékben, hogy akkor a Hivatalnak van-e javaslata arra vonatkoztatva, hogy most valtozzon,
vagy ne valtozzon az adoknak a mértéke? Tekintettel arra, hogy magaban az anyagban eléggé
egyértelmiien le van irva, hogy a jelenlegi allapotok, amik, mivel ugye évekig nem volt emelve,
még az inflacioval sem, bar ami statisztikai kimutatas van, az azt mutatja, hogy a jelzett
idészakban durvéan 50 % volt minimadlisan a hivatalos inflacid. Az eldterjesztd azt taglalja, hogy
minden rendben van, olyan szempontbdl, hogy a lakossagot érintd kérdésben, vagy akar a
vallalkozasokat érintéen senki nem ¢l panasszal, alapjadban véve mindenki normalisan fizet és
semmilyen haladékot nem kért senki, magyarul megfeleld a dolog. Az anyagba a készitd azt
irja, hogy kvazi nem javasol ebben az évben még inflacidval valé novelést sem. Ugyanakkor,
a 2. sz. mellékletben egy iires tablazat van, amit ugy kell értelmezni, hogy akkor a jelenlegi, ez
évi szamok majd bekeriilnek, vagy akkor azt, hogy a Hivatalnak csak van valamilyen javaslata,
hogy emeljenek vagy ne emeljenek? Tehat, azért azt furcsallnd, hogy a testiileti iilésen azt
mondandk, hogy na, akkor vita lesz, mert tudjuk, hogy ugy sincs vita, legfeljebb majd jomaga
hozzaszdl és annyi lesz az egész. Nem tudja végiil is, hogy most van javaslat, vagy nincs
javaslat?

dr. Szabo Tibor: JoOmaga az elGterjesztd, és van javaslat. Az ,,A” verzid az, hogy a helyi
adomeértékek vonatkozasaban a Képviseld-testiilet dontson az eldterjesztett anyag alapjan. A
,B” verzio az, hogy nem. Amennyiben a Képviseld-testiilet ugy dont, hogy az ,,A” verziot
fogadja el, akkor jogaban all meghatarozni azt, hogy a kollégédk altal tételesen kimutatottak
szerint, mit kovetel. Ez rendelkezésre all. Tehat a Hatosagi és Addosztaly kidolgozott tobb
verziot is, ehhez kell egy fenntartéi, egy Onkormanyzati déntés. Szigortan, fiskalis alapon



jomaga gy gondolja, hogy figyelemmel a kollégak altal feltartakra, bizonyos mértékili emelés
megfontolasra érdemes lenne, de természetesen ez az Onkormanyzat Képviseld-testiiletének
dontési jogkore. Ha amennyiben az a dontés sziiletne, hogy a képviseld ur altal hivatkozott
rendelet kipontozott részei kapcsan valamerre mozduljon el, azt a kollégdk prezentalni tudjak
a leirtak szerint. Természetesen a helyi SZMSZ szerint az opcidknal ott kell legyen és ott is
szerepel, hogy tigy dont, hogy nem valtoztat.

Ritter Otto: MegkOszoni a tajékoztatast.

Egresi Antal: Kérdezi, hogy van-e valakinek tovabbi kérdése, mondanival6ja a napirenddel
kapcsolatban? Kérdés €s hozzaszolas hianyaban szavazésra teszi fel a hatarozati javaslat ,,B”
valtozatanak elfogadasat.

A szavazast kovetoen megallapitia, hogy a Bizottsag 8 igen szavazattal, 0 ellenszavazat és 0
tartozkodas mellett sajat hataskorében az alabbi hatdarozatot hozta

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksiar Onkormanyzata Képvisel-testiilete
Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaganak 166/2025. (XI. 11.) hatarozata a helyi adék
2026. adoévre vonatkozo mértékével kapcsolatos dontésérol

A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag javasolja a KépviselO-testiiletnek, hogy 2026.
adoévre a helyi adok mértékén ne valtoztasson.

4. Napirendi pont
Javaslat 6nkormanyzati tulajdonu gazdasagi tarsasag alapitasara (7.)

Eléterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Egresi Antal: Kérdezi az elOterjesztét, van-e kiegésziteni valdja az eldterjesztéssel
kapcsolatban?

dr. Gondor Kokény Katalin: Nincs.

Egresi Antal: Kérdezi a Bizottsagot, van-e kérdésiikk, mondanivalojuk a napirenddel
kapcsolatban?

Ritter Otto: Egyértelmiien egyetért a javaslattal, hiszen évek ota, ha masként nem is, de
szlikebb korben beszéltek mar errdl a kérdésrdl. Azt gondolja, hogy iddszerli, nemcsak azért,
mert mashol is van hasonl6 jellegli gazdasagi tarsasag, amely ezzel a kérdéssel foglalkozik,
hanem azért, mert véleménye szerint egyértelmii, hogy mindségibb és kiterjedtebb munkat tud
végezni a leendo tarsasag, mint jelenleg egy szervezeti egységbe besorolt osztaly. Azt is tudja
egyértelmilen tamogatni, hogy To6th Tamas legyen megbizva, illetve kinevezve ennek a
tarsasagnak a vezetésére. Ami, egy picit a jovobe mutat, probléma lehet legfeljebb, de az majd
az aktudlis idében fog jelentkezni, a leirtak szerint, a feliigyelObizottsag. Sajnos, a mai
rendszerben ugy tlinik, hogy minden ugy miikddik a feliigyeldbizottsdgokkal, nagyon finoman
fogalmazva, ,,j0, ha a mi emberiink van a feliigyeldbizottsagokban”, mert akkor nincs probléma



a jovoben. Tehat, igy eldzetesben mondand, hogy majd, amikor aktualissa valik, koriilbeliil
januartol, ezt a kérdést is akar nevesiteni...lesz majd javaslata a Hivatalnak erre hivatkoztatva,
hogy... hat nem tudja, hogy célszerti-e folytatni ezt a jel6lési vagy kinevezési procedurat, ami
eddig volt és latszik is itt Soroksaron. sajnos nagyon sok helyen a feliigyel6bizottsagok nem
éppen toltik be a szerepiiket, most nem akar nagy politikat, de lasd ugye az MNB iigyletet is
figyelembe véve. Magat az elGterjesztést egyértelmiien timogatja és a cégalapitast.

Egresi Antal: Nem gondolnd, hogy a feliigyelobizottsagok nem végzik megfelelden a
munkajukat, ugyanis a feliigyelobizottsagi tagok teljes vagyonukkal felelnek a kft-kel
kapcsolatban. tehat, ha barmi probléma meriilne fel gazdasagilag a tarsasagnal, akkor bizony a
feliigyelObizottsag tagjait feleldsségre vonhatjak. tehat, ilyen szempontbo6l nem ért egyet Ritter
Ottd képviseldvel, egyébként neki is vannak kiilonb6zé gondjai, de elsé sorban kérdései a
napirenddel kapcsolatban. Felmeriil az a kérdés, hogy valdjaban Onkorméanyzati cégként fog
dolgozni, ugyanakkor azt nem latja teljesen tisztdn, hogy ha a cég végiil is bevétel orientalt
modon kell, hogy mikodjon, minél nagyobb bevételre szert tenni, akkor vallalkozoi
tevékenységet kell, hogy folytasson. Ahhoz, hogy vallalkoz6i tevékenységet ¢és
megrendeléseket teljesitsen, szerzddéseket kell, hogy kosson. Hogyan fogjdk tudni
Osszeegyeztetni a munkdjukat az Onkormdanyzat altal elvart feladatok elvégzése és a
vallalkozas kozott? Fél attol, hogy a felvallalt munkak esetén egyszertien kapacitas hianyaban
¢s mivel szerzédésiik van, azt fogjadk mondani, hogy az Onkormanyzati feladatokat adott
esetben, hattérbe kénytelenek helyezni. Nem igazan érti, hogy ezt, hogy fogjak majd egyeztetni
¢s szerinte ez konfliktus helyzetekhez fog vezetni. A mésik dolog az anyaggal kapcsolatban,
hogy nem latja a finanszirozasi lehetdséget. Ahhoz, hogy ezt a céget finanszirozni tudja az
Onkormanyzat, ugye le van irva, hogy tobb létszdmmal, nagyobb bérekkel tudjak majd a
feladatokat ellatni. Ha ezt majd az Onkormdnyzatnak ki kell potolni, akkor ezt a tdbblet
kiadasokat az Onkormanyzat milyen szolgaltatasok terhére fogja tudni biztositani a kft.
részére? Tehat nem igazan latja at, hogy ez valdjaban, hogy fog miitkodni ilyen szempontbo6l
gazdasagilag. Aztan az is érdekelné, hogy ugye a Nonprofit Kft-ket nem lehet a végtelenségig
onkormanyzati pénzekkel kitomni, erre korlatok vannak beépitve. Nem tudja, hogy mennyire
érinti a de minimis rendszert, ami korl4tozza azt a lehetdséget, hogy az Onkorméanyzat ezeket
a kft-ket magas 0sszegll tamogatassal a gazdalkodasat segitse. Tehat ezek a kérdések szdmara
nem teljesen vilagosak, ugyanakkor azzal egyetért, hogy lépni kell ebben a dologban,
valamilyen megoldast erre talalni kell.

dr. Szabo Tibor: A kérdések vonatkozasaban, hogy bevétel orientalt és hogy itt konfliktusok
generalodhatnak, elmondja, hogy minden céggel, a leendd céggel is, egy olyan megallapodas
szliletne, amennyiben létrejon, amelyben természetesen prioritast élvezne a kozfeladatok
ellatdsa. Ez lenne az elsédleges cél, hogy a Viroslizemeltetési Osztaly altal ellatott
kozfeladatokat cégformaban lassa el. Egy egyszerli feladattal vilagitand meg: példaul jelenleg
van jatszotér nyitd és csuko felelds, akinek megbizasi szerzédése van, meg egyéb okirati
hattere, munkajogi feladatkorei. Ugyaniigy egy Varosilizemeltetési Osztaly koztisztviseldje
tekintetében a hétvégi munkavégzésre, példaul egy Soroksari Napokndl, elnézést a
megfogalmazasért, de harom pad attételehez kell koriilbeliil négy megbizasi szerzddés stb.,
tehat a biirokratizmus csokkentése az egyik cél, egyuttal a kozfeladatok nonprofit kft. utjan
valo ellatasa, ami prioritast €lvez a vallalkozasi tevékenységgel kapcsolatban. Természetesen



a vallalkozasi tevékenység folytatdsa is egy opcio, amely viszont, a Vdarosiizemeltetési
Osztalynal nincs meg, és pont ennek okan, amennyiben Soroksaron néhany olyan idés személy,
akinek a hozzatartozdi messze élnek és nem tudja példaul az ingatlanjat megfeleléen gondozni,
egy Onkoltségi aron egy Onkormanyzati cég, ezt bevallalna, természetesen ezt nem a
kozfeladatok rovasara, akkor egyrészt a koztereknek a rendbetétele mellett maganszemélyek
ingatlanait is adott esetben meg tudna oldani. Allaspontja szerint ez szerzddésileg is keretbe
foglalhato, mert az Onkorményzat és a cég kozdtt a tamogatasi szerzédés mellett olyan
komplex szerzddés is kothetd, kotendd, amelyben meghatirozza az Onkormanyzat a
tamogatasa feltételéiil ellatando kozfeladatokat, €s itt allaspontja szerint egy jo cégvezetéssel
milkodhet. A maésik kérdés a finanszirozasi kérdés, a tobbletfinanszirozas. Minden cég
induléséanal sziikségeltetik egyfajta olyan induld téke és beruhazas, amely elinditja a cégeket.
Nagyon fontos az, hogy amit a képvisel6 Ur is emlitett a kérdésében, hogy vannak olyan uniés
és egyéb olyan keretek, amelyek meghatdrozzak az Onkormanyzati vagy allami forrasokat.
Allaspontja szerint, jelenleg a Vérosiizemeltetési Osztalyra a forditott 5sszegeket és a kapcsolt
kiils6 vallalkozasok részére biztositott 6sszegek kapcsan, most még egyébként tisztdzas alatt
van az Afa kérdés, de amennyiben az lezarul, és adott esetben az Afa akéarcsak részben is a cég
altal visszaigényelhetd, akkor mar elérébb lesz, mint a jelen allas szerint. Tehat a finanszirozas
tekintetében vannak pozitiv kilatasok, illetve, ami még folmeriilhet, hogy a tobbletkiadas az
nem biztos, hogy hosszabb tavon, s6t még akar rovid tavon sem biztos, hogy igaz az emlitett
példak okan. Tehat, ha van egy cég és van egy dolgozdi allomany, ott azért joval rugalmasabb
lehet a munkaidd beosztas, mint egy Onkormanyzati hivatal esetében. Szeretné hangstilyozni
még egyszer, hogy ez az adott cég miikodésének a belsd feladata, és abbol indul ki, hogy bar
nem ilyen jellegfi, de négy cége van a soroksari Onkorméanyzatnak és a négy cég esetében
zokkenOmentes j6 a miikodés és olyan finanszirozds van, amely nem fesziti til a kereteket.
Véleménye szerint az is egy elgondolkodtatd tény, hogy Budapest minden keriiletében van
ilyen cég és tigy gondolja, ha rentabilisabb, vagy jobb lenne hivatali keretek kozt, akkor az
adott kertileti hivatal 1atna el ezeket a feladatokat és megsziintetnék azokat a cégeket, amelyek
jelenleg miikodnek, akar a Fovaros tekintetében, ahol, azt hiszi harmincvalahany cég van, de a
keriileteknél is van, ahol t5bb cég latja el a feladatkat. Ugy gondolja, hogy az egyetlen és talan
megkérddjelezhetetlen dolog, az a rugalmassdg. Munkajogi szempontbdl, jomaga, mint
munkaltatéi jogkoroket gyakorlo, latja azt, hogy vannak bizonyos nehézségek itt a
varosiizemeltetés keretében, marmint hivatali fronton, de természetesen a részletkérdéseket
még folyamatosan 4t kell gondolni, és jogos a felvetés, a finanszirozas az egyik legnagyobb
kérdés. E tekintetben egyébként nem arul el titkot, ez az Afa kérdés ez egy meghatarozo,
amelyben polgarmester Ur szakértOket kért fol, hogy pontosan, egzakt modon meg tudjak
mondani, hogy Afa visszaigénylés tekintetében milyen helyzetben lehet a cég.

Egresi Antal: Jomaga tovabbra is teljes mértékben megérti, amit jegyzé ur elmondott,
ugyanakkor azt tudni kell, hogy Soroksar viszonylag kis lakossagi 1étszammal mtikodo keriilet,
ezaltal a bevételeik meghatarozottak ebben a kérdésben, tehat amit kozpontilag finansziroznak.
Ugyanakkor azt is ismerni €s tudni kell, hogy Soroksar viszont a legnagyobb foldtertilettel
rendelkezik, ezéltal jelentds feladat fog harulni erre a cégre és ezért igy szamok alapjan, nem
latja, hogy ezek bizonyitjak, hogy valojaban, hogy tud majd miikédni ez a cég. Az Afaval
kapcsolatban gondok lehetnek, illetve a szdmldzasokkal. Az sem vilagos, hogy amikor
megallapodik az Onkorméanyzat majd a feladatellatassal, amit kotelezden esetleg a cégnek el



kell végezni és azt kdvetden pedig adott esetben megrendeldként is felléphet, tehat a cég felé
és az Onkorményzatnak szolgéltatast szamlazhat le a cég. Erdekelné, hogy ennek a jogi
helyzete hogyan alakul? Tehat egyrészt van egy kotelezden ellatando faladata majd a cégnek,
majd, amikor azon méar til vannak, akkor adott esetben még kell az Onkormanyzatnak
valamilyen feladatot ellattatni, és akkor megbizza ezt a céget és leszamlazzak majd a
szolgaltatast az Onkormanyzat felé. Megitélése szerint ezeknek az aranyai sem tisztazottak.
Eljutott hozza egy szakértdi vélemény és mivel APEH revizorként dolgozott masfél éven
keresztiil, tarsas vallalkozasi osztalyon, tisztaban van azzal, hogy az add kérdések, azok mindig
jogszabalyra vald hivatkozassal torténnek. Azt, amit leirt az a gazdasagi szakértd, az ilyen
szempontbol szdmara hiteltelen. Valami komolyabb anyagot szeretne latni.

Kérdezi, hogy van-e valakinek tovabbi kérdése, mondanivaldja a napirenddel kapcsolatban?
Kérdés és hozzaszolas hidnyaban elmondja, hogy mivel a jegyz0 ur elmondta, hogy a
polgarmester szakértoket kért fel, a szakértdi vélemények beérkezéséig javasolja, és szavazasra
teszi fel, hogy a Bizottsag ne foglaljon allast a napirenddel kapcsolatban.

A szavazast kovetéen megdllapitia, hogy a Bizottsag 7 igen szavazattal, 0 ellenszavazat és 1
tartozkodas mellett sajat hatdskorében az alabbi hatarozatot hozta

Budapest Févaros XXIIL Kkeriilet Soroksar Onkormanyzata Képvisel6-testiilete
Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaganak 167/2025. (XI. 11.) hatarozata az
onkormanyzati tulajdonu gazdasagi tarsasag alapitasa targvaban

A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag uigy dont, hogy a ,,Javaslat onkormanyzati tulajdona
gazdasagi tarsasag alapitasara” c. napirendi ponttal kapcsolatban nem foglal allast.

5. Napirendi pont
Javaslat a Keriileti Integralt Telepiilésfejlesztési Stratégia (ITS) végrehajtasarol szolo
beszamoloval és a keriileti fejlesztési célkitiizések megvalositasaval kapcsolatos dontés
meghozatalara (8.)
Eléterjeszté: Bese Ferenc polgarmester

Egresi Antal: Kérdezi az elOterjesztét, van-e kiegésziteni valdja az eldterjesztéssel
kapcsolatban?

Toth Andras: Nincs kiegésziteni valoja.

Egresi Antal: Kérdezi a Bizottsagot, van-e kérdésiikk, mondanivalojuk a napirenddel
kapcsolatban?

Ritter Otté: Elmondja, hogy az ITS-t tulajdonképpen minden évben feliilvizsgaljak,
megnézzek, €s a daitumokkal kicsit jatsszanak, de hat ez természetes, €s szlikséges is, hogy ez
valdban feliilvizsgalatra keriiljon, és meghatarozasra keriiljenek azok a prioritasok, amit elsd
sorban az Onkormdnyzat 14t, elsé sorban anyagi fiiggvények, illetve hivatalos eljarasoknak a
fiiggvényében. A datumokkal kapcsolatban oké, hogy mindig tolnak valamit rajta, mert hat az
élet az mar csak ilyen, de a nagyobb gondot jelenleg abban latja, hogy a lakossag életét
megkeseritd pontok is csusznak. itt a legérzékenyebb a vasuti atjard kérdése. Nem tul régen,
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talan harom hete, Csepreghy Nandor Epitési és Kozlekedési Minisztérium helyettes minisztere
nyilatkozott, miszerint az uj BB vastton varhatéan decemberben a teherforgalom, legkésébb
marciusban a személyforgalom megindul. Kérdezi, hogy hogy allnak Soroksaron? Mi lesz
Soroksarral? Ez azt jelenti, hogy legkésdbb marciusban csak Pesterzsébeten keresztiil tudja
majd megkozeliteni a két varosrész egymast? Egyértelmii, hogy durvan nyolcpercenként lesz
valamilyen vonat. Hogy ha nyolcpercenként harom percre leall az teljesen bedugitja ezt az
egész kornyéket. Az ITS most 2026-2027-re jelez valamit ebben az tigyben, hogy az aluljaro
ra- illetve elvezetd részével torténik valami, vagyis be fog kovetkezni az a félelmiik, hogy
szinte ellehetetleniil Soroksar kozlekedése. Nem felelosoket keresne ebben, de évek oOta
papolnak errdl, hogy itt valahol valami nem stimmel ebben a kérdésben, megértve azt is, hogy
talan pénz kérdése ez az egész, de hat valaki valahol, akarmilyen szinten biztos, hogy nagyon
felelotlen ebben a kérdésben, foleg akkor, ha a lakossag azt latja, hogy a szomszédos
telepiiléseken, hogy halad az aluljaré épitése, aszfaltozasa és mire megnyilik a vasut, addigra
ott mar egyértelmiien tudnak kozlekedni. Azt gondolja, hogy jelenleg, hogy az almokat még
,tili-tolizzak™ kicsit tovabb eltorpiil emellett a probléma mellett, ettdl fiiggetleniil, még most is
ugy latja, hogy nem egészen megvalosithatd, ami ebben szerepel, természetesen megszavazza,
reménykedve abban, hogy valami majd bizonyos teriileteken elkezdddik, de nagyon fél16, hogy
a lakossagi felhaborodas nagyon nagy lesz ebben az ligyben.

Egresi Antal: Jomaga is Ritter képvisel? altal elmondottaknak tobb részletével egyet tud érteni.
O is ugy gondolja, hogy ez 6riasi gondot jelent, 6 is tgy gondolja, hogy valahol, valamilyen
szinten, Oriasi hibat kovettek el, hogy ez a beruhdzassal egyiitt nem fog megvalosulni. Kik ezért
a feleldsok, azt még elképzelni sem tudja, de 6ridsi gondot fog jelenteni, hogy nem épiilnek
meg az aluljaréhoz vezetd utak és ez oriasi kozlekedési kaoszt fog jelenteni és a lakossag
részErol pedig jelentds felhdborodast. Ilyenkor sokszor eszébe jutnak azok a dolgok, hogy
Soroksart mikkel illették éveken keresztiil, példaul , kis berlin” -tél kezdve. . .¢és diszkriminaltak
tulajdonképpen a telepiilést...Mindig Soroksar az a telepiilés, amelyik hatranyt szenved a
kiilonbozo fejlesztések teriiletén, legyen ez a HEV, a vasuti palya, a busz kozlekedés, vagy
barmi mas egyéb, mint hogyha a 23. keriilet nem Ilétezne. 1994-ben elvalt Soroksar
Pesterzsébettdl, pontosan abban a reményben, hogy jelentds fejlddésen mehet keresztiil. Sajnos
tévedniiik kellett, eltelt 30 év és ez a robbanas szerti fejlodés a keriiletben ez nem valosult meg.
Hogy ezek milyen okok miatt torténnek meg, ezt célszerli lenne tudomanyosan is feldolgozni.
Kérdezi, hogy van-e valakinek tovabbi kérdése, mondanivaldja a napirenddel kapcsolatban?
Kérdés és hozzaszolas hianyaban javasolja a beszdmolo elfogadasat és szavazasra teszi fel az
eldterjesztés szerinti hatarozati javaslatok elfogadasat.

A szavazast kovetoen megallapitia, hogy a Bizottsag 8§ igen szavazattal, 0 ellenszavazat és 0
tartozkodas mellett sajat hataskorében az alabbi hatdarozatot hozta

Budapest Févaros XXIII. Kkeriilet Soroksar Onkormanyzata Képviselo-testiilete
Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaganak 168/2025. (XI. 11.) hatarozata a Keriileti
Integralt Telepiilésfejlesztési Stratégia (ITS) végrehajtasarol szolo éves beszamoloval
kapcsolatos dontésrol

A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag javasolja a KépviselO-testiiletnek, hogy
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II.

a keriileti Integralt Telepiilésfejlesztési Stratégia (ITS) végrehajtasardl szold 2025. évi

beszamolot fogadja el.

kérje fel a Polgarmestert, hogy a 2026. évi koltségvetés Osszeallitasanal vegye

figyelembe a tervezett keriileti fejlesztések iddbeli litemezését.

Hataridé: A 2026. évi koltségvetés dsszedllitdsanak idépontja
Felelés: Bese Ferenc Polgarmester

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksir Onkormanyzata Képviselé-testiilete

Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaganak 169/2025. (XI. 11.) hatarozata a tervezett

Keriileti fejlesztési célkitiizések megvalositasaval kapcsolatos dontésérol

A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag javasolja a Képviseld-testiiletnek, hogy

I. a 225/2024. (IX. 12.) hatarozatat helyezze hatalyon kiviil, egyuttal a keriileti fejlesztési

célkitiizéseket az aldbbiak szerint hatarozza meg:
Utcanyitasok (szabalyozasok, jogi rendezések) tervezett iitemezése:

Molnar szigeti parti sétany (birtokbavétel a Duna mellett) (ITS 2.10) 2025-2026
Apostolhegyi utcak 2025-2026
Szértiskert utca szélesitése + vasuti aluljaro(k) (ITS 1.2) 2025-2026
Pélyaudvar sor kialakitasa az Erzsébet utcaig (ITS 1.1) 2025-2026
Aproé utca, Nevel6 utca tovabbvezetése (ITS 3.1) 2025-2026
Kisajatitas és koztér kialakitasa a Hosok tere vastt el6tti részén (ITS 1.3) 2025-2026
Vecsés ut dsszekdtéséhez sziikséges szabalyozasok 2025-2026
Sinpar utca kialakitasa (Vecsés tttol a Grassalkovich tig) gy(jténutként 2025-2026
Orbanhegyi kozmiiépitéshez sziikséges utcak 2026 utan
Vadevezds utca szabalyozasa kozmiiépitéshez Tavlati
Molnar utca + kiilteriileti kertséget feltard utak (ITS 2.1) Tavlati
Orbanhegyi vasut melletti fasitdshoz sziikséges kisajatitasok Tavlati
Dunapart megnyitasa (volt Arany Kereszt Apold otthon mogott) Feliilvizsg.

I'Jtépitéssel, kozlekedési halozattal kapcsolatos fejlesztések tervezett litemezése:

A kozati-vasuti kiilonszinti keresztezés ithalozati fejlesztése 2026-2027
Vecsés ut dsszekotése a bevasarlokozponttal (ITS 6.1) 2026-2027
Molnar-sziget Meder utcai hid ujjaépitése 2027-2028
Haraszti ut — M51 autout kozotti kozuti kapesolat kialakitasa (ITS 4.7 és 6.2) 2027-2028
Apostolhegy teriiletén szilard burkolat kiépitése 2027-2028
Molnar-sziget csapadékvizelvezetési tanulmanyterv és Utépitési terv 2027-2028
Kerékparut 1étesitése a Templom utcan (kerékparsav kialakitasa javasolt)  (I7S 1.5) 2027-2028
Kerékparos infrastruktiira épitése Ujtelep és a Varoskozpont kozott (ITS 3.6 és 6.7) 2027-2028
Gyalogos-kerékparos hid Csepelre (ITS 2.12 és 6.5) tavlati terv
Kerékparut l1étesitése a HOsok terén (kerékparos nyom kijelolése javasolt)  (ITS 1.5) tavlati terv
Soroksari elkeriil$ ut elokészitése a Szentlérinci at és Ocsai Gt kozott (ITS 6.3) tavlati terv
Grassalkovich ut tehermentesitésének elokészitése (ITS 1.19 és 6.4) tavlati terv
Gyalogoshid létesitése a Dobo utca és a Molnar sziget kdzott (ITS 2.13 és 6.6) tavlati terv
Kiilon szintli gyalogos-kerékparos vasuti atkelohelyek fejlesztése a feliilvizsg
Tarcsas u. — Konyves utcanal

Kiilon szintli gyalogos-kerékparos vasuti atkelohelyek 1étesitése (ITS 6.8) feliilvizsg.

a Tekn6-Samfa, és az Erzsébet-Szentldrinci utak kozott
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Onkormanyzati beruhazassal kapcsolatos projektek tervezett iitemezése:

= Szakorvosi rendeldintézet felujitdsa 1239 Bp. Tancsics Mihdaly u. 104. (ITS 1.13) 2025-2026
= Szocidlis foglalkoztato tetoszerkezet komplett atépitése (Grassalkovich t 140.) 2025-2026
= Vasutallomasnal térfal és P+R parkolo 1étesitése (ITS 1.14) 2026-2027
= Ures épiilet hasznositasa (Dracula haz) (ITS 3.3) 2026-2027
= Kozosségi haz kialakitasa Ujtelepen (ITS 3.2) 2026-2027
= QGaléria 13 épiilet tetdszerkezet komplett atépitése 2027-2028
= Keriileti rendérkapitanysag létesitése (ITS 1.23) tavlati terv
= Uj szakorvosi rendeld (185611/2 hrsz.) épitése tavlati terv
= Epitdanyag-telep funkcidvaltasa, rendezés a Lang E. u.— Jelz6 u. sarkan tavlati terv
Uj Polgarmesteri Hivatal + Kormanyablak épitése (ITS 1.21)

= Szamosi Mihaly Sporttelep fejlesztése (ITS 4.1) tavlati terv
=  Napsugar 6voda bovités (Grassalkovich ut 297.) feliilvizsg.
= Uj kozosségi haz kialakitasa a meglévé helyén (ITS 1.15) torlendd

Teriiletrendezés-fejlesztéssel kapcsolatos projektek tervezett iitemezése:

= Apostolhegy szennyvizcsatorna épités 2025-2026
= Ujtelepen B jelii teriilet fejlesztésének el6készitése (ITS 3.5) 2025-2026
= Ujtelepen lakoteriilet fejlesztése (A1 teriilet) és el6készitése (A2 teriilet) (ITS 3.4) 2025-2026
»  Tiindérkert teriiletének fejlesztésének folytatasa (ITS 2.16) 2026-

= Csapadékviz elvezetés fejlesztése (mar aszfaltozott utcak Orbanhegyen) (ITS 4.6) 2026-

= Csapadékviz elvezetés fejlesztése (Varga-telep, Rézontd utca) 2026-

= A déli szigetcsticsnal parti sétany kiépitése (ITS 2.8) 2026-

= A déli szigetcstcs fejlesztése (ITS 2.9) 2026-

= A volt Apolo otthon teriiletének fejlesztése (ITS 2.17) 2026

= Szennyvizcsatorna rendszer fejlesztése Orbanhegyen (ITS 4.5) 2026 utan

= Molnar szigeti parti sétany kialakitasa (ITS 2.10) 2026 utan

= Déli temetd kornyékének rendezése (ITS 4.9) 2026 utan

= Az RSD Molnar-szigeti aganak tulajdonrendezése (ITS 2.4) 2065 utan

= Tulajdonrendezés és parti sétany kiépitése a Meder u.—Gyali patak kozott (175 2.6) 2026 utan

= Kornyezetrendezés a Gyali patak mellett (torkolat) (ITS 2.7) 2026 utan

= Hésok tere zoldfeliilet felajitasa a Szitas utca — Arany Janos utca kozott (ITS 1.9) 2026 utan

*  Fels6 Duna sor menti teleksor beépitése (ITS 1.7) tavlati terv
= A Fels6 Duna sor menti parti sav kialakitasa (ITS 2.14) tavlati terv
= Az Erzsébet utca — Fels6-Duna sor gyalogos kapcsolat (ITS 1.6) tavlati terv
= [Z teriilet fejlesztése a Fels6-Duna sor mellett, a Gyali-pataktol északra (ITS 2.11) tavlati terv
= Az északi szigetcsucs kornyezetrendezése (tanulmanyterv szerint) (ITS 2.13) feliilvizsg.
= A Molnér utca és a kiilteriileti térséget feltar6 utak (ITS 2.1) tavlati terv
= Tulajdonjogi ¢és kornyezetrendezés a Felsé Dunasor mellett (ITS 2.5) feliilvizsg.
= A Fels6-Duna sor melletti (korabbi 1Z) teriilet fejlesztése (ITS 2.15) feliilvizsg.
= A lakéteriilet menti parti sav kialakitasa (volt Apold otthon mogétt) felillvizsg.

Zoldfeliileti halozattal kapcsolatos fejlesztések tervezett iitemezése:

= Ujtelepi erdd rekreacios fejlesztése (ITS 7.3) 2026-2027

= A keriilet egyéb parkjainak folyamatos karban tartadsa és megujitasa (ITS 7.6) folyamatos
A meglévo jatszoterek €s egyéb kozteriileti zoldfeliiletek folyamatos (ITS 7.6) folyamatos
lgarban tartasa és megujitasa

= Uj jatszoterek létesitése 2026-2027

= Soroksar dél alkdzpont zoldteriileti fejlesztése, park kialakitasa (ITS 4.2 és 7.1) tavlati terv

= Gyali-patak volgyének rehabilitacidja (ITS 7.2) tavlati terv

Magan beruhazassal kapcsolatos projektek varhato iitemezése:
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= Ocsai ut — M51 autout térség gazdasagi teriiletek fejlesztésének elésegitése (ITS 8.1) folyamatban

= Viradgvolgy lakopark fejlesztés folyamatban
= MS5 — Gyal melletti gazdasagi teriiletek fejlesztésének eldsegitése (ITS 8.4) 2026-t61

= Lakoteriilet fejlesztés az egykori Dugattytigyar teriiletén (ITS 4.3) 2026-2027
= A Hosok tere térfalainak fejlesztése (ITS 1.22) nem ismert
= Hoésok tere — Templom utca sarok telkek intézményi fejlesztése (ITS 1.24) nem ismert
= MS51 — MO kozotti gazdasagi teriiletek fejlesztésének elésegitése (ITS 8.2) nem ismert
= Szamaranszki dil6 térség gazdasagi teriilet elokészitése (IS 8.3) tavlati terv
= Trilak telephelyfejlesztés (ITS 8.6) nem ismert
= FErdért Zrt. telephely (Haraszti ut) teriiletfejlesztés, funkciovaltas nem ismert
»  Uzlethaz létesitése a Grassalkovich aton (ITS 1.20) nem ismert
= Monsanto telephelyfejlesztés (IS 8.5) nem ismert

Kulcsprojekt — Soroksar vasutallomas és kornyéke infrastrukturalis fejlesztéséhez
sziikséges tervezett beavatkozasok tervezett iitemezése:

= Kozati-vasuti kiilon szinti keresztezés el6készitése a vasutallomas korzetében (175 1.18) 2026-2027
= Kozitfejlesztések (Szértiskert utca, Palyaudvar sor) (ITS 1.1 és 1.2) 2026-2027
» Budapest — Kelebia vasutvonal fejlesztés (ITS 1.16) 2026
= Vasttallomasnal térfal és P+R parkolok 1étesités elokészités (ITS 1.14) 2026
= A gyalogosok akadalymentes kdzlekedésének megvalositasa 2026
= Zajvédelem biztositasa 2026
= Kozteriilet fejlesztés a Hosok terén (ITS 1.9) 2026-2027
= Kisajatitas és koztér kialakitasa a Hosok tere vasut eldtti részen (ITS 1.3.) 2026-2027
= P+R parkolok és intermodalis csomopont 1étesitése (ITS 1.16) tavlati terv
= H6 HEV vonal fejlesztésének eldkészitése (ITS 1.17) tavlati terv
= Soroksari elkeriil§ ut elékészitése az Ocsai ut és Szentlérinci ut kozott (ITS 6.3) tavlati terv
= Lakotertilet fejlesztés el6készitése a Szértiskert utca mentén tavlati terv
= Alulhasznositott vasuti teriiletek funkciovaltasa a vasutallomas térségében tavlati terv

A zarojelben feltiintetett jeloléseknél a szamozas az akcioteriiletekre utal, illetve a kertilet
Integralt telepiilésfejlesztési Stratégiajaban (ITS) rogzitett projekt szamara.

II. kérje fel a Polgarmestert, hogy a mindenkori koltségvetés Osszeallitdsanal — az
onkormanyzat pénziigyi lehetdségei fliggvényében — gondoskodjon a megvalositandd
fejlesztések megvalosulasahoz tartozo fedezet biztositasarol.

Hatariddé: folyamatos
Felelos: Bese Ferenc Polgarmester

6. Napirendi pont
Javaslat nyilatkozat megtételére az MNV Zrt. felé (188039 hrsz.-u ingatlan hasznositasa
vonatkozasdban - Péteri major atemeld) (9.)
Eléterjeszté: Bese Ferenc polgarmester

Egresi Antal: Kérdezi az elbterjesztét, van-e kiegésziteni valdja az eldterjesztéssel
kapcsolatban?

Stark Viola: K6sz06ni, nincs.

Egresi Antal: Kérdezi a Bizottsagot, van-e kérdésiik, mondanivalojuk, javaslatuk a
napirenddel kapcsolatban?
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Kérdés és hozzaszolas hianydban szavazasra teszi fel az elSterjesztésben szerepld hatarozati
javaslatot.

A szavazast kovetoen megallapitia, hogy a Bizottsag 8 igen szavazattal, 0 ellenszavazat és ()
tartozkodas mellett sajat hatdaskorében az alabbi hatarozatot hozta

Budapest Févaros XXIII. Keriilet Soroksar Onkormanyzata Képvisel-testiilete
Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaganak 170/2025. (XI. 11.) hatarozata a Budapest
XXIII. Kkeriilet 188039 helvrajzi szamu, ..Kivett sajat hasznalatia ut” megnevezésii
ingatlannal kapcsolatos nyilatkozat megtételérol

A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag javasolja a Képviseld-testiiletnek, hogy

I. nyilatkozzon, hogy az SZT-35876 szerzodésazonositd szdmt megallapodasban foglaltaknak
megfeleléen a Budapest XXIII. keriilet 188039 helyrajzi szdmu ingatlant (a tovabbiakban:
Ingatlan) 2025. évben nem idegenitette el €s tovabbra sem kivéanja elidegeniteni (ideértve az
ellenérték nélkiil torténd elidegenitést €s az apportalast is),

I1. jelentse ki tovabba, hogy az Ingatlant 2025. évben telepiilésrendezési, telepiiléstejlesztési
célra, a telepiilésrendezéssel, telepiilésfejlesztéssel kapcsolatos — dnkorményzati feladatok
ellatasanak eldsegitése érdekében hasznositotta és tovabbra is kivanja hasznositani.

III. kérje fel a Polgarmestert, hogy a képviselO-testiileti hatarozatba foglalt nyilatkozatot a
Magyar Nemzeti Vagyonkezeld Zrt. szdmara kiildje meg.

Felel6s: Bese Ferenc polgarmester

Hatarido: 2025. december 30.

7. Napirendi pont
Javaslat tajékoztatas megtételére az MNV Zrt. felé az allami vagyonba tartozo,
Budapest belteriilet 184097/1 helyrajzi szamu ingatlan (Kapolna) ingyenes
onkormanyzati tulajdonba adasardl szolo szerzodésben foglalt onkormanyzati
kotelezettségek 2025. évi teljesitésérol (szerzodés V. 7. pontja alapjan) (10.)
El6terjesztd: Stark Viola osztalyvezetd

Egresi Antal: Kérdezi az elOterjesztét, van-e kiegésziteni valdja az eldterjesztéssel
kapcsolatban?

Stark Viola: Nincs kiegésziteni valoja.

Egresi Antal: Kérdezi a Bizottsdgot, van-e kérdésiikk, mondanivaldjuk, javaslatuk a
napirenddel kapcsolatban?

Kérdés és hozzaszolas hidnydban szavazasra teszi fel az elterjesztésben szerepld hatarozati

javaslatot.

A szavazast kovetoen megallapitia, hogy a Bizottsag 8 igen szavazattal, 0 ellenszavazat és (0
tartozkodas mellett sajat hataskorében az alabbi hatdarozatot hozta.
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Budapest Févaros XXIII. Kkeriilet Soroksiar Onkorméanyzata KépviselG-testiilete
Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaganak 171/2025. (XI. 11.) hatarozata tajékoztatas
megtételérol az MNV Zrt. felé az dllami vagyonba tartoz6, Budapest belteriilet 184097/1
helyrajzi szamu ingatlan (Kapolna) ingvenes 6nkormanyzati tulajdonba adasardl szolo
szerzodésben foglalt 6nkormanyzati kotelezettségek 2025. évi teljesitésérol.

A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag javasolja a Képviselo-testiiletnek, hogy

I. a Budapest XXIII. kertilet beltertilet 184097/1 helyrajzi szamu ingatlanra (a tovabbiakban:
Ingatlan) vonatkozo6, az ,,allami vagyonba tartozo Budapest XXIII. keriilet beltertilet 184097/1
helyrajzi szdmu ingatlan ingyenes dnkormanyzati tulajdonba adasarol” szolé6 megallapodas (a
tovabbiakban: Megallapodés) V. 4. pontjaban foglaltak 2025. évi teljesiilésérdl szo6lo, jelen
hatarozat melléklete szerinti tajékoztatast fogadja el, és nyilatkozzon arrél, hogy a Ingatlant a
juttatdsi célnak (a Megallapodas I. 3. pontjdban meghatirozott hasznositasi célnak)
megfeleléen hasznositotta és kivanja tovabbra is hasznositani, allagat megovta és tovabbra is
megovja, az Ingatlant a 2025. évben nem idegenitette el és tovabbra sem kivanja elidegeniteni
(ideértve az ellenérték nélkiil torténd elidegenitést és az apportalast is).

I1. kérje fel a polgarmestert, hogy gondoskodjon a hatarozat és az annak mellékletét képezd
tajékoztatds megkiildésérdl a Magyar Nemzeti Vagyonkezeld Zrt. részére.

Hatarido: 2025. december 15.

Felel6s: Bese Ferenc polgarmester

8. Napirendi pont
Javaslat az ELMU Halézati Eloszto Kft.-vel torténé altalanos kartalanitasi
megallapodas megkotéséraol szolo dontés meghozatalara (11.)
El6terjesztd: Stark Viola osztalyvezetd

Egresi Antal: Kérdezi az elOterjesztét, van-e kiegésziteni valdja az eldterjesztéssel
kapcsolatban?

Stark Viola: KOszoni, nincs.

Egresi Antal: Kérdezi a Bizottsdgot, van-e kérdésiikk, mondanivaldjuk, javaslatuk a
napirenddel kapcsolatban?

Kérdés €s hozzaszolas hianydban szavazasra teszi fel az eldterjesztésben szerepld hatarozati
javaslat elfogadasat.

A szavazast kovetéen megdllapitia, hogy a Bizottsag 8 igen szavazattal, 0 ellenszavazat és 0
tartozkodas mellett sajat hatdaskorében az alabbi hatarozatot hozta.

Budapest Févaros XXIII keriilet Soroksar Onkormanyzata Képvisel-testiilete
Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaganak 172/2025. (XI. 11.) hatarozata az ELMU
Halozati Eloszto Kft.-vel torténo altalanos kartalanitasi megallapodas megkotésérol

A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag javasolja a Képviseld-testiiletnek, hogy
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I. a Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata (a tovabbiakban:
Onkorményzat) kdssén megallapodast az ELMU Halozati Eloszto Kft.-vel (cégjegyzékszam:
01-09-874142; a tovabbiakban: ELMU) kozcéli villamos halozat és tartozékai (a
tovabbiakban: Kozcéli Halozat) illetve annak biztonsdgi Ovezetének az Onkorményzat
tulajdonaban 1év6, a Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata Képviseld-
testiiletének a Keriileti Epitési Szabalyzatrol szo16 26/2017. (IX. 22) rendelete (a tovabbiakban:
KESZ) szerint KOu-XXI11-4, KOt-XXIII-1, KOt-XXIII-2 és KOt-XXIII-3 vezetekbe tartozod
ingatlanokon torténd elhelyezéséért fizetendd kartalanitas egységarara vonatkozoan az alabbi
feltételekkel:

e az Onkormanyzat tudomdasul veszi, hogy a megjelolt dvezetekbe tartozd ingatlanokon
elhelyezésre keriil6 Kozcélu Halozat és annak biztonsagi Ovezete az adott ingatlan
hasznalatat részben akadalyozza, illetve korlatozza, ezért az ELMU egyszeri, egydsszegii,
végleges kartalanitast fizet az Onkormanyzatnak, melynek ezen feliil tovabbi kovetelése
nem lehet a Kozcélu Halozattal kapcsolatban, ide nem értve az egyes Kozcélu Halozatok
épitése, szerelése, lizemeltetése soran keletkezd eseti karok (zold- és taposasi kar)
megtéritését, melyet a kadreseményt kdvetden — a kart okoz6 munkavégzés befejezése utan
—az ELMU vagy a munkat végzd vallalkozoja kiilon fizet meg az Onkormanyzat részére a
Polgari Torvénykonyvrol szol6 2013. évi V. torvény rendelkezései alapjan;

e a Kkértalanitdsi Osszeg alapjat képezd egységar az ELMU 4ltal 4502111254/N14/4152
rendelésszamt  ,Ertéktérkép szakvélemény” elnevezésii, 2025. julius 31-én kelt
szakvéleményen (a tovabbiakban: Szakvélemény) alapul, melyet a felek kolcsondsen
elfogadnak, azt az egyes egyedi kartalanitas megallapoddsok kapcsdn megéllapodasként
kezelik, és megallapodnak, hogy a Szakvéleményt az ELMU évente sajat koltségén
feliilvizsgaltatja;

e az ELMU a vezetékjog gyakorlasa korében az elhelyezésre keriilé Kozcéla Haldzatot
karbantarthatja, kijavithatja, 4talakithatja, feltjithatja, fejlesztheti, tovabba a villamosmii
mentén 1évo, a biztonsagi dvezetben 1évo ndvényzetet, annak agait, gyokereit eltdvolithatja,
¢s a felsorolt tevékenységek elvégzése céljabol a vezetékjoggal érintett ingatlanra beléphet;

e Onkormanyzat a Kozcéltt Halozat épitése érdekében - amennyiben az ingatlan rendeltetése
miatt sziikséges — a jogszabalyi hataridon beliil hozzdjarul a vezetékjoggal érintett teriilet
erdémiivelésbdl/termelésbdl valo kivonasahoz. Ha a miivelésbdl/termelésbdl valod kivonas
nem sziikséges, akkor a hozzdjarul az eldbbiek szerinti erddteriilet rendeltetésszerii
hasznalatot akadalyozo6 igénybevételéhez. Amennyiben az ingatlan termdfoldnek mindsiil,
az Onkormanyzat hozzajarul a Kozcéli Halozat és biztonsagi Ovezete altal érintett
termofoldteriilet idoleges és/vagy végleges mas célu hasznositasdhoz;

e az Onkormdanyzat tudomasul veszi, hogy az illetékes villamosipari épitésiigyi hatosag az
egyes Kozcéli Halozatok vezetékjogat az ingatlan-nyilvantartasba megkeresés utjan
bejegyezteti, és a vezetékjog a mindenkori Engedélyest illeti meg €s a mindenkori
ingatlantulajdonost kotelezi;

e a megallapodas 3 honapos felmondési idével barmely fél részérdl rendes felmondéssal
felmondhato;
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e afelek a megallapodas rendelkezéseit az ELMU altal az Onkormanyzathoz a Szakvélemény
keltét, azaz 2025. julius 31. napjat kdvetden benytjtott kérelmek alapjan indult tigyekben
alkalmazzak.

II. kérje fel és hatalmazza fel a Polgarmestert a hatdlyos jogszabalyoknak, valamint az I.
pontban foglaltaknak megfelel6 megallapodds alairasara, azzal, hogy utobbitol az
Onkorményzat érdekeinek megfeleléen eltérhet.

Felel6s: Bese Ferenc polgarmester
Hataridé: 2025. december 31.

9. Napirendi pont
Jelentés a lejart hatarideji hatarozatok végrehajtasarol (12.)

Eléterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Egresi Antal: Kérdezi az elbterjesztdt, van-e kiegésziteni valdja az eldterjesztéssel
kapcsolatban?

dr. Szabo Tibor: K6sz6ni, nincs.

Egresi Antal: Kérdezi a Bizottsdgot, van-e kérdésiikk, mondanivaldjuk, javaslatuk a
napirenddel kapcsolatban?
Kérdés és hozzaszolas hianyaban szavazasra teszi fel az el6terjesztésben szereplé hatarozati

javaslat elfogadasat.

A szavazast kovetoen megallapitia, hogy a Bizottsag 8§ igen szavazattal, 0 ellenszavazat és 0
tartozkodas mellett sajat hatdaskorében az alabbi hatarozatot hozta.

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkorményzata Képviselo-testiilete
Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaganak 173/2025. (XI. 11.) hatdrozata az 1IKEA
Soroksar Aruhdz (195836/32 hrsz.) teriiletét érinté épitési szabalyok moédositasanak
kezdeményezésérol szolo 100/2025. (IV. 10.) hatarozat végrehajtasi hataridejének
maodositasarol

A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsadg javasolja a Képvisel6-testiiletnek, hogy az IKEA
Soroksar Aruhdz (195836/32 hrsz.) teriiletét érintd épitési szabalyok modositasanak
kezdeményezésérdl szolo 100/2025. (IV. 10.) hatarozat végrehajtasi hataridejét 2026. junius
30. napjara moédositsa.

10. Napirendi pont
Beszamol6 az ,,allami vagyonba tartozo6 ingatlanok ingyenes 6nkormanyzati tulajdonba
adasarol” szolo szerzodés (Helytorténeti Gyilijtemény) V. 4. pontjaban foglaltak 2025.
évi teljesiilésérol (egyiittmiikodési megallapodas alapjan) (13.)
Eldterjesztd: Bese Ferenc polgarmester
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Egresi Antal: Kérdezi az elbterjesztét, hogy van-e kiegésziteni valdja az elbterjesztéssel
kapcsolatban?

Babocsi Bedta: K6szoni, nincs.

Egresi Antal: Kérdezi a Bizottsagot, hogy van-e valakinek kérdése, javaslata a napirenddel
kapcsolatban?

Megkérdezi az elterjesztét, hogy ez az utols6é év amikor még nyilatkozatot kell tenniiik?
Jovére mér nincs ilyen, most mar valdjaban az Onkormanyzaté az ingatlan és gy hasznaljak
fel, ahogy akarjak?

Babocsi Bedta: 1gen, ez az utolsé alkalom.

Egresi Antal: Megkoszoni a tajékoztatast és tovabbi kérdés és hozzaszolas hidnyaban javasolja
¢és szavazasra teszi fel az elOterjesztés szerinti hatarozati javaslatok elfogadasat.

A szavazast kovetoen megallapitia, hogy a Bizottsag 8§ igen szavazattal, 0 ellenszavazat és (0
tartozkodas mellett sajat hatdaskorében az alabbi hatarozatot hozta.

Budapest Févaros XXIIL. Kkeriilet Soroksar Onkormanyzat Képviseli-testiilete Gazdasagi
és Varosfejlesztési Bizottsaganak 174/2025. (XI. 11.) hatarozata az ..allami vagvonba
tartozo ingatlanok ingyenes onkormanyzati tulajdonba adasarél” szolo szerzodés
(Helvtorténeti Gyiijtemény) V.4. pontjaban foglaltak 2025. évi teljesiilésérol szolo
beszamolo elfogadasarol

A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag javasolja a Képviseld-testiiletnek, hogy

I. a Budapest, XXIII. keriilet Szitds u. 105. szam alatti ingatlanra vonatkoz6, az ,,allami
vagyonba tartoz6 ingatlanok ingyenes Onkormanyzati tulajdonba addsarol” szold szerzddés
(Helytorténeti Gylijtemény) V.4. pontjaban foglaltak 2025. évi teljesiilésérdl szol6 beszamolot
fogadja el, melynek keretében nyilatkozzon arrdl, hogy a Budapest XXIII. keriilet Szitas utca
105. szam alatti ingatlant az ingyenes tulajdonba adasi célnak megfeleléen - Helytorténeti
Gyljteményként - miikddtette és miikddteti 2025. évben is, az ingatlant 2025. évben nem
idegenitette és nem idegeniti el, nem kotott és nem kot olyan megallapodast, illetve nem végzett
és nem végez semmilyen olyan tranzakciot, melynek eredményeképpen az ingatlan kikertilne
az Onkormanyzat tulajdonabol.

I1. a KépviselO-testiilet vegye tudomasul, hogy az ingatlan ingyenes tulajdonba vételével jaro
kotelezettségek -melyek szerint az ingatlant az Onkormanyzat a szerzédés alairdsatdl szamitott
15 évig nem idegenitheti el, tovabba az ingatlant a birtokbavételtdl szamitott 15 évig a
szerz6désben megjelolt feladatokra koteles hasznositani- 2025. évben lejarnak, ezzel
egyidejlileg a Magyar Nemzeti Vagyonkezel0 felé a beszamolési kotelezettség megsziinik.

II1. kérje fel a Polgarmestert, hogy gondoskodjon a beszadmolo és a hatdrozat megkiildésérdl a
Magyar Nemzeti Vagyonkezeld Zrt. részére.

Hataridé: 2025. december 10.
Felelos: Bese Ferenc polgarmester
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11. Napirendi pont

A rendezési tervek hatalyosulasarol, tapasztalatairol szolo éves foépitészi tajékoztato
(14.)
El6terjesztd: Toth Andras f6épitész

Egresi Antal: Elmondja, hogy mivel ez egy tajékoztatd, igy nem tesznek fel kérdéseket.
Megkoszoni a f0épitész urnak a tajékoztatast.

dr. Szabo Tibor: Jelzi, hogy az utols6 SZMSZ moddositas 6ta, a tajékoztatonal is van mod arra,
hogy kérdéseket tegyenek fel és fOépitész ur megvalaszolja.

Egresi Antal: Megkoszoni a kiegészitést. Kérdés €s hozzaszolas hianydban még egyszer
megkdszoni a tajékoztatot ezt a napirendet lezarja.

12. Napirendi pont

Javaslat a Soroksari Dunaért és Soroksar Varosfejlesztéséért Kozalapitvany
kuratdériumi tagjanak és elnokének megvalasztasara (15.)
Eléterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Egresi Antal: Kérdezi az eldterjesztot, hogy van-e kiegésziteni valoja az eldterjesztéssel
kapcsolatban?

dr. Szabo Tibor: Nincs kiegészitése.

Egresi Antal: Kérdezi a Bizottsagot, hogy van-e valakinek kérdése, javaslata a napirenddel
kapcsolatban? Kérdés és hozzaszolas hidnyaban javasolja, hogy tovabbi egyeztetésekre van
szlikség, mas feleket is meg kell kérdezni ebben a kérdésben, ezért a Bizottsdg ne foglaljon
allasat.

A szavazast kovetoen megallapitia, hogy a Bizottsag 8§ igen szavazattal, 0 ellenszavazat és 0
tartozkodas mellett sajat hataskorében az alabbi hatdarozatot hozta.

Budapest Févaros XXIII. Keriilet Soroksar Onkormanyzata Képvisel-testiilete
Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaganak 175/2025. (XI. 11.) hatarozata a Soroksari
Dunaért és Soroksar Varosfejlesztéséért Kozalapitviny Kkuratériumi tagjanak és
elnokének megvalasztasa targyaban

A Gazdasagi €s Varosfejlesztési Bizottsag ugy dont, hogy a ,,Javaslat a Soroksari Dunaért és
Soroksar  Varosfejlesztéséért Kozalapitvany  kuratoriumi  tagjanak és  elndkének
megvalasztasara” c. napirendi ponttal kapcsolatban nem foglal allést.

13. Napirendi pont
Javaslat a Budapest XXIII. keriilet, belteriilet 184835/0/A/1 helyrajzi szamu,
természetben 1238 Budapest XXIII. keriilet, Grassalkovich 1t 77. fszt. 1. szam alatti
lakas bérlojének kijelolésével kapcsolatos dontés meghozatalara
Eldterjesztd: Stark Viola osztalyvezetd

Egresi Antal: Kérdezi az eldterjesztot, hogy van-e kiegésziteni valoja az eldterjesztéssel
kapcsolatban?
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Stark Viola: Nincs kiegészitése.

Egresi Antal: Kérdezi a Bizottsdgot, hogy van-e valakinek kérdése, javaslata a napirenddel
kapcsolatban?

Egresi Antal: Megitélése szerint itt egy nagyon érdekes szitudcio lathato. Itt valamikor, ha jol
gondolja, egy megvaltozott ¢lethelyzet miatt adtak lehetdséget arra, hogy ebbe az ingatlanba
bérloként bekoltdzzenek, egy anya a két gyerekével. Meghosszabbitottak, de ha téved, javitsak
ki, tehat meghosszabbitottak ezt a lehetdséget addig, amig a jogszabalyok engedték, nem tudja,
hogy ez most 6t év, vagy nyolc év volt, amig igénybe vették ezt a szolgaltatast, tehat tovabb
mar nem lehet meghosszabbitani, ezért sajnos ki kellene koltoznilik. Ezen kézben az egyik
gyermek nagykortva valt és kérvényezik, hogy tovabbra is igénybe vehessék ezt a lakast.
Kérdezi, hogy most milyen megvaltozott élethelyzetrdl van sz6? Itt lelkiismereti kérdések is
felmeriilnek, emiatt érdeklddne. Réadasul, ha ezt most megadjak, akkor ezt kovetden,
megitélése szerint, az el6terjesztés szerint a kovetkezd x évekre mindig kérhetnék a
meghosszabbitast, azaz, ismételten nyolc vagy kilenc évre bérelhetnék az ingatlant, tehat
tizenhat, tizennyolc évre bérelnék ezt az ingatlant a megvaltozott élethelyzetre tekintettel. Majd
a masodik gyerek lesz nagykorti ¢és majd, a masodik gyerek fogja kérni a megvaltozott
¢lethelyzetre hivatkozva, hogy bérelhessék és megint nyolc évre fogjak tudni bérelni? Jomaga
részben egyiitt érez ezekkel az emberekkel, részben pedig ugy érzi, hogy a jogszabalyokkal
val6 visszaélés torténik.

dr. Torok-Gabeli Katalin: Pontositana. Els¢ alkalommal kapta meg az édesapa a rendkiviili
¢lethelyzetre valo tekintettel és harom kiskorti gyermek volt akkor nala. Id6kdzben a harom
gyermek koziil az egyik visszakeriilt az édesanyjahoz, azért laknak most 0sszesen harman. Az
elsd év utdn mar nem rendkiviili élethelyzetre tekintettel kapta meg, hanem méltanyossagbol.
Tehat most 2016 6ta méltanyossagbol kapta meg €s ezen a jogcimen eldszor egy évre kaphatja
meg, utana harom évvel, utdna meg tovabbi 6t évvel hosszabbithato.

Egresi Antal: Ezt szerette volna felvetni és hogy eszerint dontson a Bizottsag, mert ezt nagyon
furcsa helyzetnek tartja.

Ritter Otto: Sokszor nem tud egyetérteni elnok urral. Elmondja, hogy neki mindig gondja van
a lakasokkal, és lakasiigyletekkel, de jelen pillanatban, ha azt mondjuk, hogy valakinek az
életkOriilményei olyanok, amilyenek...most tulajdonképpen, arrdl kell donteniiik, hogy az
utcara raknak egy csaladot, akinek nagy valdszinliség szerint, tényleg nagyon nagy gondot
jelentene az, hogy piaci alapon valahova elkoltozzenek. A mai arak mellett ez legalabb, mint
ahogy az anyagbol ki lehet olvasni, elég keményen érintené a csalddnak a biidzséjét. Tekintettel
arra, hogy itt egy gyerekeket egyediil neveld sziil6rdl beszélnek, lehet ezen meditalni, hogy ez
a jog szerint adott vagy nem, de, hogy ha belegondolnak, hogy az Onkormanyzat hogy banik a
lakasallomanyaval, hogy netan valaki kihal és ugye az nem bérlakas, és utana ugye a gyereknek
ugyanugy atadjak, jogszertien végeredményben, mert ugye dontés kérdése az egész, akkor
jomaga most nem egészen érti, hogy miért ne adjanak lehetdséget egy csaladnak a tovabbi
normalisabb életfeltételek megteremtésére. Félo, hogy ha ezt most nem teszik meg, akkor az
lesz a kdvetkezménye, hogy netdn az Onkormdanyzat piacra dobja a lakdst, ha kiiiriil, mondvan,
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hogy fel kell Ujitani, sokba keriil stb. Ezért, jomaga inkédbb azt mondja, hogy egy raszoruld
csalad, akdrmilyen koriilmények kozott, ha jogszertien megoldhatd, akkor kapja meg a lakast
¢s tovabbra is tudjon ott élni, minthogy netan egy fél év mulva arr6l dontsenek, hogy eladjak.
Mas dolog, hogy most tél van, ebbdl kdvetkezden nem olyan egyszeri valakit kirakni, féleg
ugy, hogy moratorium stb.... Jomaga egyértelmiien azt timogatja, hogy adjanak lehetoséget a
tovabbi életre.

Miko Imre: Kérdezi osztalyvezetO-helyettes asszonyt, hogy 2016. évet emlitett, ugye, hogy
akkor kapta meg a rendkiviili ¢lethelyzetre?

dr. Torok-Gabeli Katalin: Nem, el0szor 2015. méjustol 2016. oktoberig bérelték rendkiviili
¢lethelyzetre tekintettel, ez akkor, ha jol tudja, azért volt, mert az édesanya elhagyta a csaladot,
¢s az apuka egyediil maradt a harom gyermekkel.

Miko Imre: Kérdezi, hogy és ekkor hol laktak el6z6leg?

dr. Torok-Gabeli Katalin: Azt nem tudja, hogy hol laktak elézdleg, feltételezi, hogy egyiitt
lakott a csalad, nem tudja...Sajat ingatlanuk nincsen.

Miké Imre: Ugy gondolja, hogy ezt a csaladot nem lenne szerencsés az utcéra rakni, annak
ellenére, hogy nyilvan kihasznalja a lehetdségeket. Valosziniileg mindannyian ezt tennék, hogy
ha ilyen helyzetben lennénk, szerencsére nincsenek, tigyhogy azt gondolja, hogy a Bizottsag
tdmogassa ezt a lakhatasi lehetdség fenntartasat.

Egresi Antal: Kérdezi, hogy mi a véleménye a Hivatalnak?
dr. Szabo Tibor: A Hivatal vonatkozasaban maximalisan timogatna az Gjboli bérbeadast.

Egresi Antal: Megkoszoni jegyz0 urnak a véleménynyilvanitast és megkérdezi a Bizottsagot,
hogy van-e valakinek tovabbi kérdése, javaslata a napirenddel kapcsolatban? Tovabbi kérdés
¢és hozzaszolas hidnyaban javasolja a Bizottsagnak, hogy fogadja el a hatarozati javaslat ,,A”
valtozatat.

A szavazast kovetéen megdllapitia, hogy a Bizottsag 8 igen szavazattal, 0 ellenszavazat és 0
tartozkodas mellett atruhazott hataskérében az alabbi hatarozatot hozta.

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksir Onkormanyzata Képviselé-testiilete
Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaganak 176/2025. (XI. 11.) hatarozata a Budapest
XXIII. Kkeriilet, belteriilet 184835/0/A/1 helyrajzi szamu, természetben 1238 Budapest
XXIII. Kkeriilet, Grassalkovich ut 77. fszt. 1. szam alatti lakas bérlojének Kijelolésével
kapcsolatos dontés meghozatalarol

A Bizottsag ugy dont, hogy

I. az 1/1 tulajdoni hanyadban Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkorményzata
tulajdonat képezd, Budapest XXIII. keriilet, belteriilet 184835/0/A/1 helyrajzi szamq,
természetben a 1238 Budapest XXIII. keriilet, Grassalkovich ut 77. fszt. 1. szam alatti lakast
2025. december 01. napjatol 2026. november 30. napjaig tartd hatarozott iddtartamra
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méltanyossagbol, palyazaton kiviil bérbe adja Veszteg Viktéria Anna részére, valamint
engedélyezi szadmara a lakasbérleti szerz6dés megkotését.

II. felkéri és felhatalmazza a Polgarmestert az érintett értesitésére és az 1. pontban foglaltak,
valamint a vonatkoz6 jogszabalyok alapjan elkészitett lakasbérleti szerzodés alairasara.

Felelos: Bese Ferenc polgarmester
Hataridé: 2025. december 31.

14. Napirendi pont

Javaslat a Budapest XXIII. ker. a 186552/17 helyrajzi szamu ingatlannak természetben
a Vadevezos utca 18. szam alatti ingatlanrészére torténo lakcimlétesitéshez valo
hozzajarulassal kapcsolatos dontés meghozatalara
El6terjesztd: Stark Viola osztalyvezetd

Egresi Antal: Kérdezi az eldterjesztt, hogy van-e kiegésziteni valdja az elOterjesztéssel
kapcsolatban?

Stark Viola: Nincs kiegészitése.

Egresi Antal: Kérdezi a Bizottsagot, hogy van-e valakinek kérdése, javaslata a napirenddel
kapcsolatban?

Ritter Otté: Egy kérdése volna, ha jol értelmezi, durvan nyolc éve kérelmezik, hogy lakcimet
létesithessenek az unokanak, vagyis a kislanynak. Mi volt az akadélya eddig annak, hogy nem
kaptak meg?

dr. Torok-Gabeli Katalin: A Bizottsagnak mindig az volt a koncepcidja, hogy a felépitmény
jogi helyzete rendezett legyen, tehat ha a gazdagodasos megallapodés ott engedi a
bejelentkezést. Eddig ennél az ingatlannal nem volt ilyen megallapodas, most mar van.

Ritter Otto: Tehat akkor most nincs akadalya?

dr. Torok-Gabeli Katalin: Hat, nincs, egyébként a kislanynak az apukéja oda volt bejelentve,
akkor még nem voltak ilyen szigoruak a bejelentkezési feltételek.

Ritter Otto: Akkor jomaga javasolja, hogy a Bizottsag tdmogassa azt, hogy a gyerek is
bejelentkezhessen oda, ahol az egyik sziild, illetve a nagysziil6 lakik.

Egresi Antal: Ha jol tudja nem az apa fordult kérelemmel az Onkorményzathoz, hanem a
nagymama. Szeretné megkérdezni, hogy ki a gyereknek a feliigyeleti jog gyakorldja? Ha nem
tudjak, hogy ki a feliigyeleti jog gyakorldja, akkor ebben az esetben felmeriilhetnek kiillonb6zo
szocialis €s egyéb kérdések, gyamhatosagi kérdések stb. Melyik sziilonél van elhelyezve a
gyerek? Nincs itt az édesanya, lehet, hogy a csalad elvalt és ebben az esetben konnyen
eléfordulhat, hogy a gyereknek a feliigyeleti jog gyakorloja adott estben az édesanya, aki nincs
itt. Tehat, igy a nagysziild nem donthet és nem is kérvényezheti, a gyerek nevében nem jarhat
el.
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dr. Torok-Gabeli Katalin: Azért a nagysziil6 a kérvényez0, mert 6 a bérld, tehat tulajdonosi
hozzajarulast & kérhet az Onkormanyzattol. Az, hogy a feliigyeleti jog kié, arrél nincs
tudomasuk, de az édesapjaval €l a kislany a nagysziilénél. Ide jar iskoldba. Arrol, hogy az
¢desanya hol van arrdl nincs tudomasuk.

Egresi Antal: Nincs ellene, de mindenféleképpen szeretné kérni, hogy a Hivatal szerezze be,
hogy ki a gyereknek a feliigyeleti jog gyakorloja. Fontosnak tartja, hogy ezt a nyilatkozatot
szerezze be a Hivatal, ha ezt nem tennék meg, akkor nagy valoszintiséggel a Kormanyhivatal
a bejegyzés esetén meg fogja kérni.

dr. Torok-Gabeli Katalin: Az, biztos, hogy a Korményhivatal nem jegyzi at anélkiil a gyerek
lakcimét.

Egresi Antal: Ezért szeretné megeldzni, mert ha akkor deriil ki és visszadobjak ezt az ligyet,
akkor borzasztéan kinos helyzetbe keriilnek.

dr. Torok-Gabeli Katalin: Onmagéaban az Onkormanyzat tulajdonosi hozzijaruldsa az nem
elég, hogy ha a Kormanyhivatal egyéb papirokat is kér.

Egresi Antal: Eppen ezért szeretné kérni, hogy szerezzék be ezt a nyilatkozatot és csatoljak
ehhez az anyaghoz és azt kovetden dontson a Bizottsdg, arr6l, hogy biztositjak neki a
bejelentkezést. Kérdezi, hogy lehet ezt kérni?

dr. Torok-Gabeli Katalin: Hat, lehet kérni, de nincs kapcsolatuk az édesanyaval.
Egresi Antal: De hat, az is lehet, hogy az édesapa a feliigyeleti jog gyakorloja. ..

dr. Torok-Gabeli Katalin: Az is lehet, hogy nincsenek elvalva és k6zos a felligyelet, csak kiilon
¢lnek, nem tudjak. Azt tudjék, hogy természetben 6k harman ott, azon az ingatlanon laknak.

Egresi Antal: Az lenne a javaslata, hogy addig, amig a Hivatal a gyerek feliigyeleti jog
gyakorlojanak nyilatkozatat nem szerzi be, addig ne dontson a Bizottsag ebben a kérdésben.
Errdl szavazzanak.

A szavazast kovetoen megallapitia, hogy a Bizottsag 6 igen szavazattal, 1 ellenszavazat és 1
tartozkodas mellett sajat hataskorében az alabbi hatdarozatot hozta.

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksir Onkorminyzata Képviselo-testiilete
Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaganak 177/2025. (XI. 11) hatarozata a 186552/17
helyrajzi szamu _ingatlannak természetben a Vadevezés utca 18. szam _alatti
ingatlanrészén torténo lakcimlétesités targyaban

A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag ugy dont, hogy a ,,Javaslat a Budapest XXIII. ker. a
186552/17 helyrajzi szamu ingatlannak természetben a Vadevezds utca 18. szam alatti
ingatlanrészére torténd lakcimlétesitéshez vald hozzajarulassal kapcsolatos dontés
meghozatalara” c. napirendi ponttal kapcsolatban nem dont, amig a Hivatal a gyermek
feliigyeleti jog gyakorlojanak nyilatkozatat nem csatolja az eléterjesztéshez.
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15. Napirendi pont
Egyebek

Egresi Antal: Kérdezi a Bizottsdgot, hogy van-e valakinek kérdése, javaslata a napirenddel
kapcsolatban?

Miko Imre: Egy rovid felvetése lenne és szeretné kérni a bizottsag illetve a Hivatal segitségét
abban, hogy abban a hatranyos helyzetben, amiben szenved Tdszeg utcaban 1€veo jatszotér,
annak okan, hogy nem a soroksari Onkormanyzat tulajdonaban 1évé foldteriiletre lett telepitve
annak idején, hiszen tdbb mint hisz éve ott székel és a soroksari Onkormanyzat gondozza és
apolja, folyamatosan a lehetdségeik szerint probaljak karbantartani, nyilvan sajat koltségen,
mikdzben a teriilet nem az Onkormanyzaté, és ezért nem tudnak sem palyazatokon részt venni,
sem fejleszteni ott igazabol. Viszont nagyon sziikséges lenne és szeretné a Hivatalt, illetve
jegyz0 urat megkérni, hogy keressék meg a tulajdonost, ami vélhetéen a FOvarosi
Onkormanyzat, hogy lehessen ez a teriilet oly médon a soroksari Onkorméanyzaté, hogy arra
palyazni lehessen és fejleszteni €s nem feltétleniil sajat koltségiikre, hanem akar tdmogatasok,
palyazatok segitségével.

Egresi Antal: Kérdezi, hogy van-e még valakinek kérdése, mondanivaldja az Egyebek
napirend keretében. Ennek hidnydban, jomaga el6szor is jegyzd urat szeretné megkérdezni,
hogy a bizottsagi iiléseken elhangzott kérdésekre jogszerlien kell-e valaszolnia a Hivatalnak?
Hogyan és miképpen? Ezt minél eldbb szeretné tisztazni. Tehat jogszeriien a képviselok
kérdezhetnek, arra valaszokat kell, hogy kapjanak, intézkedések kellenek? Torvényszerd, vagy
csak lehetséges ilyet feltenni? Adott esetben a hivatalnak nem feltétleniil kotelessége
valaszolni?

dr. Szabo Tibor: Az Motv. alapjan allaspontja szerint az analdgiai jogi értelmezést segitségiil
hivva a képviseldnek jogaban 4ll a Képviseld-testiileti iilésen a jegyz6tdl kérdezni, amelyre
vagy az iilésen, vagy 30 napon beliil irasban kell valaszolni. Alldspontja, ezen eljaras, vagy
iranymutatas alapjan, az elsé kérdés elsd részére valaszolva, igen, torvény erejénél fogva
kotelezd a képviseldi kérdésre valaszt adni, allaspontja szerint, legkésobb 30 napon beliil,
irasban.

Egresi Antal: Elmondja, hogy megkereste a jegyz0 urat személyesen az irod4jaban és kérte,
hogy az eldz0 testiileti tilésen elhangzottakra szeretne irdsos valaszt kapni. Akkor a jegyzd ar
megigérte neki, hogy azonnal értesiti az osztalyokat, és azonnal valaszolniuk kell erre irasban.
Jomaga az el6z0 bizottsagi iilésen hosszasan foglalkozott a Segitd Maria kapolnaval
kapcsolatos dolgokkal és nem akarja itt idézni, mert hosszadalmas lenne, de nagyon sok
érdekes dolog tortént a kapolnaval kapcsolatban a Hivatal részérdl. Akkor ol is tette, tehat gy
fejezte be a kérdést, a felszolalasat, hogy megkérdezte, hogy a Hivatal részérdl lenne-e reakcio
az elhangzott kérdésekre, vagy 30 nap beliil fog irasban valaszt kapni? Most, lehet, hogy egy
nappal vagy kettovel el vannak csuszva, de ez idaig nem kapott semmiféle valaszt. Kozben
elég vad dolgok torténtek a kapolna ligyében és megddbbenve tapasztalt dolgokat és ezt
mindenféleképpen szova kivanja tenni, mert ez szdmara dobbenetes. Mindenekel6tt, szeretne
mindennemdi, olyan levelezésbe betekintést, vagy masolatot kapni, amit a kdpolna teriiletének
rendezésével kapcsolatban a MAV-val levelezett az Onkormanyzat, az ottani érintett
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személyekkel, mert a mai napig nem tortént helyreallitas. Hamarosan 4t fogjak adni az egész
vonalat és ott semmiféle mozgas nem tortént, hogy a keritést visszahelyeznék, vagy rendeznék
azt a teriiletet, amit szétgyalultak. A ndvényzetet elszallitottak, folszantottak a teriiletet, stb stb.
Aztan szeretné megkérdezni, osztalyvezetd asszonyt, hogy tisztdban van-e azzal, vagy volt-e
azzal, hogy az Alapitvany mindennemii terveket beszerzett, elkészittetett, engedélyezési,
kiviteli tervet, és mindenféle egyebet. Ez rendelkezésre all valdjaban az Onkorményzatnak,
fizikalisan a polgarmester Ur iroddjaban taldlhatok ezek a tervek, hiszen jomaga errdl a
polgarmester urnak folyamatosan beszamolt.

Stark Viola: 1gen.
Egresi Antal: Tehat ezzel tisztaban van.
Stark Viola: Igen.

Egresi Antal: Szeretné megkérdezni, hogy az Onkormdinyzat elkészitett az Alapitvany
tdmogatasara egy felhasznalasi szerzddést, amit az Alapitvany kuratdriuma, illetve a tervezd
kotott meg. Ezt miért készitették? Lehet tudni ennek az okat?

Stark Viola: Mert képviseld urral egyeztettek annak tekintetében, hogy mi annak a modja,
hogy az dnkormanyzat részére at tudja adni majd a terveket és a felhasznalasi jog nem volt az
Alapitvanynal. Ehhez készitettek segitségképpen, hogy egy ilyen szerzddés is sziikséges. Az
alapszerzddés ilyen jogokat nem tartalmazott.

Egresi Antal: Tehat, akkor mondhatja azt, hogy azért, hogy maga az Alapitvany ezeket a
terveket, engedélyeket, az onkormanyzat részére atadja.

Stark Viola: 1gen.

Egresi Antal: Tehat, ezért késziilt. Most, tudomasara jutott, hogy az Onkorményzat készittetett,
illetve megrendelt, szintén ugyanattol a tervez6tdl egy masik engedélyeztetési és kiviteli és
egyeb terveket, ezt miért tették és ki volt a megbizo, mert ugye, osztalyvezetd asszony irta ala
a szerzodést?

Stark Viola: Ez polgarmester Urral tortént egyeztetés, illetve a tervezdvel tortént egyeztetés
utan, miutan, az Alapitvany elkészittette a terveket €s az engedélyeket, ezt a tervet €s engedélyt
az Onkorményzat nem tudja egy az egyben felhasznalni, ehhez tervezd sziikséges, hogy a tervet
itemezze. Miutan tobbszor egyeztettek képviseld urral is errdl, hogy jelenleg bruttd 12 és fél
millié forint all rendelkezésre a kapolnara. Ez koriilbeliil a tetd, tehat egy litemnek az
elkészitésére alkalmas, és litemezett épitési engedély, avagy litemeztetni kell a terveket. Ezt
egyeztették le a tervezdvel és a tervezd csak ugy tud eljarni és csak abban az esetben tud eljarni,
ha az Onkorményzat a megbiz6. Az Alapitvany engedélye, ha jol emlékszik januarban amiigy
is lejar. Tehat, azt vagy hosszabbitani kell, vagy iitemeztetni kell. Tehat az Onkormanyzatnak
a tervezdvel minden koriilmények kozott, ha az Alapitvany atadja, akkor is fel kell venni a

26



kapcsolatot és akkor is kiilon megbizast kell részére adjon az Onkormanyzat, hogy ezt a
tovabbiakban fel tudjak hasznélni.

Egresi Antal: De, milyen oknél fogva, mikor rendelkezésére all és tulajdonképpen onnan a
részeket barki és barmikor ki tudja venni?

Stark Viola: Csak tervezdi jogosultsaggal. Jomaga, vagy a kollégai ezt nem tehetik meg,
kizarolag tervezoi jogosultsaggal rendelkezd személy végezhet ilyen feladatot.

Egresi Antal: Pont azért, egy felhatalmazasi szerzddést irattattak vele ald, hogy ezeket a
terveket az Alapitvany at tudja adni.

Stark Viola: Ismételten elmondja, hogy att6l, hogy az Onkormanyzat megkapja a terveket, ezt,
egy az egyben nem tudja felhasznalni. Utemeztetni kell, hosszabbittatni kell, és ezeket a
feladatokat kizardlag tervezoi jogosultsaggal rendelkez6 tervezo tudja elvégezni.

Egresi Antal: Azt szeretné megkérdezni, hogy ez a tervezd, aki tervezte, ... a felhaszndlasi
szerzodésben benne van, titoktartasi kotelezettséget tartalmaz, és hogy az altala megismert
adatokat harmadik személynek nem adja ki. Hogy képzeltek, hogy az a tervezd, aki
megtervezte az Alapitvany részére a terveket, engedélyeztette az 6rokségvédelmi hivatallal, az,
hogy és miképpen fog tudni ugy, egy masik tervet elkésziteni, hogy nem adja ki egy harmadik
személynek, azaz, az Onkormanyzatnak?

Stark Viola: Ez a tervezOnek a feleldssége.

Egresi Antal: Ez a tervezonek a feleldssége? Tehat az Onkorméanyzat bevonta még ebbe a
dologba is a tervezének a feleldsségét, amikor az Onkorméanyzat részérdl irtak a szerzédést,
hogy titoktartasi kotelezettséget. ..

Stark Viola: Az Onkormanyzat készitett az Alapitvanynak egy tervezetet. Hogy az Alapitvany
részérdl mit irtak ald, meg mit nem irtak ald, ez mar az Alapitvany feleldssége.

Egresi Antal: ,Aranyos, aranyos tetszik lenni.” -jegyzi meg osztalyvezetd asszony altal
elmondottak kapcsan. Elmondja, hogy nyilvanvaldan ezt egy nagyon érdekes szituacionak
tartja. Kérdezi, hogy azt mégis, hogy gondoljak, hogy van egy terv elkészitve az egész
kapolnanak a felajitasara, hiszen azért akartdk az egytittmiikodési megallapodast kotni, hogy a
kapolnanak a felujitasat kozosen fogjak elvégezni, azaz egy részét az Onkormdnyzat, egy részét
az Alapitvany fogja elvégezni, hiszen az alapitvanynak van bevétele. Raadasul, most jelen
pillanatban tobb mint 10 milli6 forint van a bankszamlan és azt kovetden pedig remélhetdleg a
képviseld-testiilet a kovetkezd évben 2026-ra adott volna még 10 millio forintot. Nagy
valosziniiséggel ezt kdzosen szépen meg tudtak volna oldani. Mi késztette az Onkormanyzatot
arra, hogy kiilon, gy rendeljen meg tervet, - amikor jdémaga folyamatosan mindent, tételesen,
részletesen, gyakorlatilag minden az Onkorményzat kezébe adott, mar a polgarmester tirnak a
kezébe, hiszen csomd mindent még atadott, - hogy Ot, mint a kuratérium elndkét, az
Alapitvanyt kikeriilve nekimennek ennek a dolognak? Milyen erkdlcsi alapjuk volt erre?
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Stark Viola: Szerinte ezt a kérdést polgarmester tirnak legyen szives feltenni, és szerinte ezt
polgarmester urral megbeszélték mar egy parszor. Elnézést kér, de nem 6 az, aki a képviseld
urnak ebben véalaszt fog adni.

Egresi Antal: Ugy gondolja, és Ggy latja, hogy ez a megrendelt terv, amiket megrendeltek
1.700.000 forint koriili Osszegért, ez valdjaban egy tobblet kiadasként jelentkezik akkor,
amikor az Onkormanyzatnak nincs megfelelé bevétele. Folyamatosan az a siras-rivas, hogy
nincs pénze a Hivatalnak. Hogy gondoltdk ezt az egészet? Gyanitja, hogy ennek valamilyen
felelossége kell, hogy legyen, és felkéri a jegyz0 urat, hogy egy belsd vizsgélatot inditson ennek
az igynek a kideritése érdekében, hogy ki ezért a felels, ami itt tortént? Ez szamara
dobbenetes, hogy korrekt mdédon egy Alapitvany kuratoriumi elndke eljar, korrekt modon
tajékoztatja minden egyes 1épésérdl az Onkormédnyzatot és az Onkormdanyzat fogja magat ...
ugye, azt készitik eld, hogy egyiittmiikodnek. .., hogy képzelték az egyiittmiikodést egyébként?
Szeretné a jegyz6 urat megkérni, hogy inditson belsd vizsgalatot.

dr. Szaboé Tibor: Elmondja, hogy a Belsdé Ellendrzési Terv alapjan szoktdk a vizsgalatokat
lefolytatni. A Belsé Ellendrzési Terv kialakitdsa és elfogadasa testiileti hataskor, annak
keretében gondolja, esetleg ezt, hogy ha folveti képviseld ur, akkor megfontoljak, illetve 6nalld
képviseldi inditvany keretében természetesen egyedi belsd vizsgalat elrendelésérdl a
Képviseld-testiilet a Hivatal vonatkozéasaban jogosult. Mind a két esetben természetesen, ha a
dontés megsziiletik, akkor lefolytatjak a vizsgélatot.

Egresi Antal: Javasolja a Bizottsagnak, hogy kérje fel a jegyz0 urat az ligyben a belsd vizsgalat
elrendelésére. Szeretné ezt a hatarozati javaslatot elSterjeszteni a Bizottsag részére. Kérdezi,
hogy van-e valakinek ehhez hozzaftizni valdja?

Ritter Otto: Csak egy megjegyzése lenne hallgatvan itt a vitdt. Amikor az egyik napirendnél a
felligyeldbizottsagok szerepérdl besz¢€lt, hat véleménye szerint itt is lenne akar a kuratorium
feliigyeldbizottsagnak szerepe, hogy az liggyel foglalkozzon, mindamellett, hogy eléggé furcsa
az a gondolat, hogy annak idején amikor a képolna ligye odaig ment elére, hogy igen, most
mar terveket kell késziteni, akkor, ha nem csal az emlékezete tobbmillié forintba kertiltek ezek
a tervek, illetve az engedélyeztetési eljarasoknak a koltsége. Ahhoz képest, hogy ha most még
pluszba jon akdrmennyi, akar egy vagy kétmillio, hat igen, szdmara is furcsa.

dr. Szabo Tibor: Csak annyi lenne a kérése, hogy a Bizottsdg kezdeményezd, javaslattevo
elfogadni, hogy a Bizottsag javasolja a Képviseld-testiilet részére, és a képviseld ur pontosan
megfogalmazza, hogy milyen belsd vizsgalatra gondol, és a Képviseld-testiilet dontson. Mert
ugy tudja, hogy ilyen atruhdzott hataskore a Bizottsagnak nincs, hogy ilyenfajta vizsgalodas. ..
Réadasul egy picit nem pontos szdmara. Tehat, azt szeretné kérni, hogy amennyiben a
Bizottsag tigy dont, hogy javasolja ezt, akkor a képviseld ur, ha megteszi, hogy leirja, hogy
pontosan a vizsgalattal mi lenne a cél, akkor ezt a polgarmester urral egyeztetve a testiilet
eldontené. Igy lenne, talan teljes a kép, hogy akar-e a testiilet e tekintetben vizsgalatot
lefolytatni. Ide pontos adatok kellenének, egyfajta inditast, egyfajta kezdeményezést. ..
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Egresi Antal: Ez lenne a kezdeményezés, hogy mint a Bizottsdg elndke kezdeményezi az
elhangzottak alapjan a vizsgalatot. Ezt nem kellene részletesen, hiszen itt elhangzottak dolgok
ezzel az liggyel kapcsolatban, tehat az elhangzottak alapjan kéri, kéri a Bizottsag a jegyz0 urat,
hogy inditson az iigyben belsd vizsgalatot €s tarja a képviseld-testiilet, vagy a bizottsag elé¢ a
kovetkezo bizottsagi iilésre. Kéri, hogy errdl szavazzanak.

A szavazast kovetoen megallapitia, hogy a Bizottsag 5 igen szavazattal, 0 ellenszavazat és 3
tartozkodas mellett sajat hataskorében az alabbi hatdarozatot hozta.

Budapest Févaros XXIII. _keriilet Soroksir _Onkorminyzata Képvisel6-testiilete
Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaganak 178/2025. (XI. 11.) hatarozata a Segité Maria
Kapolna felujitasaval kapcsolatos belso vizsgalat kezdeményezésérol

A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag javasolja a jegyzonek, hogy kezdeményezzen belsd
vizsgalatot a képolna felujitdsaval kapcsolatban a Bizottsagi iilésén elhangzottak alapjan, és
tarja a KépviselO-testiilet vagy a Bizottsag elé.

Hataridé: azonnal
Felelos: dr. Szabo Tibor jegyzd

Egresi Antal: Vannak tovabbi javaslatai is €s szeretné a Bizottsag elé tarni. A szerzddésekkel
kapcsolatban, a torvények eldirjak, hogy o6tmillio forint feletti szerzddéseket kotelezd a
honlapra feltenni. Javasolja a Bizottsagnak, hogy ezt valtoztassa meg ¢s az 6tmilli6 forint alatti
szerzédések is keriiljenek fel a honlapra, amelyek az Onkorményzat és a Polgarmesteri Hivatal
esetében késziilnek erre készitett egy hatarozati javaslatot: ,,A Gazdasagi és Varosfejlesztési
Bizottsdg gy doént, hogy javasolja a Képviselo-testiiletnek, hogy az Onkormanyzat és a
Polgarmesteri Hivatalban 1étrejott &tmillid forint alatti szerzédésekrdl az Onkormanyzat
honlapjan keriiljon nyilvanossagra. Felkéri dr. Szabo Tibor jegyzd urat, hogy a sziikséges
rendelettervezetet terjessze a kovetkezd Képviseld-testiileti iilés elé.” Mindezt azért, hogy
lathassak valdjaban, hogy ezek az apro szerzddések, ezek, hogy torténnek €s mire kotik ezeket.
Kérdezi, hogy van-e valakinek kérdése, mondanivaloja ezzel kapcsolatban?

Miko Imre: Azt szeretné javasolni, hogy mieldtt a honlapra keriilne barmi, azt kellene
megprobalni, hogy a képviseldk kapjanak ezekbdl a szerzddésekbdl.

Egresi Antal: Hat, nem kell errdl, mert tdjékozdodhatnak a honlaprol.

dr. Szabo Tibor: Csak annyit, hogy a kovetkezd testiileti lilés, az tigy értendd ugye, mivel
holnaputén is lesz, akkor végiil is a testiilet e tekintetben a decemberi iilésen tud donteni...

Egresi Antal: Igen, tehat a decemberi testiileti iilésre gondoltam én magam is. Kéri a
Bizottsagot, hogy szavazzanak a hatarozati javaslatrol.

A szavazast kovetoen megallapitia, hogy a Bizottsag 7 igen szavazattal, 0 ellenszavazat és 1
tartozkodas mellett sajat hataskorében az alabbi hatdarozatot hozta:

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksir Onkorminyzata Képviselo-testiilete
Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaganak 179/2025. (XI. 11.) hatarozata az 6tmillio
forint alatti szerzodések honlapon torténé kozzétételérol

A Gazdasagi ¢és Varosfejlesztési Bizottsag javasolja a Képviseld-testiiletnek, hogy az
Onkorményzat és a Polgarmesteri Hivatal altal kétott 6tmillio forint alatti szerzédések az
Onkorményzat honlapjéan keriiljenek feltdltésre.
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Felkéri dr. Szabo Tibor jegyzot, hogy a sziikséges rendelettervezetet terjessze a kovetkezd
Képviseld-testiileti tilés elé.

Hataridé: a decemberi Képviseld-testiileti iilés
Felelés: dr. Szabd Tibor jegyzd

Egresi Antal: A kovetkezo javaslat, amit szeretne szintén a Bizottsag elé tarni, ez a zartkerti
ingatlanokkal kapcsolatos jogszabalyrol szélna, ugyanis a Kormény a csaladok tdmogatasaval
kapcsolatos korményrendelet modositasarol szold 332/2025. (X. 30) Korm. rendeletben
szabalyozza az ingatlan nyilvantartasi torvény végrehajtasara kiadott korményrendeletet ugy,
hogy egy 1j zartkerti ingatlan miivelés al6l kivonasa alcimmel egészitette ki. Ennek kapcsan
az Onkormaényzat rendeletet alkothat, tekintettel arra, hogy évekkel ezeldtt lehetdséget kaptak
a zartkerti ingatlanok, hogy téritésmentesen miivelési 4gbol kivonjak. A kivondsok jelentds
része megtortént, ugyanakkor Soroksaron, tobb teriileten, a Temetd sor és Nyir utca kozotti, a
Szamaranszki dilo teriilete, amirdl én tudok, de lehet, hogy vannak olyan ingatlanok, hogy
zartkertiek még a Molnér-szigeten is. Néhany darab esetében eléfordulhat, hogy akkor vagy
jogilag nem voltak még készen, hogy sikeriiljon kérvényezni a téritésmentes kivonast, vagy
mas akaddlya volt, elmulasztottak a hataridét. Kéri, hogy ennek potlasara nyujtson az
Onkormanyzat segitséget. Erre is készitett egy hatarozati javaslatot, szintén a Bizottsag részére:
A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag tigy dont, hogy javasolja a Képviseld-testiiletnek,
hogy késziiljon eldterjesztés a zartkerti ingatlanok miivelés aldli kivonasanak egyszerisitett
foldhivatali bejegyzése érdekében. A Képviseld-testiilet alkossa meg a 332/2025. (X.30.)
Korm. rendelet alapjan az Onkormanyzati rendeletet. Hataridé: a kovetkezo képviselé-testiileti
iilés. Felelds: dr. Szabo Tibor jegyz6 ur.” Itt is a decemberi {ilésre gondolt. Kéri a Bizottsagot,
hogy szavazzanak a hatarozati javaslatrol.

A szavazast kovetéen megdllapitia, hogy a Bizottsag 8 igen szavazattal, 0 ellenszavazat és 0
tartozkodas mellett sajat hatdskorében az alabbi hatarozatot hozta

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksir Onkorminyzata Képviselé-testiilete
Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaganak 180/2025. (XI. 11.) hatirozata a zartkerti
ingatlanok _miivelés aléli _kivondsaval kapcsolatos Onkorményzati _rendelet
megalkotasarol

A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag javasolja a Képviseld-testiiletnek, hogy

e késziiljon elbterjesztés a zartkerti ingatlanok miivelés aloli kivonasanak egyszeriisitett
foldhivatali bejegyzése érdekében.

o a Képviselo-testiilet alkossa meg a 332/2025. (X.30.) Korm. rendelet alapjan az
Onkormanyzati rendeletét.

Hataridé: a decemberi képviseld-testiileti iilés.
Felelds: dr. Szabo Tibor jegyzo

Egresi Antal: Elmondja tovabba, hogy az el6z0 bizottsagi iilésen mar felvetette, hogy a Felso
Duna sor 36. szammal szemben, annak az ingatlannak a hézszdmat pontosan nem tudja,
folyamatosan folyik a viz az utcai szikkasztd arokba. Ott, ahogy épitkeztek, a domboldalbol
egy ¢ér keletkezett és valdjdban a talajviz folyik az arokba. Ott nem tud kozvetleniil
folyamatosan elszivarogni, illetve, ha elszivarog a talaj alatt ez a hihetetlen mennyiségii
nedvesség a szemben 1év0 haznak a falahoz folyik, ott szuterénlakdsok vannak és teszi tonkre
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majd az ingatlanokat. Kérdezte akkor is, és arra sem kapott valaszt a mult alkalommal. Tudja,
hogy a jegyzd Ur meg az aljegyz0 asszony nem vettek részt akkor a bizottsagi tilésen, de erre
sem kapott valaszt, hogy mit kivdn tenni az Onkorményzat annak érdekében, hogy ez az
anomalia megszlinjon. Jelezte, hogy a Felsd Duna sorban, de mashol is el fog fordulni, ha
netaldn esds 1d6 lesz, akkor a talajviz megndvekszik és tobb helyen is akar foltdrhetnek ilyen
erek. Ilyen ér van egyébként a Felsé Duna sor 3. szdmu ingatlannal is. Ott is az utcara folyik ki
ez a viz, és egy kicsit a hid felé, szintén ott mar atfolyast biztositott az Onkormanyzat a
kerékparat alatt, mert olyan mennyiségii talajviz folyik el. Tehat ezt szeretné jelezni a
Hivatalnak, és hogy milyen megoldast tudnak erre mondani.

Stark Viola: Viélaszaban elmondja, hogy megkaptak, igen. Egyet azért figyelembe kell
ilyenkor venni, hogy ezek olyan miiszaki kérdések, amelyek két-harom, akér egy honapon beliil
nem biztos, hogy meg tudnak valaszolni, mivel nem csak ott vannak ilyen vizatfolydsok, hanem
ott van teljesen végig a Horgaszpart is. Ott is minden alkalommal az Onkorményzatnak ezzel
problémai vannak. Igaz, hogy nincs vele szemben ingatlan, hanem a Duna van ott, de ezeket a
miiszaki problémékat az Onkorméanyzat mémdk emberekkel kell megvizsgiltassa, hogy
véglegesen milyen megoldast tudjanak kitaladlni. A nevezett ingatlan tulajdonosa pedig most
nyujtott be kérelmeket eljarasokra, gépkocsibehajtora, egyebeket. Ennek kapcsan vizsgaljak
azt, hogy a képviseld ur altal vagy a szembe szomszéd altal tett bejelentést hogyan fogjak tudni
megoldani. Amint, tudjak, hogy mi a megoldas, akkor fognak tudni valaszolni. Tudja, hogy 30
napon beliil kellene, de ezen kiviil, hogy vizsgaljak, nem fognak tudni jelen pillanatban mas
valaszt adni. Mérnok kell, tehat 6k a hivatalban vagy az osztalyon dolgozok nem rendelkeznek
olyan mérnoki végzettséggel, ami egy ilyen folyamatos talajvizszivargas, ami végig van teljes
egészében a Horgaszparton is, ezt az Onkormanyzat nmagatol nem tudja megoldani.

Egresi Antal: Megkoszoni a valaszt. ElImondja, hogy van egy a masik probléma is, a Dobo
utca- Grassalkovich Ut tligye. Tulajdonképpen mar akkor jelezte ezt a problémat és kérte a
megoldasat, amikor a koltségvetést megszavaztak. Akkor nevetségesnek tiint, hogy az egyik
sor a koltségvetésben a ,,Jani sora”, €s akkor kérte mar a Hivatalt, hogy beszéljenek a Janival,
hogy az alabbi Utproblémakat javittassak ki ebbdl a koltségvetésbdl, amit megszavaznak. A
Dobd utca és a Grassalkovich Ut saroknéal megsiillyedt az utburkolat a kdzuti részen, de a Dobo
utcan, tehat nem a Grassalkovich taton, megsiillyedt és ahogy kanyarodnak be az autok ahhoz,
hogy ezt kikeriiljék, megprobalnak egy nagyobb ivet venni. Ugyanakkor meg foljon gyorsan
az auto lentr6l, megnyomjak, hogy a dombon 6l tudjon szaladni, és amikor ez véletleniil
talalkozik, amikor bekanyarodik és ki akarja kertilni ezt a huppandt, akkor az baleset veszélyes
lehet. Mar akkor kérte és kérte a Janit is tobbszor is személyesen elkapva az tton, amikor
talalkoztak és 6 Otszor-hatszor felirta ezeket a problémakat. Aztan jelezte, hogy a Fels6 Duna
sor 30. szam el6tt is van egy ilyen tthiba és azt is kérte, hogy csindljdk meg és most, mar ha a
fagyok jonnek, majd azt fogjak mondani, hogy a fagyok miatt nem tudjdk megcsinalni. Aztan
kérte, hogy az Uj élet utca 3. szam el6tt van egy 30x30-as vagy 40x40-es godor. Ott a foldre
tették az aszfaltot, tehat nincs alapja az utnak és a soder az mar kint van és ott porgetik ki a
sodert az utbol €s februdr 6ta nem sikeriilt ezt a problémat megoldani. Szeretné kérni a Hivatalt,
hogy torténjen mar ebben az {igyben valami. Aztdn van egy kovetkezd is, a Grasslkovich 1t
202. sz. ingatlan, ha jol tudja, és ez kozvetleniil a patak mellett, az aluljarénal van, egy ingatlan.
Ez az Onkorményzat ingatlanja, valamikor egy 6voda volt ennek az ingatlannak a helyén. A
bejarati részt elfoglalja részben az aluljaronak a Iépcso lejarata, részben pedig egy atemeld van
az ingatlannak az elején. Nem is adtemeld, hanem egy mutargy, ami nem tudja, hogy mi célt
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szolgal, de itt van ezen a teriileten. Itt elburjanzott a ndvényzet vastagon. Osztalyvezetd ur
egyebként jelezte, hogy jovo tavasszal majd megprobalja kiritkitani, de nem is emiatt sz0l,
hanem ott, hogyha a hajléktalanok megbujnak, és azok az emberek, akik ott arra eljarnak és at
akarnak menni az aluljarén, hat félelmetes, koszos, mocskos, piszkos, rendetlen az a tertilet.
Megoldasra lenne sziikség. Adott esetben, tudomésa szerint a szomszéd hdz tulajdonosa
jelentkezett az ingatlan megvételére, de ott igazan komolyabb bejarast sem lehet tenni, mert ott
kanyar van. Nem hiszi, hogy nagyon meg lehet oldani, rdadasul ott zarvany telek is van, mert
az két helyrajzi szamon szerepel, tehat a belso rész az nem igazan érheto el, mert az egy mas
helyrajzi szamon szerepel. Tudomadsa szerint az két telek. Véleménye szerint az Onkorményzat
jobban tenné, ha megszabadulna ettdl az ingatlantol.

Stark Viola: Téajékoztatja képviseld urat, hogy a Polgarmesteri Hivatal dolgozo6i a pénteki
napon kitakaritottdk az ingatlant teljes egészében. Ha most megnézi valaki, az 6sszes szemetet
elszallitottdk, folnyirtak a teljes novényzetet, hogy atlathatd legyen. Az ingatlanra torténd
bejutast meg lehet oldani. Az Onkormanyzat egyszer mar kért oda behajtasi engedélyt az
Févérosi Onkorményzattol és amiatt, hogy ugye a parkolasi rendelet elébb-utobb bevezetésre
keriil, és vannak olyan parkolohelyek, vagy kell majd alkotniuk, vagy eléallitaniuk olyan
parkoldhelyeket, amelyek puffer parkolasra is szolgalnak, ami a Képviseld-testiilet el6tt, illetve
a Bizottsagi tiléseken is tobbszor elhangzott, a K6zosségi Hazzal kapcsolatba is, hogy mégis
maradjon, hogy ezt tegyenek, azt tegyenek...ez egy olyan ingatlan jelen pillanatban, amit
példaul erre fognak tudni hasznalni. Igen, kaptak vasarlasi szandékot a szomszédtol, be is
fizette egyszer valamikor, talan egy masfél évvel ezel6tt, azt az Osszeget, ami az
értékbecsléshez sziikséges, onnan kezdve nem jelentkezett. Az Onkorményzat az Osszeget
visszafizette részére €és azért nem késziilt beldle eldterjesztés, hogy kivanjak-e értékesitenti,
vagy nem, mert vannak még olyan feladataik, amihez ez az ingatlan még j6 lehet.

Egresi Antal: megkoszoni a tdjékoztatast. Kérdezi, hogy van-e még valakinek kérdése,
javaslata, mondanival6ja az Egyebek napirendi pont keretében?

Tovabbi kérdés és hozzaszolas hianyaban megkdszoni a részvételt, az iilést 10 6ra 02 perckor
bezarja.

Km.f.

A jegyzokonyvet elolvasas utan jovahagyolag alairom:

Egresi Antal Miko Imre
bizottsag elndke bizottsagi tag

A jegyzokonyvet készitette:

Rakosiné Kalman Ibolya
bizottsagi titkar
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