JEGYZOKONYV

amely késziilt Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksdar Onkormdnyzat
Képviselo-testiilete Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaganak
2026. év szeptember ho 15. (kedd) napjan 08.30 orakor
a Polgarmesteri Hivatal (Budapest, Grassalkovich ut 162.) tandcstermében
megtartott nyilt iilésérol

Az iilésen megjelentek:

képviseldk: Egresi Antal
Assenbrenner Ferenc
Ritter Otto
Sir6 Janos
Miko Imre
Bereczki Miklos

nem képviseld bizottsagi tagok: Péakané Csehi Réka
Varga Istvan
Egressy Pal

Tavolmaradasat elore jelezte: Szekeres Andras Béla
Téth Gergely

Meghivottak: Jozsa Balint FOMTERV Zrt.
Kangyerka Adam MAV Zrt.

Tanacskozasi joggal részt vettek: Fuchs Gyula alpolgarmester
dr. Szabo Tibor jegyz6
Szabo Bernadett osztalyvezetd
dr. Torok-Gabeli Katalin osztalyvezetd h.

Gavaldi Laszl6 osztalyvezetd

dr. Gal Tamas osztalyvezetd

To6th Andrés f6épitész

dr. Gondor -Kokény Katalin osztalyvezetd h.

Az iilés kezdete: 08.30 ora
Az iilést vezette: Egresi Antal a Bizottsag elndke

Utalas a Bizottsag hatarozatképességére: A Bizottsag elnoke megallapitja, hogy a Bizottsag
9 fovel hatarozatképes.

Egresi Antal: KOszonti az iilésen megjelenteket. Javaslatot tesz a Meghivd szerinti napirendi
pontok modositasara. Javasolja, hogy a Bizottsag a Meghivoban 5. napirendi pontként szerepld
JJavaslat a H6 HEV vonal Soroksdron tervezett fejlesztésével kapcsolatos dontés



feliilvizsgalatara” c. napirendi pontot, elsé napirendi pontként targyalja. Kérdezi, hogy a
javaslattal kapcsolatban van-e valakinek kérdése, mondanivaloja?

Kérdés és hozzaszolas hidnyaban a bizottsag elndke szavazasra teszi fel a ,,Javaslat a H6 HEV
vonal Soroksaron tervezett fejlesztésével kapcsolatos dontés feliilvizsgalatara” c. napirendi
pont els6é napirendi pontként torténd targyalasat.

A szavazast kovetoen megallapitia, hogy a Bizottsag 9 igen szavazattal, 0 ellenszavazat és (0
tartozkodas mellett sajat hataskorében az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest Févaros XXIIL. Keriilet Soroksar Onkormanyzat Képviselé-testiilete Gazdasagi
és Varosfejlesztési Bizottsaganak 109/2026. (IX. 15.) hatarozata a Bizottsag 2026.
szeptember 15-ei iilésen targyalando napirendi pontok modositasanak elfogadasarol

A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag ugy dont, hogy a ,Javaslat a H6 HEV vonal
Soroksadron tervezett fejlesztésével kapcsolatos dontés feliilvizsgalatdra” c. napirendi pontot
els6 napirendi pontként targyalja.

A bizottsag elnoke szavazasra teszi fel a teljes, modositott napirendre vonatkozo javaslatot.

A szavazast kovetoen megallapitia, hogy a Bizottsag 9 igen szavazattal, 0 ellenszavazat és 0
tartozkodas mellett sajat hataskorében az alabbi hatdarozatot hozta:

Budapest Févaros XXIIL. Kkeriilet Soroksiar Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Gazdasagi
és Varosfejlesztési Bizottsaganak 110/2026. (IX. 15.) hatarozata a Bizottsag 2026.
szeptember 15-ei iilése napirendjének elfogadasarol

A Gazdasagi ¢s Varosfejlesztési Bizottsag a 2026. év szeptember 15-ei lilésének napirend;jét
az alabbiak szerint fogadja el:
Napirendi pontok:

1. Javaslat a H6 HEV vonal Soroksiron tervezett fejlesztésével kapcsolatos dontés
feliilvizsgalatara (8.)
Eldterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

2. Polgarmesteri beszamolo az eloz6 iilés ota tett fontosabb intézkedésekrol (1.)
Eléterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

3. Javaslat egyedi kozzétételi listarol szolo rendelet megalkotasara (2.)
Eldterjesztd: dr. Szabo Tibor jegyzo

4. Javaslat Budapest Fovaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata Képvisel6-
testiiletének a helyi adokrol szolo 5/2011. (II. 25.) onkormanyzati rendelete
maodositasara (4.)

Eléterjesztd: dr. Szabo Tibor jegyzd



10.

11.

12.

13.

Javaslat a Budapesti Rendor-fokapitanysaggal a 2026. évre megkotott
egyiittmiikodési megallapodas modositasara (5.)
Eléterjesztd: dr. Szabo Tibor jegyzo

Javaslat az Onkormanyzat tulajdonaban 1évé nem lakas céljara szolgalé helyiségek
bérleti dijtételeinek feliilvizsgalatara (12.)
Eloterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Jelentés a lejart hatarideji hatarozatok végrehajtasarol (14.)
Eléterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Tajékoztato a jogszabalyvaltozasokrol (15.)
Eloterjesztd: dr. Szabo Tibor jegyzd

Javaslat a Soroksar Sport Club Kft. uj feliigyel6bizottsagi tagjanak megvalasztasiara
és Alapité Okiratanak modositasara (Zdrt iilés az érintett erre iranyulo kérésére - AZ
MOTV. 46. § (2) BEKEZDES B) PONTJA ALAPJAN) (16.)

Eléterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Javaslat a Soroksari Varosiizemeltetési Nonprofit Kft. uj feliigyel6bizottsagi
tagjanak megvalasztasara és Alapité Okiratinak modositasara (Zart iilés az érintett
erre iranyulé kérésére - AZ MOTV. 46. § (2) BEKEZDES B) PONTJA ALAPJAN) (17.)
Eléterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Javaslat a Budapest XXIII. keriilet, belteriilet 184835/0/A/1 helyrajzi szamu,
természetben 1238 Budapest XXIII. keriilet, Grassalkovich ut 77. fszt. 1. szam alatti
tarsashazi albetét lakasra vonatkozo bérleti szerz6édés jrakotésérol szolo dontés
meghozatalara.

El6terjesztd: Szabo Bernadett osztalyvezetd

Javaslat a 186588/1 helyrajzi szamu, természetben 1239 Budapest, Felsé6 Duna sor
133. cimhelyen talalhaté ingatlan mindosszesen 1404/19308 tulajdoni hanyadara
vonatkozo elévasarlasi joggal kapcsolatos dontés meghozatalara.

Eldterjesztd: Szabd Bernadett osztalyvezetd

Egyebek

1. Napirendi pont
Javaslat a H6 HEV vonal Soroksaron tervezett fejlesztésével kapcsolatos dontés
feliilvizsgalatara (8.)
Eloterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Egresi Antal: Kérdezi, hogy az elSterjesztOnek van-e kiegésziteni valdja az eldterjesztéssel
kapcsolatban.



Toth Andrds: Nincs kiegésziteni valdja.

Egresi Antal: Felkéri a MAV Zrt képviseletében jelen 1évS vezetéket, hogy tajékoztassak a
Bizottsagot az allaspontjukrol.

Kangyerka Addm: Felszolalasaban a MAV Péalyamiikodtetési Zrt. Nagyprojekt megvalosito
féigazgatoja koszonti a jelenlévoket és megkdszoni a lehetéséget, hogy bemutathatjak a HEV
fejlesztését, valaszolhatnak kérdésekre ¢€s kérhetik a korabbi képviseld-testiileti dontés
feliilvizsgalatat. Tajékoztatja a jelenlévoket, hogy a Baross Géabor Vasutfejlesztési Terv
keretében a H6-os HEV vonal fejlesztésére a Korméany EU-s forrasokon keresztiil 190 milliard
forint forrast biztosit a HEV vonal kivitelezésére és tovabbi 5 milliard forint tervezési forrast a
Kalvin térig tartd alaguti szakasz kiviteli terveinek a megtervezésére. Ez a projekt négy évvel
ezeldtt eljutott egy engedélyezési tervi fazisba, a vasuti hatdsagi engedélyt meg is szerezték a
H6-0s HEV vonal fejlesztésére, de akkor a fejlesztés megallt az akkori szakpolitikai iranyvonal
miatt. A kivitelezés megkezdéséhez tobb kozltkezeldi hozzdjarulast, illetve mindenféle
tulajdonosi hozzajarulasokat még meg kell szerezzenek, ami nyilvanvaléan akkor lehetséges,
hogy ha az Onkorményzat timogatja a fejlesztést. Hozzateszi, hogy fontosnak tartja elmondani,
hogy a HEV vonal melletti t5bbi, Budapesten kiviili nkormanyzatok tamogatjak a fejlesztést
¢s ott a beruhazas mindenképpen el fog indulni. Az iitemezéssel kapcsolatban elmondja, hogy
el kell készitenilik egy kivitelezési tervet, és magat a kivitelezést végre kell hajtaniuk
hataridére, ami 2030. Idei év végén, illetve jovo év elején szeretnék megjelentetni a
kozbeszerzési kiirasokat, a jovo év nagyjabol a tervezésrdl szolna, 2027. év végén kezdenék
meg a kivitelezéseket. Ennél részletesebb litemtervet most nem tud mondani, de az biztos, hogy
nem harom évig tart itt Soroksdron maga az épitkezés, nyilvan ez szakaszoltan kezdddik. Azt
valdsziniisitik még a tervek nélkiil ugyan, hogy Rackevétdl indulnanak el a fejlesztéssel és
szépen litemezetten haladna a kivitelez befelé. Hozzateszi, hogy egy 0j jarmiitelepet kell
szintén a projekt részeként, Szigetszentmiklos-Gyartelep mellett 1étrehozniuk. Tajékoztatja a
Bizottsagot, hogy ha a korabban megkapott prezentacidval kapcsolatban kérdésiik lenne, akkor
szivesen valaszolnak. Elmondja, hogy nyilvan itt Soroksaron fontos a forgalomtechnikai
kialakitds, maga a HEV kérnyezetének a megjelenése és a megallok elhelyezkedése, ezek a
legkritikusabb pontok. Céljuk egy gyors, hatékony eljutds a varos felé, illetve a varosbol
Soroksar fel¢ kozlekeddknek, klimatizalt, alacsony padlos jarmiivekkel egy XXI. szazadi
vonalon.

Egresi Antal: Hozz4sz6lasdban elmondja, hogy Soroksar tobb mint 30 éve folyamatosan kéri
a HEV vonalanak feliilvizsgalatat. Els6 sorban azt kifogasolja, hogy megterveznek valamit és
utdna jonnek, hogy fogadja el az Onkorményzat. Sajnos, Soroksar Onkorméanyzata nem tudja
ezeket a dolgokat elfogadni. Eveken keresztiil kiizdottek és kérték, hogy a fonodé villamos
Vagohidnal athoznak és elhozndk egészen a Milleniumtelepig, ahol egy atszalld allomast
lehetne kialakitani, egy P+R parkolot, mert megfeleld teriiletek allnak ott rendelkezésre. Ezt
egyik ,,garnitira” sem hajlandé tudomasul venni, pedig Soroksarnak ez lenne az érdeke,
ezenkiviil tobb helyen kellene, hogy megalljon. Gyerekkoraban folyamatosan lehetett felszallni
a HEV-re és a tavolsagok nem voltak problémak, mint most. Most meg akarjék sziintetni a
Szent Istvan utcai megallot. A Szent Istvan utcai megallét nem lehet megsziintetni, mert az az



Orbanhegynek ¢és az ott ¢l6knek egy fontos megéllohely. Ezt a Képvisel-testiileti tilésen is el
fogja mondani. Azt szeretné kérni, hogy azt megeldzden jojjenek az Onkormanyzathoz, még
mieldtt elkezdik a vonalakat huzgélni. Elmondja, hogy teljesen fel van héaborodva az
eléterjesztés miatt. Tobbszor kifogasoltdk és kérték, hogy valtoztassanak, arrél nem is
beszélve, hogy ha marad a HEV, akkor azt is kérték, hogy a Vecsés utcanal kéreg alatt vigyék
el a Stefania utcaig, vagy a Torok utcaig és ott hozzak fel. Atszalad a forgalom Soroksaron,
megakadalyozzak, hogy a Grassalkovich iton magan kereskedelmi egységek johessenek 1étre,
mert nincs lehetéség a parkolasra. Ha a HEV-et kéreg ala tudnak vinni, mint a szentendrei
HEV-et Margit hid 1abatol a Batthyany térig, akkor itt is meg tudndk tenni. A hirek szerint
megkapjak az unids pénzeket, akkor kéri, hogy végre Soroksarra is forditsanak jelentdsebb
Osszeget. Vegyék tudomadsul, hogy Budapestnek nem Pesterzsébetnél van vége, hanem
Soroksarnal. Sajnos, az a kényszerképzete van még mindig, hogy azért, mert Soroksar egy
svab lakosu telepiilés, ezért biintetik a keriiletet. Kérdezi a bizottsag tagjait, hogy van-e
valakinek kérdése az liggyel kapcsolatban?

Bereczki Miklés: Elmondja, hogy a Bizottsag elndkéhez hasonldan jomaga is a Szent Istvan
utcai megalld6 megsziintetése ellen szeretne felszolalni, hiszen a lakossdg szeretné, hogy
megmaradjon ez a megalld. Nagyon sok id6s embernek problémat jelent a masik megalldig
gyalogolni és nem is értik, hogy miért van sziikkség a megsziintetésre. Az lenne a jo, ha az
Orbanhegyi megalld 1étre jonne, és a Szent Istvan utcai megmaradna. Kérdezi, hogy mi
indokolja szakmailag a Szent Istvan utcai megdllo megsziintetését?

Kangyerka Addm: Valasziban elmondja, hogy minden ilyen fejlesztés, és ez is,
tanulmanyokkal indul. Errdl is készitettek egy forgalmi tanulményt, ami egy szimuldciot
tartalmaz arrél, hogy milyen forgalom vérhat6 a fejlesztés utan, milyen utas forgalmak, hany
leszallo, felszalld utas, hova és mikor szeretnének utazni az utasok. Harom dolog miatt kertilt
a Szent Istvan utcai megalld megsziintetésre a javaslatukban. Az egyik, hogy kisebb az
utasforgalma a tobbi megallohoz képest. A szimulacid €és az adataik szerint is a Szent Istvan
utcai megallot igénybe vevo utasok szama minddssze 800 f6, mig az Orbanhegyi diild esetén
4300 16.

Egresi Antal: Kérdezi, hogy honnan tudjak, hogy mennyi az Orbanhegyi diilénél az utasok
szama, ha nincs is ott megall6?

Kangyerka Addam: Mint mar mondta, egy szimulacio alapjan. Az ott ¢16 haztartasok alapjan,
tudjak, hogy hanyan laknak ott és milyen uticélokat keresnek, igy tudjak megbecsiilni az egyes
megalloknak a hasznalatat. A megallo felosztas egyébként kicsit egyenlétlen a HOsok tere €s a
Milleniumtelep kozott, viszont az 0j kiosztas egyenletesebb lenne. A legnyomosabb érv a Szent
Istvan utca ellen, hogy sajnos ott nagyon-nagyon sziik a hely. Az utpalya, a futballpalya, a
lakéhazak, amelyek szinte kozvetleniil a HEV mellett vannak, ezek mind befolyasoljik a
kialakitast. Az akadalymentesités csak ugy lenne megoldhatd, hogy ha ott épiiletek keriilnének
szanalasra. Emellett, még azt meg lehet fontolni, hogy ne nytljanak hozza, hanem jelenlegi
allapotaban maradjon, de meglatasa szerint akkor az lenne a lakossag problémaja, hogy nem
nyujt olyan modern szolgéltatési szintet, mint a tobbi megallo.



Jozsa Balint: Hozzészolasaban eldadja, hogy miként miikddik a széban forgd szimulacids
rendszer. Elmondja, hogy tobbezer f6 megkérdezésre keriil, ezaltal a lehetd legjobban
probaljak megismerni és lemodellezni, hogy a Budapesti lakosok hogyan mozognak, hogyan
kozlekednek. Ezeket probaljak a legnagyobb mértékben lekdvetni és ez alapjan van egy
prognosztizaciojuk. A Szent Istvan utcai megallé miiszaki adottsagairdl elmondja, hogy az erre
vonatkozd minden vizsgalati eredménynek az lett a vége, hogy ha felujitanak, akkor vagy a
sportpalya, vagy a lakéhazak lennének érintettek, vagy az utpalyabol kellene elvenni, mert ez
a keresztmetszet nem fog tudni fennmaradni igy. Egyébként, jomaga nem gy fogalmazna a
Szent Istvan megalléval kapcsolatban, hogy megsziinik, hanem hogy athelyezésre keriil.
Elmondja, hogy ekkora projektnél nem lehet mindig olyan kialakitast tervezni, ami 100%-o0s
elégedettséget fog elérni. Ha megmaradna a Szent Istvan utcai megalld, akkor eggyel tobbszor
kellene megalljon, ami meghosszabbitana az utazas idejét is. Persze lehet mas dontést is hozni,
de ez a végén a teljes projekt hasznossagabol koptatja el a szdmokat.

Bereczki Miklos: Egyetért azzal, hogy lehet szamokkal, modellekkel, megvaldsithatosaggal,
hasznossaggal igazolni, el is fogadja, csak nekik az a feladatuk, hogy a lakossag érdekeit
képviseljek €s a korabbi alairasgylijtés eredménye azt mutatja, hogy a lakossag kozel 100%-a
nem ért egyet a megsziintetéssel. Ebben a forméaban nem fogjak tudni tdmogatni ezt a dolgot.
Kérdezi, hogy milyen lehetdséget latnak arra, hogy mégis megmaradjon és mindenkinek jo
legyen? Latnak-e arra esélyt, hogy akar csokkentett szolgaltatassal, mert ha eddig kibirtak a
lakosok, hogy nincs akadalymentesités, akkor ezutén is ki fogjak birni, nem azt gondolja, hogy
az a par ember, aki hasznalnd nem fontos, de eddig is meg tudtdk oldani. Hangsulyozza, hogy
nem tudjék tamogatni ezt a projektet, ha megsziintetik a megallot.

Ritter Otté: Elmondja, hogy amikor késziilt erre a napirendre, akkor kezdésnek azt irta fel,
hogy elfogadhatd. Azért irta ezt fel maganak, mert nem tudja pontosan hany éve, de hosszu-
hosszl évek oOta tart ennek az eldkésziilete. Azt is tudjak, hogy x idénként jon egy ) kormany,
aztan lesopri, aztan megint huzodik az 1dd. Eltelt tiz év, nem tértént semmi, csak tervek, tervek
hatan, amihez hozzaszoktak, hogy legalabbis Soroksart érintve mindig tervek késziilnek, aztan
nem valdsulnak meg a dolgok. Most viszont Ggy gondolkodik, hogy végre elindul valami a
HEV iigyletében. Valoban, hogy ha azt veszik, hogy Rackevétdl a Kozvagohidi szakasz, akkor
igen, lehet, hogy Soroksar jar a legrosszabbul, a tobbieknek meg j6. Most tigy tlinik, hogy végre
taldn pénz is van ré és elindul valami. Ahogy az urak elmondtak, ez koriilbeliil ugy lesz, hogy
itt érintélegesen Soroksart, talan 2032 koriil érinti valami, mert mire a kiilonb6zd tervek
elkésziilnek, elkezdik Rackevénél az épitkezést, akkor 6t, hat, hét év mulva, mert talan jonnek
az uj HEV szerelvények és addigra valamit azért kell alakitani, hogyha nem lesz addigra kész
a palya, akkor a régi palyan vonulni fognak azok a jarmiivek, dehat folyamataban épitkezni
kell. Soroksarnak mindig az volt a baja, mert ugye volt egy évben amikor kemény szavakat
mondott a polgarmester r is, hogy mi torténik, ha nem megy fold ala a HEV. Azért felhivna a
figyelmet, hogy nem biztos az, hogy akar kéregvasutként az megoldhatod, mert nem tudjak,
hogy milyenek a talajviszonyok, az egy teljesen mas tervezést igényelne. Volt itt tervezve egy
rendordrs, illetve egy renddrkapitanysdg, nem messze ettdl a teriilettdl, ahol azért kellett
attervezni, mert kideriilt, hogy pincét sem lehet ala rakni, mert olyanok a talajviz viszonyok,
nem lehet tudni, hogy egy kéregvasutnal igy van-e, nem beszélve arrdl, hogy egy kéregvasut
kiépitése nem egy-két, harom év lenne. Soha nem lesz olyan, hogy mindenkinek megfeleljen.



Lehet, hogy majd megnyuvasztjak 6t a soroksariak, hogy jomaga is svab ellenes svab dsokkel
egyiitt, azért, mert azt mondja, hogy azért nekik is kompromisszumot kellene kotni. Meglatasa
szerint a bizottsag elnodke altal felvetett villamoshoz kotott valami, az biztos, hogy a 40-50 év
mulva sem valdsulna meg, abban biztos, hogy nem lesz a HEV helyett villamos vonal. Ez még
mindig jobb, hogy térténik valami, mint hogy Soroksar nem jarulna hozza és siman kimarad,
bar nem tudja, hogy térvényileg ez hogy modosulhat, vagy pedig a parlamenti dontés alapjan
megvalositjak igy is ugy is. Nem agital senkit, de tudomasul kell venni, hogy ha t6bb szdzezer,
vagy millids forgalmat bonyolit le egy ilyen rendszer évente, akkor nem biztos benne, hogy
éppen a Szent Istvan uti megallojuk fogja megakadalyozni azt, hogy ez a terv valoban
megvalosuljon. Hozzateszi, hogy a dontés az hosszadalmas lesz.

Tiiskés Jozsefné: Elmondja, hogy nagyon oriil ennek a projektnek, hogy Vitézy David kdzben
jart, hogy végre valami lesz, mert ez itt egy préri, Soroksarral eddig nem foglalkozott senki.
Jomaga fenn lakik az Orbanhegyen, hosszu idon keresztiil két cipOben jartak a Szent Istvan
megalloig, mert ott nem lehetett kdzlekedni, na de az nem azt jelenti, hogy 6k most szeretnék,
hogy azt elvegyék tdliik, ami mar éveken keresztiil miikodott. Az Orbanhegyen 30 éve
képviseld, és kérte, hogy ott is alljon meg, de nem lehetett. Kéri, hogy annak ellenére, hogy az
eldirasokat be kell tartsak, probaljanak meg valamit csindlni. Az embereknek nem fogjak tudni
megmagyarazni, hogy ott nem fog megallni a HEV. Valamivel nekik be kell jutni, mert ennyi
éven keresztiil csak gy tudtak bejutni, ha felszalltak egy buszra és korbejartdk egész
Budapestet. Nagyon oriilnének és reméli megérik mire ideérnek Rackevérdl Soroksarra, de
nagyon kéri, hogy ott valamit probaljanak kitaldlni, mert ezt igy nem tudjak elfogadni, valami
eldirast biztos meg lehet szegni, hiszen nem kevés ember lakik ott.

Egresi Antal: Példaképpen szeretné mondani, hogy minden kozlekedési problémat Soroksaron
akarnak leverni. Szeretné jelezni a projektet képvisel6 urak és Ritter képviseld ur felé is, hogy
a Budapest-Belgrad vasutvonalat is megépitették 0gy, hogy nincs aluljar6 és nincs
osszekottetés Soroksar Ujtelep és Soroksar régi telepiilés része kozott mert egyszeriien arra
nem volt pénz. Ha elindul a forgalom nem fognak tudni atjutni Ujtelepre és onnan vissza.
Dunaharaszti annak idején meg tudta akadalyozni, hogy az 51-es utat Dunaharaszti és Soroksar
hataranal vigyék fel az MO-ra, helyette megépitettek az S51-es elkeriild utat. Ennek
eredményeként Dunaharaszti és Soroksar Hosok tere kozott allando dugd van, mert egyszeriien
az egysavos uton nem lehet kozlekedni a reggeli és a délutani 6rdkban. Akkor is azt mondtak
a soroksariaknak, hogy ezt el kell fogadni. Most jonnek a HEV-el és masokra hivatkozassal azt
mondjak, hogy nyomjuk le a soroksariak torkan ezt a kérdést és a soroksariaknak ne adjunk
semmi lehetdséget. Ha partnerként kezelték volna a soroksariakat és kijottek volna a tervezést
megeldzden €s lett volna parbeszéd, akkor lehet, hogy elérébb jutottak volna. Elmondja, hogy
az emlitett futballpdlydnak az a szakasza, ami érintett lenne, le van zarva, mert
csuszasveszélyes, ott nincsenek nézdk, mert nem hasznalhato az a rész. A kovetkezd teriileten
is van olyan széles sav, ami az ALDI-ig elmegy. Onnan ki lehetett volna alakitani egy olyan
kanyart, vagy egy kis részt, és elvenni a palyabol, meg a telkeknek a szélébdl, ahogy
megcsinaltdk a Grassalkovich utat, fogtdk és lebontottdk ott a hazakat. A kerékparutat
elpucoltak, a négy sor fasort a féuton elpucoltdk és azt nekik mind el kellett viselni, mert
Soroksarnak el kell viselni. Ez ellen tiltakoznak, a kormany felé, nemcsak a mostani, hanem az
el6z0, meg az azt megeldz0 kormany felé is probaltak tiltakozni, de figyelmen kiviil hagytak,



soha nem hallgattdk meg. Az el6z6 alkalommal is Gsszehivtak egy lakossagi forumot ezzel
kapcsolatban, akkor elmondtak, miel6tt a kiviteli terveket meg egyebeket jovahagytak volna,
de egyszerlien nem hallgattdk meg ¢és nem veszik figyelembe a soroksariak érdekeit.
Hozzateszi, hogy nem eldre gondolkodnak a beruhdzok, de a képviseldk azt szeretnék, hogy
fejlédjon ez a telepiilés, de ha nem hajlandok tudomésul venni, nem tudnak a soroksariak
fejlédni. A soroksari svab hazakat elvették, allamositottdk, az egy paraszthazba betettek hat
lakast sorba, ¢s még az istallobol is lakast csinaltak és teletomték Soroksart mindenfélével,
mindenkivel, mert egyszertien kis lakésokat alakitottak ki és ott sem vették tudomasul, hogy
ezt nem lehet megtenni. Itt vannak zsufoltsagban, az utcan nem lehet kozlekedni, az utakon, a
Téancsics utcan nem lehet végig menni, nem tudnak parkolni, nem tudnak elmenni az egyik
intézménytdl a masikig a mai modern vilagban, de bezzeg az 1800-as években, akkor tudtak
elére gondolkodni, akkor tudtak az 1-es foldalattit a kéreg ald vinni az Andrassy iton és a mai
napig is ott van és fejlddni tudott €s lizletet tudtak nyitni. Itt meg nem tudnak, nem tudnak
vasarolni. Gondoljak el, itt van a Duna, ami elvagja Soroksart Csepeltdl, egy komppal tudnak
atmenni, itt van a HEV, zartpalyas nem tudnak atmenni, jon a Budapest- Belgrad vasttvonal,
nem tudnak atmenni és akkor utdna van az 5-0s ut, meg a M0-4as. Lezarjak Soroksart, korbe
rakjak a soroksariakat vegyi gyarakkal. Az északi részen vegyi gyarak vannak, a déli részen
vegyi gyarak vannak, a soroksariaknak mindent el kell tlirni?

Kangyerka Addm: Elnézést kér, szeretne reagalni Egresi Antal képviseld altal elmondottakra.
Elmondja, hogy érti elnok urnak a felszolalasat, bar ugy érzi, hogy ebbdl nagyon kevés
vonatkozik rajuk, mert nem illetékesek ezekben a torténetekben, de sajnélja, hogy a bizottsag
elndke igy érez. Visszakanyarodna az elnok ur legelsd felszolaldsdhoz. Elmondja, hogy erre a
projektre is, és minden dallami projektre is késziilt tanulmény 2014-ben, 2017-ben.
Megvizsgalta a tanulmany, amit gy hivnak, hogy Megvaldsithatosdgi Tanulmany,
megvizsgalta mind a metré iizemet, mind a HEV iizemfenntartasat, a kéreg alatti megvalositasi
lehetéséget, a villamos kozlekedést, és ez a tanulmany is azt hozta ki, hogy a HEV
iizemfenntartdsa az, ami leginkdbb megtériild6 ¢€s rentdbilis tarsadalmilag. Tehat, az
ssztarsadalmi érdeket figyelembe véve, a HEV fenntartasa és fejlesztése indokolt. A terveiket
gy készittették el, és ezt vallalja, hogy itt Soroksaron is, a HEV allapota és az egész
kornyezetének allapota a maihoz képest javuljon, tehat azt vallaljak, hogy a maihoz képest jobb
lesz. Az, hogy egy metroval, egy kéreg alatti vasuttal még jobb lenne, lehet, de erre itt nincs
forras. Akkoriban megvizsgaltdk polgarmester Ur kérésére, de koriilbeliil 80 milliard forinttal
okozott volna tobblet koltséget itt a soroksari szakaszon, hogyha kéregbe raknak a HEV-et,
rdaadasul ez egy nagyon drasztikus beavatkozassal jarna, jelentds épiilet szanalassal. Ezek miatt,
végiil is polgarmester Ur is, az 0j 1d6k szavat érezve, tdmogatta, hogy ide jojjenek a Bizottsag
elé és elmondjék ezt a fejlesztési tervet.

Bdnyai Amir Attila: Megjegyzi, hogy nem tudja, hogy az urak sejtették-e, hogy darazsfészekbe
nyulnak, ha idejonnek. Nyilvan megoszto ez a téma, bar nem ennek a Bizottsagnak a tagja, de
azért is jott el, mert sejtette, hogy lesz errdl szd. Benne két dolog meriilt f61, amigy nagyon
orlil, hogy egyaltalan szoba keriilnek, és lesz valamilyen fejlesztés. A kéreg alatti témat, ugy
gondolja, hogy lassan el fogjak engedni, viszont az meriilt fel benne, hogy vajon, akkor miért
nem lehet villamos Soroksarig és innen legyen egy HEV-es megoldas? Masrészt, hogy ha ez
nem gazdasagos valamilyen oknal fogva, ugy gondolja, hogy a villamos kevesebb forgalmat



tud bonyolitani, de az az érzése, hogy Soroksér egy atjard forgalom, mind a MAV, mind a HEV
szempontjabdl, és a Dunat nem is emliti, tehat Soroksar kiszolgdlja a kiils6 keriileteknek a
személyi forgalmat. Ezzel nem is lenne gond, ha ¢lhetd kdrnyezetet kapnanak. Ha mar
fonnmarad ez a vasut, akkor megoldhato-e az, hogy a HEV helyett villamos legyen? Ha nem
barmilyen oknal fogva, és érdekelné az ok, akkor lehetséges lenne-e, hogy a HEV ne ugy
mukodjon, hogy még nem is latjak, de mar lezarjak az atjarokat? Lehetséges-e, hogy villamos
forgalom, villamos lizemmel miik6djon, legalabb ezen a lakott teriileten?

Kangyerka Addm: Vilaszaban elmondja, hogy minden forgalom mennyiségnek nagyjabol
meg van az a kozlekedési modja, ami legjobban ki tudja azt szolgalni. A H6 HEV vonal napi
forgalma 60 ezer utas/nap koriil fog alakulni a kalkulacidjuk szerint. Ezt villamossal is
ugyanugy el lehet vinni, bar ugyantigy hosszq, stirtin jard villamosok kellenének, de a villamos
az pont a kozati kozlekedés jovoltabodl, latastavolsagbol meg tud éllni, ebbdl fakaddan egy
lassabb kozlekedésre alkalmas. Tehat a HEV-el gyorsabban lehet kozlekedni, mint egy
villamos jarmiivel. Egyébként a HEV-nek a biztosito berendezése az, ami miikdteti a sorompd
nyitast és zarast. Ezt le fogjadk cserélni és egy joval modernebb rendszer lesz, aminek
kovetkeztében a H5-6s HEV-hez hasonloan joval kisebbek lesznek a soromp zarasok.

Jozsa Balint: Elmondja, hogy tobbszor is folmeriilt ez a villamos kérdés €s szeretne 6 is
reagalni erre. Alapvetden a kozlekedési szakmaban azt 1atjak, hogy a villamos kozlekedés a
latra kozlekedési elvbdl kifolyolag, egy joval lassabb kozlekedési modot tud biztositani. A
HEV vezetd kvazi vakon is kozlekedhetne, mert az automatika miikodteti a jarmiivet, de egy
villamos vezetdnek folyamatosan figyelni kell, tehat ebbdl a két kozlekedési modbeli
kiilonbségbdl adodik, hogy egy villamos kozlekedés joval lassabb a keringési kozlekedése a
HEV kozlekedésnél. Hatarozott véleménye, hogy Soroksar sokkal jobban jar, ha a HEV iizem
megmarad. A gyors villamos lehetdségét is vizsgaltak, egyébként erre még nincs példa az
orszagban, de ha esetleg szoba kerlilne ennek a kozlekedési modnak a bevezetése, az is két
oldalon keritéssel lenne elvalasztva, az atjarhatdsag sehol sem lenne biztositott, a sorompo
talan nem meriilne fel, de joval komplexebb vezérlési mod van, de hat akkor ugyanott vannak,
hiszen egyre inkabb hasonlit a HEV-es kozlekedéshez. Végezetiil, hatarozott allaspontja, hogy
Soroksar sokkal jobban jar a HEV iizem megtartasaval.

Kangyerka Addm: Szeretne egy kiegészitést tenni azzal kapcsolatban, hogy az Onkormanyzat
részérdl emlitették még, hogy Soroksar egy ,,atjar6 haz”, nyilvan ebben teljesen igazuk van, de
ebben is szeretnének 1épni. Szeretnék lecsokkenteni a kozuti forgalmat €s ennek érdekében a
HEV vonal mentén tobb mint ezer P+R parkolot fognak kialakitani, Rackevén, Tokolon,
Csepel-szigetek megallohelyeken €s allomésokon elhelyezni, és még ezer kerékpartarolot,
pontosan azért, hogy kevesebb autéforgalom j6jjon be Soroksarra.

Bereczki Miklés: Nem tudja, hogy mi lesz a vége ennek az eldterjesztésnek, csak sejti, de
tovabbra is azt kéri, hogy ne sziinjon meg a Szent Istvan utcai megallo, talan ez a legfontosabb.
Jo lenne, ha taldlndnak valami megoldast, mert nagyon halasak lennének a lakosok, hiszen
meglatasa szerint ebben az egész ligyben ez a megallé megsziinése a legfajobb.



Kangyerka Addm: A zajgatlé fallal kapcsolatban elmondja, hogy kozvetleniil a HEV vonal
mellett, nem a Grassalkovich uton, hanem a masik oldalon, olyan magas lenne, mint egy
¢életvédelmi kerités, 1,5 méter magas. Abbol 0,5 méter az alja, az egy tomor elem és 1 méteres
atlatsz6 elem. Ez a kozhti forgalom zajat is segit megfogni azon az oldalon.

Banyai Amir Attila: Ha mar szoba keriilt a zajvédo fal, szeretné hozzatenni, hogy igazabol
tobb utcaban, ami parhuzamos, nem hallani, hanem érezni is lehet a forgalmat, rezgést és ehhez
tarsul a zajhatds, mert csattog és kattog. Meglatasa szerint, ha mar ezzel lehetne kezdeni
valamit, akkor mar néhany haz megmenekiil és ezzel az ott lakok életkoriilményei javulnanak.

Jozsa Balint: Ehhez kapcsolodoan a valasza, hogy természetesen 01j palya lesz, ami sokkal
inkabb rezgés csillapitd, mint a mai palya és 0j szerelvények lesznek. Latva a zaj és rezgés
adatokat, azt tudja mondani, hogy ha mar csak a palyat Gjitanak fel és a zajvédd falat nem
helyeznék el, mar akkor is a mai allapothoz képest javul a helyzet. Hatarérték alatt még nem
lehet tartani, ez azt jelenti, hogy ma bOven a hatarérték felett vannak az értékek, és a zajfal
ahhoz sziikséges, hogy a hatarérték ald csokkenjenek a jelenlegi értékek, de mar 6Gnmagaban a
palya és a jarmii javulasa jelentds valtozést fog eredményezni.

Tiiskés Jozsefné: Képviseld tarsaval minden hazban voltak. Mindegyik hazat megnézték, és
tiz centire, de lehet, hogy tobbre meg vannak repedve, be lehet 1atni a repedésen, a konyhakban
minden borul hosszu évek 6ta. Nem tudja, hogy ez mennyire fogja védeni az embereket, vagy
mit tudnak majd tenni. Egyszer mar pertarsasagot is alakitottak emiatt, de aztan elmaradt. A 2-
es villamossal kapcsolatban elmondja, hogy éveken keresztiil bejart, a tervek megvannak, nem
jutottak ki csak Pesterzsébetig, tehat Soroksart akkor is kihagytdk. Szeretné, ha mar Soroksar
is kapna valamit vagy koziti forgalmat vagy buszokat, vagy akarmit. Az embereknek nem az
van a tudatukban, hogy hany perc alatt érnek be, hiszen oda sem érnek, mert nincs mire
felszallni. Oriil ennek projektnek, de kéri, hogy valtoztassanak rajta, vagy a Szent Istvan utcai
megallo maradjon meg vagy talaljanak valamiféle megoldast, mert ez igy nem elfogadhato.

Jozsa Balint: Valaszaban elmondja, hogy bar ez nem egy verseny, de hogy ha ez a HEV vonal
megvaldsul, akkor Soroksar sokkal tobbet kap, mint eddig.

Egresi Antal: Tovabbi kérdés és hozzaszolas hidnyaban megkoszoni a tajékoztatast a H6 HEV
vonal Sorokséaron tervezett fejlesztésével kapcsolatban. Kérdezi az eldterjesztdt, hogy van-e
kiegésziteni valdja?

dr. Szabo Tibor: Té4jékoztatja a bizottsagot, hogy két apro eliités tortént az eldterjesztésben. Az
egyik a Il-es bekezdésben, az ért szt kéri, hogy huzzak ki, illetve a 711/2026 (I1.15.) -6s
szammal megjeldlt hatarozatot a 711/2024 (I1.15.) sz. hatarozatra értendden targyaljak. Tehat
nem 2026-0s, hanem 2024-es a hatarozat.

Egresi Antal: Tovabbi kérdés és hozzaszolas hidnydban szavazéasra teszi fel a hatdrozati
javaslat L. pontjat, oly médon, hogy aki igennel szavaz, az javasolja a Képviseld-testiiletnek a
H6 HEV vonal Soroksart érinté fejlesztését az elSterjesztés mellékletét képezd prezentacios
bemutatoban részletezett tartalommal.
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A szavazast kovetoen megallapitia, hogy a Bizottsag 3 igen szavazattal, 5 ellenszavazat és 1
tartozkodas mellett sajat hatdaskorében az alabbi hatarozatot hozta.

Budapest Févaros XXIIL. keriilet Soroksar Onkormanyzat Képvisel-testiilete Gazdasagi
és Varosfejlesztési Bizottsaganak 111/2026. (IX. 15.) hatarozata a H6 HEV vonal
Soroksaron tervezett fejlesztésével kapcsolatos dontésének feliilvizsgalatarél

A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag javasolja a Képviselo-testiiletnek, hogy

L. a H6 HEV vonal Soroksart érinté fejlesztését az elSterjesztés mellékletét képezo
prezentaciés bemutatoban részletezett tartalommal ne tamogassa, a bemutatott
kialakitassal ne értsen egyet, egyuttal a 11/2024. (II. 15.) hatdrozataban foglaltakat
tartsa fenn, erdsitse meg.

IL. kérje fel a Polgarmestert, hogy a Képviseld-testiilet dontésérdl értesitse a Kozlekedési
¢és Beruhazasi Minisztériumot.

Hataridé: 2026. szeptember 30.
Felelés: Bese Ferenc Polgarmester

2. Napirendi pont

Polgarmesteri beszamolo az el6zo iilés ota tett fontosabb intézkedésekral (1.)
Eléterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Egresi Antal: Kérdezi a Bizottsdgot, hogy van-e valakinek kérdése, mondanivaldja az
eldterjesztéssel kapcsolatban?

Ritter Otté: Elmondja, hogy a beszamolohoz kapcsolodoan kérdései lennének, hogy ne kelljen
majd ezzel hiizni az id6t a testiileti iilésen. Az Ujtelep 1ti jatszotérrel, a kis jatszotérrel
kapcsolatban elmondja, hogy tudja, hogy locsoltak folyamatosan, de ettdl fiiggetleniil eléggé
ki van szaradva minden. Szakmailag kérdezi, hogy ezek rendbe jonnek, vagy ujra kell a
novényzetet cserélni? Ugy tudja, hogy Banyai Amir képvisel$ ir a Hivatal munkatérsaival,
illetve az 0j szervezettel bejarta a teriiletet. Kérdezi, hogy volt-e arrdl szo, hogy ott most mi
torténik, mert jomaga, aki nap mint nap odamegy, latja milyen éallapotban vannak €és nem
mindegy, hogy cserélni kell minden névényzetet, vagy visszavagjak, aztan jo lesz az.

dr. Szabo Tibor jegyzo: Tajékoztatja Ritter Ottd képviseld urat, hogy amennyiben a volt
Viarostizemeltetési Osztalyt érintéen van kérdése, azokat a Hivatal tovabbitja az immar cégként
mitkddé Soroksari Varosiizemeltetési Nonprofit Kft-nek, és a véalaszokat vagy kozvetleniil
eljuttatjdk képviseld trnak vagy sem, jomaga sem szakmabeli, a kérdésben nem tud allast
foglalni, de hangstlyozni szeretné, hogy ezeket a kérdeéseket tovabbitjadk a Kft. részére.
Tajékoztatasul elmondja, hogy a jelen 1évé Szamay Andrea nem a Kft. képviseletében van ott,
hanem mert 6 a helyettes jegyzOkonyvvezetd. Tehat, az ilyen jellegli kérdéseket rogzitik,
tovabbitjak és valaszoljak.
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Ritter Otto: Azért mondta, hogy a csiitortoki testiileti iilésen ne kelljen ezzel huzni az id6t.
Ugyanehhez a témakdrhoz kapcesoloddan szeretné elmondani, hogy kihelyezésre keriiltek a
virdgok az oszlopokra. Annak egy részét a kdzalapitvany finanszirozza. Viszont négyszer annyi
viragoszlop kertilt ki €és ezzel kapcsolatban lenne a kérdése, hogy ezeknek a virdgoszlopoknak
a beiiltetése, az, amit a Hivatal végeztetett, mennyibe keriil, illetve ezt a LIAN Kft. Gigy csinalja,
hogy az éves keretszerz0dés keretében, vagy pedig kiilon szamlazzak? Ugyanis van vagy 30
darab ¢és latva, hogy ez mibe kertil, hat kérdés, hogy ezt egyaltalan, hogy finanszirozzak.

Egresi Antal: Téjékoztatja Ritter Ottd képvisel6t, hogy a Hivatal irdsban fog valaszolni a
kérdéseire.

Ritter Otto: A kovetkezd kérdése a bringapark programmal, ehhez kapcsoloddan a
pumpapalyaval kapcsolatos. A pumpapalya tervezve van, lassan talan elindul. A beszamoloban
az szerepel, hogy az ezen beliil elnyert tamogatas. Lehet, hogy az emlékezete csal, de azért
kivancsi lenne majd, hogy mennyi az az 6sszeg, amit timogatasként nyert az Onkorményzat a
pumpapdlyahoz és mibe fog ez Osszességében keriilni, mert benne ugy ¢él, mintha nem is
nyertek volna ehhez pénzt. A beszamoldéban az szerepel, hogy tamogatast nyert az
Onkorményzat hozza.

Szabo Bernadett: Téjékoztatasul elmondja, hogy tdmogatas keretében 70% az, amit a
Tamogatd nyujt és 30% Onerdt kellett biztositani.

Ritter Owo: Akkor ugy kérdezi, hogy az a tdmogatas megérkezett, vagy utdlagosan fogjak
adni? Csak azért kérdezi, mert az ilyen tdmogatdsok nem biztos, hogy ennél a korméanynal is
ugy fognak miikodni. Ezt azért fontos tudni, mert emlékei szerint egy kozel 60 millids
koltségrol van sz6 a pumpapalya esetében.

Szabo Bernadett: Meg kell kérdeznie a Pénziigyi Osztaly, mert most nem tud erre valaszolni.

Ritter Otté: Nem is kérte azonnal a valaszt, csak feltette a kérdést. A beszamolot el fogjak
fogadni, de nem mindegy, hogy Uigy jarnak, mint az erdei palyaval, hogy a végén pénzt nem
kaptak hozza és mindent az Onkormanyzat finanszirozott. Ezért érdeklédik, hogy ennél a
beruhazéasnal is az Onkorményzatnak kell-e finanszirozni, mert meglatisa szerint nem olcso
mulatsag.

Meég lenne egy kérdése. A Tartsay utca és Szent Laszl6 utca keresztez6désében, talan most mar
beépitésre keriil a traffipax. Eredetileg ez ugy miikodott, hogy a Renddrség kapott az
Onkormdanyzattél pénzt, de nem oldotta meg, ezért végiil tigy dontdttek, hogy az épitési
koltséget az Onkormanyzat allja. Ha jol emlékszik az eredeti 6sszeg 3 millié forint volt a
kialakitasra. Nem tudja, hogy mikor fog megvaldsulni, bar a beszdmol6 szerint mar itt az id6,
de tudunk-e arrdl valamit, hogy ez mennyibe fog kertilni?

Egresi Antal: Véleménye szerint Ritter Ottd képviseld kérdéseire majd a Hivatal irasban fog
valaszolni, vagy polgarmester ur a testiileti iilésen.
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Kérdezi, hogy van-e valakinek tovabbi kérdése, javaslata a napirenddel kapcsolatban? Kérdés
¢és hozzaszolas hianyaban szavazasra teszi fel a polgdrmesteri beszamol6 elfogadasat.

A szavazast kovetoen megallapitia, hogy a Bizottsag 9 igen szavazattal, 0 ellenszavazat és 0
tartozkodas mellett sajat hataskorében az alabbi hatarozatot hozta.

Budapest Févaros XXIIL. Kkeriilet Soroksiar Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Gazdasagi
és Varosfejlesztési Bizottsaganak 112/2026. (IX.15.) hatarozata a 2026. junius 1 — 2026.
augusztus 31 napja kozott tett fontosabb intézkedéseirol késziilt polgarmesteri beszamolo

elfogadasarol
A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag javasolja a Képviseld-testiiletnek, hogy

I. a 2026. janius 1 — 2026. augusztus 31. napja kozotti idészakban tett fontosabb
intézkedésekrol késziilt polgarmesteri beszadmolot elfogadja.

3. Napirendi pont
Javaslat egyedi kozzétételi listarol szolo rendelet megalkotasara (2.)
El6terjesztd: dr. Szabo Tibor jegyzo

Egresi Antal: Kérdezi az eléterjes készit6jét, hogy van-e kiegésziteni valdja az eldterjesztéssel
kapcsolatban?

dr. Szabo Tibor: Nincs kiegészitése.

Egresi Antal: Kérdezi a Bizottsag tagjait, hogy van-e valakinek kérdése, mondanivaloja az
eléterjesztéssel kapcsolatban?

Ritter Otto: Kérdést szeretne feltenni, miutdn ez a javaslat a testiileti iilésen elég nagy vitat
valtott ki, hogy kinek a javaslatat viszi tovabb a testiilet. A rendelet-tervezet azt tartalmazza,
hogy majd januéarban 1ép életbe. Az lenne a kérdése, hogy mi lenne, ha erre a ciklusra lenne
kiterjesztve, kvazi visszamendlegesen, maga a kozzététel? Hiszen mikor felvetddott, nem
véletleniil vetddott fel maga a lista, lehet, hogy lassabb, de mennyivel lassabb, ha netdn nem
csak a jovOre vonatkozik, hanem egy kicsit a multra is?

dr. Szabo Tibor: Vialaszaban elmondja, hogy altalanos jogelv a visszamendleges hataly tilalma,
bar mostansag az ellenkezdjét is lehet tapasztalni, de a rendeleteket, jogszabalyokat jovore
nézveést alkotjak. Tudja, hogy ez most szokatlanul hangozhat, mert vannak mas jogalkotasi
mechanizmusok is, de neki annak idején, Szegeden még ezt tanitottak. Visszamend hatallyal
nagyon ritkan és igazandibol akkor, ha kedvezébb hatdsa lesz, adott esetben egy adott
tarsadalmi viszony rendezésére vonatkozoan, példaul timogatasok esetében. Itt, nem lehet azt
megitélni, hogy mennyiben kedvezd, vagy nem kedvezd. Az Infotdrvény altalanos szabalyaban
foglaltaknak a szerzddések esetében eleget tett és tesz a Hivatal. Most ezt kiterjesztené €s igy
a rendelet-tervezet a hatalyos jogszabalyok szerint a NAIH altal véleményezve keril a
Bizottsag ¢és a Képviselo-testiilet elé. Egyrészt, allaspontja szerint, a hatalybalépés sem egy
olyan elhanyagolhaté szempont, amit konnyti szivvel meg lehetne tigy tenni, hogy mondjuk a
NAIH nem ezt hagyta jov4, masrészt a Hivatal, az Onkormanyzat miikodésébdl adodéan a
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Képviseld-testiilet éves koltségvetési rendelete szerint alapozza meg a gazdalkodast. Ezaltal,
az éves koltségvetéshez igazitott szerzddéskotések kozzététele, mert a kiterjesztés alapjan a
mellékletben foglaltak szerint az adatkezeldk elég tag korére vonatkozoan a bruttdé 100 ezer
forintot elérd, vagy meghalad6 értékli arubeszerzésre, stb. vonatkozo szerzddéseket kell
kozzétenni, tehat technikailag is atgondolando, hogy ha most azt mondja a Testiilet, hogy
hatalyba 1ép, de alkalmazni kell mar a korabban megkdtott szerzodésekre is, példaul, hogy ha
egy 101 ezer forintos szerzddést kot a Hivatal valami egyedi beszerzés Gtjan, amit eddig nem
kellett, most januartol kozzé kell tenni. Nagyobb részt ezen szerzddések évre kotddnek, ha
visszamennének, akkor ennek a kivitelezése, szervezése, felgongyolitése nem kis feladat lenne.
Allaspontja szerint a bdvités, a tovabblépés, e tekintetben tobb kérdést folvet. Képviseld tir
javaslata szerint az lenne a cél, hogy visszamenjenek a valasztasokig, tehat az ezen ciklusban
megkotott €s 100 ezer forintot elérd, vagy meghaladd szerzddéseket, azaz 2024. juniusaban,
illetve oktoberében indult ez a ciklus, onnantdl szamitva, nem kivitelezhetetlen, de nem ezt
véleményezte a NAIH egyrészt, masrészt ugy gondolja, hogy jelentds tobblet terhet
eredményezne, amely raadéasul csak mint, allampolgari oldalrél nézve, hogy 2024-ben volt egy
102 ezer forintos beszerzés, ami akkor megtortént, azt kzérdekii adatként eddig is és most is
ki lehet kérni, példaul, hogy az adott beruhazashoz kapcsoléadodan, vagy egyébként is, szeretne
az adatigénylé megtudni valamit, kérheti. Ugy gondolja, hogy ezen okok miatt dtgondolasra
érdemes. Abban nem biztos, hogy a NAIH, mivel az van a szabalyban, hogy ,,a rendelet-
tervezetet véleményezi”, tételesen, részletesen. Jomaga gy lenne nyugodt, hogy ha példaul
modosul a rendeletnek barmely szakasza vagy melléklete, akkor azt ujra levéleményeztessék,
hogy ahhoz mit sz6l, esetleg van-e véleménye a NAIH-nak, hogy ha visszamendlegesen kell
kozzétenni barmit is, azzal egyiitt, hogy meg van adva a frissités, mikor, és a megdrzés, ugye
kifoly6lag igy gondolja, hogy ez a verzio igy kiszolgalja azt a dontést, amit hozott a Képviselo-
testiilet. Akkor nem volt, amikor megadta a zoldjelzést a Testiilet, hogy készitsen a Hivatal egy
tervezetet, akkor a polgdrmester ur javaslatara a Testiilet altal meghozott dontésben, emlékei
szerint Uigy volt, hogy jovOre nézvést, tehat értelemszerlien megsziiletik a rendelet, €és azt
kovetden. Az adott esetben, még el is fogadhat6, hogy november 1. vagy december 1., a januar
1. helyett, de a kdltségvetéshez igazodtak, mert a koltségvetés altal megadott keretek kozott,
adott koltségvetési évben torténik ez, tehat ugy gondolja, hogy igy ebben a forméban
kiszolgalja a tarsadalmi igényeket.

Egresi Antal: Megkdszoni a valaszt. Kérdezi a Bizottsag tagjait, hogy van-e valakinek tovabbi
kérdése, mondanivaldja a napirenddel kapcsolatban? Tovabbi kérdés és hozzaszolas hidnyaban
javasolja €s szavazdsra teszi fel az egyedi kozzétételi listardl szolé rendelet megalkotasarol
sz0l6 hatarozati javalatot

A szavazast kovetoen megallapitia, hogy a Bizottsag 9 igen szavazattal, 0 ellenszavazat és 0
tartozkodas mellett sajat hatdaskorében az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzat Képviselé-testiilete Gazdasagi
és Varosfejlesztési Bizottsaganak 113/2026. (I1X.15.) hatirozata egyedi kozzétételi listarol
sz016 rendelet megalkotasarol

A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag javasolja a Képviseld-testiiletnek az egyedi
kozzétételi listardl szo616 rendelet megalkotasat.
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4. Napirendi pont

Javaslat Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormanyzata Képvisel6-
testiiletének a helyi adokrol szolo 5/2011. (I1. 25.) onkormanyzati rendelete
modositasara (4.)

Eloterjesztd: dr. Szabo Tibor jegyzo

Egresi Antal: Kérdezi az elbterjesztot, van-e kiegésziteni valoja?

dr. Szabo Tibor: Minddssze csak annyit kér, hogy mint ahogy azt latjak, A és B valtozat van
¢s e tekintetben kéri a Bizottsag allasfoglalasat, hogy melyik az, amelyik esetleg a Bizottsag
altal is tdmogatott. Természetesen nem muszdj valamelyik mellett letenni a voksot. Az
eléterjesztés nagyon kivaldoan bemutatja helyzetet. A Hatosagi €s Adoosztaly osztalyvezetdje
ennél részletesebben is el tudja mondani, ha kérdés van, hogy miért indokolt és sziikséges
minimalis, vagy a minimalisnal picit er0sebb korrekcidja a helyi adok vonatkozasaban az
épitmény- €s telekadonak. Elmondja, hogy az A valtozat az a kisebb mértékii, a B valtozat az
erdsebb, de még mindig a leirtak alapjan, abszolut a torvényi kereteken beliil és a kdrnyezd
onkormanyzatokhoz képest kedvezdbben alakulna. Annyit kérne, hogy A és a B verzio
kiilonvalasztva foglaljon allast a Bizottsag.

Egresi Antal: Megkérdezi a Bizottsagot, hogy van-e valakinek kérdése, mondanivaldja a
javaslattal kapcsolatba.

Ritter Otto: Lehet, hogy élesnek tlinik a megfogalmazasa, de azt kell, hogy mondja, hogy a
populizmus jegyében éveken keresztiil a Testlilet tobbségében tigy dontott, hogy nem kell
emelni semmit, mert a lakossag mit sz6l hozza. Aztan egyszer csak eljon az id0, ahogy az
orszagos gazdasagi helyzetében is, akdr itt helyben is, eljon az idd, amikor muszaj valamit tenni
¢s amikor musz4j tenni, az fijdalmasabb, mint ha normadlisan, évek soran legalabb az
inflaciéval novelten az emelések megtorténtek volna. Elmondja, hogy nyolc, tiz éve nem
emeltek és nem véletleniil jonnek eld ezek a kérdések, mert azért a gazdasagi szakemberek
csak latjak, hogy valamiféle modon sziikségeltetik az emelés. Ugy érzi, hogy az elterjeszté az
A véltozatot preferalna, de jomaga ettdl fliggetleniil a B valtozatot javasolja elfogadni.

Egresi Antal: Megkdszoni a valaszt. Kérdezi a Bizottsag tagjait, hogy van-e valakinek tovabbi
kérdése, mondanivaldja a napirenddel kapcsolatban? Tovabbi kérdés és hozzaszolas hidnyaban
szavazasra teszi fel Ritter Ottd képviseld javaslatat, miszerint a Bizottsadg az eldterjesztésben
szerepld B valtozatot fogadja el.

A szavazast kovetéen megdllapitia, hogy a Bizottsag 9 igen szavazattal, 0 ellenszavazat és 1
tartozkodas mellett sajat hatdaskorében az alabbi hatarozatokat hozta:

Budapest Févaros XXIIL. keriilet Soroksar Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Gazdasagi
és Varosfejlesztési Bizottsaganak 114/2026. (IX. 15.) hatarozata a helyi adokrol szolo
5/2011. (11. 25.) onkormanyzati rendelete modositasara.
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A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag javasolja a Képviseld-testiiletnek a helyi adokrol
sz616 5/2011. (II. 25.) dnkormanyzati rendelete modositasat a rendelet-tervezet B valtozata
szerint.

5. Napirendi pont
Javaslat a Budapesti Rendor-fokapitanysaggal a 2026. évre megkotott egyiittmiikodési

megallapodas modositasara (5.)
Eléterjesztd: dr. Szabo Tibor jegyzo

Egresi Antal: Megkérdezi az el6terjesztot, hogy van-e kiegésziteni valdja?
dr. Szabo Tibor: KOszoni, nincs kiegészitése.

Egresi Antal: Az lenne a kérdése, hogy az eldterjesztésben szerepld hatdrozati javaslat I.
pontjanak kipontozott részére mit javasol a Hivatal? Az 5 millié forinton feliil tovabbi
Osszeggel tAmogatnd a renddrséget? Ha igen, mennyivel?

dr. Szabo Tibor: Tovabbi 2, 5 millidval tAmogatna az 6nkormanyzat a rendérséget.

Egresi Antal: Kéri, hogy egészitsék ki a kipontozott részt azzal, hogy tovabbi 2,5 millié forint
tdmogatast biztositson az dnkormanyzat a renddrség részére.

Egresi Antal: Kérdezi a Bizottsag tagjait, hogy van-e valakinek tovabbi kérdése, javaslata?

Ritter Otté: Elmondja, hogy a renddrség kérte a 2,5 milli6 forintot, nem a Hivatal javasolta a
2,5 milli6 forint tAmogatas, mert a Hivatalnak nem volt javaslata. Jomaga egyet ért azzal, hogy
a kérést teljesitsék. Igaz, hogy korményzati feladat lenne a kdzrend, kdzbiztonsag biztositasa,
de ahogy az egész févarosban latszik, a jelenlegi beliigyi koltségvetés nem biztositja azt, hogy
megfeleld 1étszam jardr legyen, mar csak azért is, mert a létszam aranyok nagyon rosszak, itt
helyben is. Kimondva-kimondatlanul 25-30 %-os hiannyal kiiszkddnek, ez azt jelenti, hogy a
meglévo allomanyt egyértelmiien tobbet kellene foglalkoztatni, a tulordk, amit valamilyen
modon meg kell fizetni. Bizva abban, hogy egyre jobban, valéban kormanyzati feladatként
fogjak kezelni, massal nem kell foglalkozni, de a helyi biztonsiagban van feladata az
Onkorményzatnak is. Ugy gondolja, hogy ezt a 2,5 milli6 forintot meg kellene adni, hogy
valoban még az elkovetkezd négy honapban, az a minimum plusz 1 {6 jarér megjelenjen az
utcaikon.

Egresi Antal: Megkoszoni a hozzaszolast és atadja a szot Bereczki Miklos képviselonek.

Bereczki Miklos: Eléadja, hogy nem tudja az ember, hogy melyik kezébe harapjon, mert
valdban allami feladat, de jomaga is mindig azt mondta, hogy tamogassak dket, ahogy Ritter
képviseld is mondta, adjak meg ezt a pénz.

Egresi Antal: Kérdezi a Bizottsag tagjait, hogy van-e valakinek tovabbi kérdése,
mondanivaldja a napirenddel kapcsolatban? Tovabbi kérdés és hozzaszolas hianyaban
szavazasra teszi fel az elGterjesztés szerinti hatarozati javaslatot, azzal, hogy az I.-es pont
kipontozott része a 2.500.000, - szovegrésszel legyen kiegészitve.
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A szavazast kovetoen megallapitia, hogy a Bizottsag 9 igen szavazattal, 0 ellenszavazat és 1
tartozkodas mellett sajat hatdaskorében az alabbi hatarozatokat hozta:

Budapest Févaros XXIIL. Keriilet Soroksar Onkormanyzat Képvisels-testiilete Gazdasagi
és Varosfejlesztési Bizottsaganak 115/2026. (IX. 15.) hatarozata a Budapesti Rendor-
fokapitanysaggal 2026. évre megkotott egyiittmiikodési megallapodas modositasarol

A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag javasolja a Képviselo-testiiletnek, hogy

I. Budapest Fovaros XXIII. keriilet kozteriileteinek és nyilvanos helyeinek
megerdsitett renddri ellendrzését szolgald kozbiztonsagi tevékenység fokozasa
érdekében a Budapesti Renddr-fokapitanysaggal (a tovabbiakban: BRFK) 2026.
évre megkotott egyiittmiikodési megallapodast igy médositsa, hogy a helyi
kozbiztonsagot érintd feladatok ellatasara, a kozteriiletek és nyilvanos helyek
megerdsitett renddri  ellendrzését  szolgdld  kozbiztonsagi  tevékenység
tulszolgalatanak dijazasara, a kozteriiletek kozbiztonsaganak erdsitése, allando
gyalogos renddri jelenlét biztositasa, tovabba a lakossag személy- ¢&s
vagyonbiztonsagat kiemelten veszélyeztetd bilincselekmények visszaszoritasa,
elsdsorban Budapest XXIII. kertilet illetékességi terliletén a kozbiztonsag erdsitése
érdekében, kizarolag Budapest XXIII. Kkeriiletében teljesitett, az
allomanyilletékes parancsnok altal elrendelt és igazolt tulszolgalat kifizetésére
a 375/2025. (XII. 04.) hatarozatban biztositott 5.000.000.- Ft-on feliil tovabbi
2.500.000.- Ft 6sszegii tAmogatast biztositson a BRFK részére az Onkormanyzat
2026. évi koltségvetésének ,,Céltartalékok - egyéb tartalék™ sora terhére.

IL. kérje fel a Polgarmestert, hogy a Budapesti Rendor-fékapitanysaggal 2026. januar
01. napjatél 2026. december 31. napjaig tartd hatdrozott idore megkotott
egylittmiikdési megallapodast modositsa az I. pontban foglaltaknak és a vonatkozo
jogszabalyi eldirasoknak megfelelden.

III.  kérje fel a Polgarmestert, hogy a dontést kozolje a BRFK-val, valamint a BRFK
XX. ¢és XXIII. keriileti Renddrkapitanysag kapitanysagvezetdjével.

IV. kérje fel a Polgarmestert, hogy gondoskodjon az Onkormanyzat 2026. évi
koltségvetésérdl szold rendelet 1. pontban foglaltak szerinti mddositasanak
eldterjesztésérol.

Hataridé: a I1. pont vonatkozéasaban: 2006. szeptember 30.

a III. pont vonatkozasaban: a Képviselo-testiileti tilést kovetd 8. nap
a IV. pont vonatkozasaban: az Onkormanyzat 2026. évi kdltségvetésérdl szold
rendelet soron kovetkez6 modositasanak idépontja

Felelos: Bese Ferenc polgarmester

6. Napirendi pont
Javaslat az Onkormanyzat tulajdonaban 1évé nem lakas céljara szolgalo helyiségek

bérleti dijtételeinek feliilvizsgalatara (12.)
Eldterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Egresi Antal: Kérdezi az elOterjesztét, van-e kiegésziteni valdja az eldterjesztéssel
kapcsolatban?

Szabo Bernadett: KOszoni, nincs kiegészitése.
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Egresi Antal: Kérdezi a Bizottsag tagjait, hogy van-e valakinek kérdése, mondanivaloja
napirenddel kapcsolatban? Kérdés ¢és hozzaszolas hidnydban javasolja elfogadasra és
szavazasra teszi fel a hatarozati javaslat A valtozatat.

A szavazast kovetoen megallapitia, hogy a Bizottsag 9 igen szavazattal, 0 ellenszavazat és 0
tartozkodas mellett sajat hataskorében az alabbi hatdarozatot hozta:

Budapest Févaros XXIIL. Kkeriilet Soroksar Onkormanyzat Képviseli-testiilete Gazdasagi
és Varosfejlesztési Bizottsag 116/2026. (IX. 15.) hatarozata az Onkormanyzat
tulajdonaban all6 nem lakas céljara szolgalo helyiségek bérleti dijanak feliilvizsgalata
soran meghozott dontésérol

A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag javasolja a Képviselo-testiiletnek, hogy

I. Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkorményzata a tulajdonaban 4116 nem lakas
céljara szolgald helyiségekre vonatkozoéan 2027. januar Ol. napjatdl az alabbi Osszegli
bérleti dijakat allapitsa meg:

pince,
iizlethelyiség, raktar- és kozteriileti
iroda egyéb pavilon
helyiség
,LA” Ovezet:
(H6s0k terének a Kisduna u. és
a Szitas u. kozotti része, 28.6606,-Ft / 15.947,-Ft
Grassalkovich ut mindkét m?/ év /m?/ év i
oldala a Tarcsas utcatol a
Vecsés utcaig, Szentlérinci
lakotelep 1144. épiilet)
»B” Ovezet: 21.979,-Ft/ 11.858,-Ft 11.858,-Ft
2 A 2 r 2 ,
(Minden egy¢éb teriilet) m*/ év fmc/ &v fm?/ &v

II. Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormdnyzata a helyiségek bérleti dija
megallapitdsa soran alkalmazhaté korrekcios tényezéket 2027. januar O1. napjatdl az
alabbiak szerint allapitsa meg:

1. Novelo tényezo (opcionalis):

A bérleményben folytatott tevékenység alapjan
a) vendéglato-ipari helyiségek melegkonyha nélkiil + 100 %
b) italboltok, borkimérés + 100 %

A noveld tényezok 0sszeadodnak.

2. Csokkento tényezo (opcionalis):

Ha a fétevékenység
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a) kdnyvarusito, - 30 %,
b) patika, orvosi rendeld, egészségligyi-, szocialis szolgaltatas. - 30 %,
Kozmiivesitettsége hidnya esetén:
c) gaz -5%
d) csatorna -5%

A csokkentd tényezok 6sszeadddnak.

II1. A 210/2024. (IX. 12.) és a 144/2025. (V. 15.) szamu hatéarozatait 2027. januar 1. napjaval
helyezze hatalyon kiviil.

IV. kérje fel a Polgarmestert a bérlok értesitésére.

Felelés:  Bese Ferenc polgarmester
Hataridé: 2026. oktober 31.

7. Napirendi pont

Jelentés a lejart hatarideji hatarozatok végrehajtasarol (14.)
Eléterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Egresi Antal: Kérdezi az elbterjesztot, van-e kiegésziteni valdja az eldterjesztéssel
kapcsolatban?

dr. Szabo Tibor: Elmondja, hogy van egy olyan hatarozati javaslat, amelynek az alapjat képezd
eldterjesztés targyaldsa zart lilésen tortént, a hatdrozat maga, egyébként kozzéteendd.
Amennyiben ugy javasolja a Bizottsdg a Testliletnek, hogy egyben fogadja el ezeket a
modositasokat, akkor nem kell zart iilést elrendelni, de ha a részleteibe bele kivan menni azon
hatarozatoknak, amelyek zart {ilésen voltak targyalva, akkor zart iilést kell elrendelni, mert az
alaphatarozat megtargyalasa is zart lilésen tortént. Tehat, ez csak akkor sziikségeltetik, ha
részleteibe kivanja targyalni a Bizottsag.

Egresi Antal: Megkoszoni a tajékoztatast. Megkérdezi a Bizottsdgot, hogy van-e valakinek
kérdése, mondanivaldja az eldterjesztéssel kapcsolatban.

Ritter Otté: Azt gondolja, hogy a négy hatarozat koziil, a masodik, az Aranykereszt apold
otthonnal kapcsolatos hatarozat nagy vitakat valthat ki a testiileten beliil is, illetve a lakossag
korében is. Mar most latszik, hogy péntek ota, amiota kikertilt a honlapra az elSterjesztés, mar
nagyon nagy vita alakult ki. Ismeretes, hogy mar a kezdetektdl fogva jomaga ellenezte az
eladast, és ahogy alakult az évek folyaman, hogy mit lehet oda épiteni, mit nem, hogy kinek
van igaza, az épittetOnek, vagy a lakossdgnak, vagy a hivatalnak, ezt nem lehet ilyen
egyszerlien eldonteni, lezarni. Ebbdl kovetkezden, véleménye szerint a négy hatarozati
javaslatot egyben nem lehet feltenni, mert azt gondolja, hogy akkor mindenki tartézkodna.
tehat, vagy emeljék ki, hogy a testiilet masképp targyalja, vagy tegyen javaslatot a Bizottsag
elndke, de az biztos, hogy jémaga egyben nem fogja megszavazni.

Egresi Antal: Javasolja a KépviselO-testiiletnek, hogy készittessen egy atfogo6 eldterjesztést,
ne egy lejart hataridejli hatarozat keretében targyaljdk ezt az iigyet. Késziiljon egy atfogd
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javaslat, el6terjesztés, amiben megprobaljak fololdani azokat a jogi anomalidkat, amelyek
ebben a kérdésben felmeriilnek. Meglatasa szerint ez nem fogja érinteni a zart iilésnek az
anyagat ¢s a Képviselo-testiilet is el fogja tudni fogadni. Tehat, ebben a kérdésben a Bizottsag
most ne dontson az eldterjesztés szerint, hanem javasoljak a Képviseld-testiiletnek, hogy egy
teljes atfogo, jogi elemzéssekkel segitett eldterjesztést készitsenek, amiben fel tudjak oldani
azt a jogi anomaliat, ami gondot jelent a KESZ elkészitésében, a szerz3dés és a palyazati kiiras
kozotti problémakra és ami jogi lehetdséget biztosit adott esetben, az ligy anyagi vonzatdra is.
Kérdezi dr. Szabo Tibor jegyz6 urat, hogy van-e ennek jogi akadalya, hogy ezt igy el tudjak
fogadni?

dr. Szabo Tibor: Valaszaban elmondja, hogy nincs jogi akadalya, mert, ha jol érti, akkor az 1.,
3., 4., hatarozati javaslat keriilne most targyalasra, illetve elfogadéasra és a 2. hatdrozati
javaslatrél most nem sziiletne dontés, hanem azt a javaslatot szavaztatna meg elnok ur, hogy
késziiljon kiilon eldterjesztés, a jogi anomalidk feloldasat is tartalmazo kiilon anyag, amely
nem a lejart hataridejii hatarozatok kozott, hanem kiilon eldterjesztésként keriiljon a Képviselo-
testiilet el¢. Tehat, 1,3,4,-es hatarozati javaslatokrol most szavaznak és egy kiilon hatarozati
javaslat az emlitettek szerint.

Ritter Otto: Kérdezi, hogy a hataridérdl nem kell donteni akar a testiileti iilésen, akar most?
Tehat, arrol, hogy nem -e futottak ki az id6bol, mert ha jol értette, nem is az volt, hogy melyik
iranyba folytatédjon, hanem hogy decemberig kitolni a hataridot. Ett6l még egyet ért a
bizottsag elndkének javaslatdval, mert ett6l fliggetleniil lehet, hogy kell egy olyan dontést
hozni, hogy igen, az iddpontot meg decemberig kitolni.

dr. Szabo Tibor: Elmondja, hogy természetesen a f0épitész ezt majd pontositja, de véleménye
szerint elsé hallasra Ggy gondolja, hogy a hataridd, a hat honap mar eltelt. Toth Andras
f6épitész megjegyzésére, miszerint végrehajtasi hataridore gondolt Ritter képviseld, dr. Szabo
Tibor elmondja, hogy a végrehajtasra nyitva all6 hataridd a partnerségi lezarasa, az mar elment,
letelt a hat honap. Allaspontja szerint, a hataridé a Képvisel6-testiiletet koti. Ha a Képvisel6-
testiilet igy dont, hogy egy kiilon eldterjesztés soran targyalja, akkor itt persze van egy ,,luk”,
de ezt a helyzetet feloldandd, ha ezt most a Testiilet elfogadja, akkor az oktoberi lilésre bekertil
¢és akkor mar tud érdemben donteni. Nem gondolnd, de majd a f6épitész elmondja, hogy mivel
nem jelentkezett a vevd, a nyertes, €s végiil van egy palyazat, van egy szerzddés és volt egy
kommunikacio, ami megakadt, innentdl kezdve tigy gondolja, hogy pillanatnyilag a KESZ
modositas is folyamatban van, tehat elvileg még az, hogy all az iigy még egy honapot, ugy
gondolja, belefér. Kéri a f6épitészt, hogy mondja el a véleményét.

Toth Andras: Elmondja, hogy nem belemenve a tartalmi lényegében, de ugye volt az eredeti
déntés, hogy a KESZ modositasra keriiljon, bizonyos tartalommal. Volt egy masik dontés, zart
iilésen, masik tartalommal, csak ott elakadt a dolog, hogy hogyan menjen tovabb a KESZ
modositas, egyeztetés, illetve majdan a Testiilet elé terjesztés, €s ennek a végrehajtasi
hatarideje az egyik kérdés, hogy az akkor mikorra, mert ez lejar, a masik az meg a tartalmi
kérdés, amit az eldterjesztésben nyilvan megprobalnak minden részletében dsszeszedni.

dr. Szabo Tibor: Igen, ahogy a foépitész is mondta, a Testiilet magat koti, mert elvileg ugye
eldiras, hogy a Testiilet onmaganak szabott egy hataridot, ami jelen allas szerint ugy gondolja,
hogy a bizottsag elndkének javaslatat akceptalva ez még elvileg bele kell, hogy férjen. Tehat
ugy gondolja, hogy ha most nem dont a Testiilet, akkor nem kovetkezhet be olyan probléma
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elviekben, példaul nem Iéphet a nyertes olyat, ami esetleg visszafordithatatlan lenne. Most ez
csak elvi sikon mondja, mert nincs meg még a jogi keret, tehat a KESZ modositas, ha jol sejti.

Toth Andras: Igen, mivel két, ilyen értelemben ellentmondédsos dontés van érvényben. Az,
hogy a KESZ médositas milyen tartalommal menjen tovabb, elsésorban, ez a 1ényeges, hogy
ebben dontson a Testiilet, hogy hogyan tovabb. A hatarid6 az, igy nem relevans. A Testiilet
sajat maganak szabott egy hataridot, illetve a Hivatalnak, hogy ezt az egész folyamatot, mikorra
hajtsa végre, és ha par honappal eltolodik, ebben, 6nmagabdl nem keletkezik probléma.

Egresi Antal: Megkoszoni a hozzaszolasokat. Tajékoztatja a Bizottsagot, hogy els6 1épésben
a dr. Szabo Tibor jegyzo ur altal megfogalmazottak szerint teszi fel szavazasra a modosito
javaslatot a masodik hatdrozati javaslatra vonatkozoan. Kéri, hogy errél szavazzanak.

A szavazast kovetoen megallapitia, hogy a Bizottsag 9 igen szavazattal, 0 ellenszavazat és 0
tartozkodas mellett sajat hataskorében az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest Févaros XXIIL Keriilet Soroksar Onkormanvyzat Képvisel6-testiilete Gazdasagi
és Varosfejlesztési Bizottsaganak 117/2026. (IX. 15.) hatarozata a volt AranvKkereszt apolo
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meghozatalanak modjarol

A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag javasolja a Képviseld-testiiletnek, hogy a volt
Aranykereszt 4apold otthon teriiletére vonatkozo keriileti épitési eldirasok modositasaval
kapcsolatos dontésérdl szold 58/2024. (II. 15.), 179/2024. (VI. 27.), 290/2024. (XI1. 14.),
124/2025. (IV. 10.) és a 31/2026. (I. 22.) hatarozatokkal mddositott 335/2023. (IX. 14.)
hatarozat végrehajtasi hataridejének modositasarol és a 410/2025. (XII. 04.) hatarozat hatalyon
kiviil helyezésérdl szold6 dontést a Képviselo-testiilet ne a lejart hataridejli hatarozatok
kozott hozza meg, hanem kiilon el6terjesztés alapjan, amely el6terjesztésben be kell mutatni
azokat a torvényes lehetdségeket, amelyek segitenek feloldani a fennéll6 jogi anomalidkat.

Egresi Antal: Szavazasra teszi fel az elterjesztés szerinti 1.,3., és 4. szdmu hatarozati
javaslatokat egyben, Ugy, hogy kiilon hatdrozatok fognak sziiletni.

A szavazast kovetoen megallapitia, hogy a Bizottsag 9 igen szavazattal, 0 ellenszavazat és 0
tartozkodas mellett sajat hataskorében az alabbi hatdarozatokat hozta:

Budapest Févaros XXIIL. Kkeriilet Soroksar Onkormanyzat Képviseli-testiilete Gazdasagi
és Varosfejlesztési Bizottsaganak 118/2026. (IX. 15.) hatarozata a Budapest XXIII.
keriilet, belteriilet 185890/0/A/1 hrsz.-ti, természetben a 1239 Budapest XXIII. Keriilet,
Grassalkovich ut 135. 1. szam alatt talalhato ingatlan értékesitésérol szolé 30/2026. (1. 22.)
hatarozat végrehajtasi hataridejének modositasarol

A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag javasolja a Képviseld-testiiletnek, hogy a Budapest
XXIII. keriilet, beltertilet 185890/0/A/1 hrsz.-1, természetben a 1239 Budapest XXIII. kertilet,
Grassalkovich ut 135. 1. szam alatt talalhato ingatlan értékesitésérdl szolo 30/2026. (1.22.)
hatarozatanak végrehajtasi hataridejét 2026. december 31. napjara modositsa.
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Budapest Févaros XXIII. Keriilet Soroksar Onkormanyzat Képvisel-testiilete Gazdasagi
és Virosfejlesztési_ Bizottsaganak 119/2026. (IX. 15.) hatarozata a Budapest XXIII.
keriilet, 196611 hrsz.-u_ingatlan belteriiletbe vonasinak kezdeményezésérol szolo
46/2026. (1. 22.) és a 99/2026. (IV. 23.) hatarozatokkal moédositott 261/2025. (IX. 18.)
hatarozat végrehajtasi hataridejének modositasarol

A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag javasolja a Képviseld-testiiletnek, hogy a Budapest
XXII. keriilet, 196611 hrsz.-u ingatlan belteriiletbe vonasdnak kezdeményezésérdl szold
46/2026. (I. 22.) és a 99/2026. (IV. 23.) hatarozatokkal modositott 261/2025. (IX. 18.)
hatarozatanak végrehajtasi hataridejét 2026. december 31. napjara modositsa.

Budapest Févaros XXIIL. Keriilet Soroksar Onkormanyzat Képviselé-testiilete Gazdasagi
és Varosfejlesztési Bizottsaganak 120/2026. (IX. 15.) hatarozata az Lke-1-XXIII-2/4 jeli
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83/2026. (I11. 12.) hatarozattal médositott 264/2025. (IX. 18.) hatirozat végrehajtasi
hataridejének mddositasarol

Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag javasolja a Képviseld-testiiletnek, hogy az Lke-1-
XXII-2/4  jeli ¢épitési Ovezet teriiletét ¢érintd épitési szabdlyok moddositasanak
kezdeményezésérdl szold 83/2026. (III. 12.) hatarozattal moddositott 264/2025. (IX. 18.)
hatarozat végrehajtasi hataridejét 2026. december 31. napjara modositsa.

8. Napirendi pont
Tajékoztato a jogszabalyvaltozasokrol (15.)
El6terjesztd: dr. Szabo Tibor jegyzo

Egresi Antal: Kérdezi a Bizottsag tagjait, hogy van-e valakinek kérdése a napirenddel
kapcsolatban. Kérdés hidnydban megkdszoni a jogszabalyvaltozasokrol szo16 tajékoztatot.

9. Napirendi pont
Javaslat a Soroksar Sport Club Kft. j feliigyel6bizottsagi tagjanak megvalasztasara és

Alapito Okiratanak modositasara (16.)
Eléterjesztd: Bese Ferenc polgarmester

Egresi Antal: Az elbterjesztés szerint zart tilést rendel el.

dr. Szabo Tibor: Tajékoztatja a Bizottsagot, hogy a két zart tilésen targyaland6 személyi kérdés
vonatkozasaban a 9. napirendi pont esetében tudomasa szerint nincs javaslat, illetve a 10.
napirendi pontnal az érintett személy hozzajarult a nyilt tilésen torténd targyalashoz.

Egresi Antal: Kérdezi a Bizottsag tagjait, hogy van-e valakinek kérdése, javaslata a
napirenddel kapcsolatban?

Ritter Otté: Elmondja, hogy sem ennél, sem a kovetkezd napirendnél nem 14t javaslatot. Tehat,
ha nincs javaslat, akkor a dontést a Képviseld-testiiletre kell bizni, mert gondolja, akkor a
polgarmester Ur fog valakit javasolni, tehat jomaga egyik eldterjesztésnél sem lat javaslatot.
Lehet, hogy a frakcid latta, de 6 biztosan nem.

dr. Szabo Tibor: Tajékoztatja a Bizottsagot, hogy mivel hivatalosan nincs javaslat, akkor a
dontést célszerli a Testiiletre bizni.
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Egresi Antal: Javasolja a Bizottsagnak, hogy a ,Javaslat a Soroksar Sport Club Kft. Uj
feliigyelObizottsagi tagjanak megvalasztasara ¢és Alapitdé Okiratanak moddositasara” cimi
napirendi ponttal kapcsolatban ne foglaljon allast, a dontést bizza a Képviselo-testiiletre. Kéri,
hogy errdl szavazzanak.

A szavazast kovetoen megallapitia, hogy a Bizottsag 9 igen szavazattal, 0 ellenszavazat és
tartozkodas mellett sajat hataskorében az alabbi hatdarozatokat hozta:

Budapest Févaros XXIIL. Kkeriilet Soroksar Onkormanyzat Képviseli-testiilete Gazdasagi
és Varosfejlesztési Bizottsaganak 121/2026. (IX. 15.) hatarozata a Soroksar Sport Club
Korlatolt Kelelosségii Tarsasag uj feliigyelobizottsagi tagjanak megvalasztasarol és
alapitoé okiratanak modositasarol

A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag ugy dont, hogy a ,,Javaslat a Soroksar Sport Club
Kft. 0j feliigyeldbizottsagi tagjanak megvalasztasara és Alapitd Okiratdnak modositasara”
cimii napirendi ponttal kapcsolatban nem foglal allast.

10. Napirendi pont
Javaslat a Soroksari Varosiizemeltetési Nonprofit Kft. j feliigyelobizottsagi tagjanak
megvalasztasara és Alapité Okiratanak médositasara (17.)
Eléterjeszté: Bese Ferenc polgarmester

Egresi Antal: Elmondja, hogy ha nincs az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegésziteni valo,
akkor javasolja a Bizottsagnak, hogy a ,Javaslat a Soroksari Varosiizemeltetési Nonprofit
Kft. 0j feliigyeldbizottsagi tagjdnak megvalasztasara és Alapité Okiratanak modositasara”
cimii napirenddel kapcsolatban a Bizottsag ne foglaljon 4llast, bizza a dontést a Képviseld-
testiiletre. Kéri, hogy errél szavazzanak.

A szavazast kovetéen megdllapitia, hogy a Bizottsag 9 igen szavazattal, 0 ellenszavazat és 0
tartozkodas mellett sajat hatdaskorében az alabbi hatarozatokat hozta:

Budapest Févaros XXIIL keriilet Soroksar Onkormanyzat Képviseli-testiilete Gazdasagi
és Varosfejlesztési Bizottsaganak 122/2026. (IX. 15.) hatarozata a Soroksari
Varosiizemeltetési Nonprofit Korlatolt Felelosségii Tarsasag uj feliigyelobizottsagi
tagianak megvalasztasarol és Alapité Okiratanak moédositasarol

A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsdg ugy dont, hogy a ,Javaslat a Soroksari
Vérosiizemeltetési Nonprofit Kft. 10j feliigyeldbizottsagi tagjanak megvalasztasara és Alapito
Okiratanak modositasara” cimii napirendi ponttal kapcsolatban nem foglal allast.

11. Napirendi pont
Javaslat a Budapest XXIII. Keriilet, belteriilet 184835/0/A/1 helyrajzi szamu,
természetben 1238 Budapest XXIII. keriilet, Grassalkovich 1t 77. fszt. 1. szam alatti
tarsashazi albetét lakasra vonatkozo bérleti szerzodés ujrakotésérol szolo dontés
meghozatalara.
El6terjesztd: Szabo Bernadett osztalyvezetd
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Egresi Antal: Kérdezi az eldterjesztét, hogy van-e kiegésziteni valoja?
Szabo Bernadett: KOszoni, nincs kiegésziteni valoja.

Egresi Antal: Kérdezi a Bizottsagot, hogy van-e valakinek kérdése, javaslata az elGterjesztéssel
kapcsolatban? Kérdés és hozzaszolas hidnyaban kéri az eldterjesztdt, hogy nyujtson attekintést
az eldterjesztésrol.

Torok-Gabeli Katalin: 1gazabol azt tudja elmondani, amit az eléterjesztésben is leirtak. Egy
évvel ezelott kertilt a jelenlegi bérlo részére bérbeadasra ez az ingatlan. Elétte nyolc évig az
¢desapja bérelte, de az 6 részére nem volt tovabbi lehetdség ezen a jogcimen bérbe adni.
Jelenleg egy édesapa €l ott a két gyermekével, az egyik még kiskort €s ez az egyetlen lakhatési
lehetdségiik. Javasolja az elbterjesztés ,,A” valtozatdit megszavazni, mert soha nem volt
probléma veliik, fizetnek, rendben tarjak a lakast.

Egresi Antal: Megkoszoni a tijékoztatast és szavazasra teszi fel az eldterjesztés ,,A”
valtozatanak megszavazasat.

A szavazast kovetoen megallapitia, hogy a Bizottsag 9 igen szavazattal, 0 ellenszavazat és 0
tartozkodas mellett atruhazott hataskorében az alabbi hatarozatokat hozta:

Budapest Féviaros XXIII. keriilet Soroksiar Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Gazdasagi

és Varosfejlesztési Bizottsaganak 123./2026. (IX. 15.) hatirozata a Budapest XXIII.

keriilet, belteriilet 184835/0/A/1 helyrajzi szamu, természetben 1238 Budapest XXIII.

keriilet, Grassalkovich ut 77. fszt. 1. szam alatti tarsashazi albetét lakas bérléjének

kijelolésérol és a lakasra vonatkozd bérleti szerzédés ujrakotésérol szolé dontés

meghozatalarél

A Bizottsag ugy dont, hogy

L. Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkorményzata (a tovabbiakban:
Onkormanyzat) az 1/1 tulajdoni hanyadban tulajdonit képezé, Budapest XXIII.
keriilet, belteriilet 184835/0/A/1 helyrajzi szdm1, természetben 1238 Budapest XXIII.
keriilet, Grassalkovich at 77. fszt. 1. szdm alatt talalhat6 tarsashazi albetét ingatlant
Veszteg Viktoria Anna (a tovibbiakban: Bérlé) részére az Onkorméanyzat és Bérlé
kozott  jelenleg  fennalld  lakasbérleti  szerzédés  megszlinését  kdvetden
méltanyossagbol, palyazaton kiviill 2026. december 01. napjaval kezdodden 3 év
hatarozott idétartamra ujra bérbe adja, ¢és engedélyezi szdmara a lakasbérleti
szerz8dés megkotését.

IL. felkéri a Polgarmestert az €rintett értesitésére €s az . pontban foglaltak, valamint a
vonatkoz6 jogszabalyok alapjan elkészitett lakasbérleti szerz6dés aldirasara.

Felel6s: Bese Ferenc polgdrmester

Hataridoé: 2026. oktober 31.

12. Napirendi pont
Javaslat a 186588/1 helyrajzi szamu, természetben 1239 Budapest, Felsé Duna sor 133.
cimhelyen talalhato ingatlan mindosszesen 1404/19308 tulajdoni hanyadara vonatkozo
elovasarlasi joggal kapcsolatos dontés meghozatalara.
Eldterjesztd: Szabd Bernadett osztalyvezetd
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Egresi Antal: Kérdezi az elbterjesztot, hogy van-e kiegésziteni valdja?
Szabo Bernadett: Koszoni, nincs kiegészitése.

Egresi Antal: Megkérdezi a Bizottsagot, van-e valakinek kérdése, javaslata az eléterjesztéssel
kapcsolatban? Kérdés és hozzaszolas hianyaban eldadja, hogy az a térkép, ami az anyagban
van, szamara nem teljesen vilagos. Nem latja, hogy hol van a szdban forgo6 ingatlan €s nem
szeretne olyan helyzetbe keriilni, mint a Molnar-arok esetében.

Torok-Gabeli Katalin: Tajékoztatja a Bizottsag elnokét, hogy ha lefelé mennek a Vecsés uton,
akkor a Vecsés ut végén nem jobbra a Tiindérkert felé, hanem balra esik az ingatlan.
Megmutatja a térképen, hogy ami sargéval van keretezve az az ingatlan. Egyébként, egy
helyrajzi szam, csak tobb részbdl all.

Egresi Antal: Akkor ez az egész ingatlan osztatlan kozos tulajdonban van. Megjegyzi, hogy
ez az a problémas dolog. Elmondja, hogy azt hitte, hogy Vadevezds utca, mert az van kiirva és
nem Felsé Duna sor, mivel ez a korzete, furcsanak talalta magat a térképet.

Torok-Gabeli Katalin: Térkép szerint Felsd Duna sor.

Egresi Antal: Megkoszoni a tajékoztatast, és kérdezi, hogy mivel ez osztatlan kozos
tulajdonban van, mennyire befolyasolja az 6sszes tulajdonostarsat?

Torok-Gabeli Katalin: Kérdezi, hogy milyen szempontbo6l? Ugyanis nekik is van elévasarlasi
joguk. Az, hogy az Onkorményzat él, vagy nem él az el6vésarlasi jogaval? Ha éIni kivanna az
Onkorményzat és mondjuk tobb tulajdonostars is éIni kivanna, akkor az elad6 dontené el, hogy
kinek értékesiti, de nem javasolt az elOvasarlasi jog gyakorldsa szakmai szempontbodl
legalabbis.

dr. Szabo Tibor: Tisztazni szeretné a helyzetet. Elmondja, hogy van ez az érdekes ingatlan és
ebben az ingatlanban van egy pici, valamennyi tulajdoni hanyad, amit a tulajdonos el akar adni
egy harmadik személynek. Eziltal az Onkorméanyzatnak az elévasarlasi jogarél nyilatkoznia
kell, hogy ha éIni kivan azzal, hogy ezt a pici részt ebben a nagy ingatlanban ne harmadik
személynek adja el a tulajdonos, mivel az eldvasarlasi jog tulajdonon alapul, és van az
Onkorményzatnak is, de a tulajdon hanyad egyébként, a felét sem éri.

Torék-Gabeli Katalin: Elmondja, hogy ha az Onkormédnyzat élne az eldvasarlasi jogaval,
akkor is az 1/1-t6]l még nagyon messze lenne, de még a fele sem lenne meg.

Egresi Antal: Jomaga abban a tudatban volt, hogy ez a terilet is olyan teriilet, mint a
Vadevezds utcanal 1évok, azaz, hogy a teriilet, a fold az 1/1 tulajdonban az Onkormanyzaté.

Megkdszoni a tajékoztatast és atadja a szot Ritter Otto képviseldnek.

Ritter Otté: Ugy fogalmazna, hogy ez az ingatlan a dzsumbujban van. Majdnem azt lehetne
mondani, hogy hidba van bejegyezve, ki, hogyan, merre, mert lehetetlen kisilabizalni,
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legalabbis egy laikusnak. Valoban, ha az Onkormanyzat megvenné, akkor sem lenne meg még
a fele sem. Olyan gondolata tdmadt, hogy igen, most megint eloddznak egy dolgot, hat, hogy
vegye meg valaki, aki most 0j tulajdonosként lesz bejegyezve, aztan ugyanez a szituacio.
Vilagos, hogy az Onkormanyzatnak nincs sziiksége rd, de ettél még lehetséges, hogy a masik
szomszéd, akinek ugyanugy eldvasarlasi joga van, majd 6 meg fogja venni, és akkor neki lesz
nagyobb része. Véleménye szerint az iigylet elodazasarol beszélnek, az Onkormanyzatnak nem
kell.

Egresi Antal: Megkoszoni a hozzaszolast és megkérdezi a Bizottsag tagjait, hogy van-e
valakinek tovabbi kérdése, javaslata? Kérdés és hozzaszolas hidnyéaban javasolja és szavazasra
teszi fel az eldterjesztés szerinti hatarozati javaslatot.

A szavazast kovetoen megallapitia, hogy a Bizottsag 9 igen szavazattal, 0 ellenszavazat és (0
tartozkodas mellett atruhazott hataskérében az alabbi hatarozatokat hozta:

Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksiar Onkormanyzat Képvisels-testiilete Gazdasagi

és Varosfejlesztési Bizottsaganak 124/2026. (IX. 15.) hatarozata a 186588/1 helyrajzi

szamu, természetben a 1239 Budapest XXIII. Kkeriilet, Fels6 Duna sor 133. szam alatti

cimhelyen talalhat6 ingatlan mindosszesen 1404/19308 tulajdoni hanyadara vonatkozo

elovasarlasi joggal kapcsolatos nyilatkozat megtételérol

A Bizottsag ugy dont, hogy

I. Budapest Féviros XXIIL keriilet Soroksar Onkorményzata nem kivian élni
elévasarlasi jogaval a Budapest, XXIII. keriilet, belteriilet 186588/1 helyrajzi szamu,
természetben 1239 Budapest, Fels6 Duna sor 133. cimhelyen taldlhatd, az ingatlan-

nyilvantartds adatai szerint ,kivett lakohdz, udvar, gazdasagi épiilet” megnevezési,
2

mindosszesen 3216 m~ alapteriiletli, , kivett lakohdz, udvar, gazdasagi épiilet”
megnevezeést ingatlan Budai Janosné tulajdonaban allé 702/19308 és Furak Istvan
Ferenc tulajdonaban allo 702/19308, mindosszesen 1404/19308 tulajdoni hanyada
vonatkozasaban.

II. felkéri a Polgarmestert a tulajdonostarsak altal megbizott, Dr. Urban Ugyvédi Iroda

dontésrol torténo értesitésérol.

Felelos: Bese Ferenc polgarmester
Hataridé: 2026. szeptember 30.

13. Napirendi pont
Egyebek

Egresi Antal: Kérdezi a Bizottsag tagjait, hogy van-e valakinek kérdése, mondanivaldja az
Egyebek napirendi pont keretében.

Miké Imre: Eléadja, hogy a péteri-majoriak kérik két igyben az Onkormanyzat segitségét. Az
egyik probléma, az, hogy a Majori iton a Telekomnak van egy szerel6 aknéja, aminek a szintje
nem egyezik a jarda szintjével, ennek kovetkeztében az arra jarok gyakran megbotlanak és
elesnek, mar tobb sériilés is tortént. Szeretnék megkérni a Hivatalt, hogy jarjon el a
balesetveszély elharitasdban, ha kell a Telekommal is vegye fel a kapcsolatot, mert nem lehet
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tudni, hogy kinek a hib4jabdl kertilt ez igy kialakitasra. A masik probléma is hasonldan a Péteri-
majorban van. A majori uti ingatlanok hats6 részénél van egy szerviz ut, nem tudja, hogy
hivatalosan mi a neve. Ez egy murvazott Ut, ahol a hats6 ingatlanok csatorna bekotését az
Onkorményzat oldotta meg, még Kolosi Ferenc képviselésége idején. Azdta, vagy mar akkor
is a meglévo utszinthez allitottak be a csatorna fedeleket, de ez nem sikeriilt jol. Vannak
szintkiilonbségek az ingatlanok elhelyezkedésében is. Az ttvisszaallitds utan az it magasabb
lett, tobb helyen befolyik a viz a garazsokba. Nemrég volt egy nagyobb esézés, egyes kertekbe
¢s egyes garazsokba befolyt a viz. Itt az kellene csinalni, hogy ezeket a fed lapokat lejjebb
kellene vinni, illetve az ut szintjét lejjebb kellene vinni. Mindkét probléma egy nagyobb
beruhazast igényel, kérdés, hogy a koltségét hogyan tudnak megteremteni, de mindenesetre
szeretnének, segitséget, hathatds megoldast kérni.

Egresi Antal: Szeretné megkérdezni a Hivatalt, hogy milyen szakaszban van a parkolas
kérdése, torténik-e ezzel kapcsolatban valami, lesz-e el6terjesztés? A masik probléma, hogy
oriasi gondot jelent Soroksaron, sajnos elsé sorban a képviseldi korzetében a drogterjesztés.
Nagyon sok levelet, lakossagi megkeresést kap az tigyben a korzetébdl, ilyen a Vadevezds utca
¢s a Gyali patak kornyéke, a kerékparat, a Hosok tere, a Tancsics Mihdly utca, ott pontosan
lehet tudni, hogy melyik hdzban értékesitik a drogot. De a Dobd utcanal is eléfordul, a
domboldal kozéptajékan a bokroknal, amik eltakarjak az ott gyiilekezo fiatalokat. A Tancsics
M. utcabol indulo 1épcsénél, a Sorés-dombon, rdadasul mar azt is hallotta, hogy az Erzsébet
utca Grassalkovich utca sarkan az egyik hazbdl is értékesitenek drogot. Sorozatosan jelzi a
renddrség felé, a Rendészeti és Mezd0ri Osztaly felé. Szeretné kérni a Hivatalt, hogy probaljon
valamilyen megoldast talalni, mert nagyon elharapdodzott a drogértékesités a keriiletben.

dr. Szabo Tibor: Valaszéban elmondja, hogy a parkolds iligyében a FOvarosi Kozgytilés
megalkotta azt a rendeletet, amely alapjan Soroksar meghatarozott része, meghatarozott 6vezet
szerint parkolési dij bevezetésére jogosult. Itt volt egy olyan, mar nem tudja pontosan, testiileti
dontés vagy kozmegegyezés, hogy tekintettel arra, hogy a nyar folyaman a Févarosi Kozgytilés
tervezte, véleménye szerint meg is alkotta azt a rendeletét, hogy a készpénzes automatakat
megsziintette és kivezette, tehat elvileg megsziint a készpénzes parkolédsi dijfizetés a
févarosban, aminek volt visszhangja. Erre vart polgarmester ur is, hogy Soroksaron
bevezetésre keriild helyi parkolasi rendelet hogyan legyen. A nyéron tortént ez a fovaros altal,
egyeébként vezetdi értekezleten tervezi felvetni a dolgot, de jogos a kérdés. Itt Soroksaron a
magasabb szintll jogszabalyi kornyezet adott, meg kell probélni eldkésziteni a rendeletet.
Tajékoztatni fogja polgarmester urat képviseld ur felvetésérdl és utananéznek, hogy a Févarosi
Kozgytilés rendelete kiallta-e az alkotméanyossagi, illetve jogszabalyi probédkat, mert ugye
voltak olyan probléméak, hogy a készpénzfizetés lehetdségének kivezetése mennyire
alkotményos, ennek a részleteit meg fogjdk nézni. A drogproblémakkal kapcsolatban egy
kivalo osszefoglalot irt dr Gal Tamas osztalyvezetd. Kéri dr. Gal Tamas osztalyvezetdt, hogy
kiildje meg a Bizottsdg elnokének azt a kivalo tajékoztatast, amit egy nagyon felkésziilt
allampolgari kezdeményezésre adott. Atadja a szot dr. Gal Tamas osztalyvezetdnek.

dr. Gal Tamas: Tajékoztatasul elmondja, hogy amit most jegyz0 Ur emlitett, az egy masik

megkeresés, amirdl a beszamoloban is emlitést tesz. Egyébként a képviseloknek is megkiildte,
ha jol emlékszik Tamas Jozsef nevezetti allampolgar a kdzbiztonsaggal kapcsolatos javaslatait,
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amire valaszoltak is. Ha van rd igény, akkor a valaszt szivesen megkiildi mindenkinek, jegyzo
ur kérésének megfelelden. Elndk ur, amit elmondott, az tgy van, hiszen mindenki talalkozott
mar a Hosok terén, féleg a mindennapos kabitészer fogyasztoknak a haddval. Ezzel
kapcsolatban azt tudja elmondani altalanossdgban, hogy minden egyes ilyen biiniildozés,
kimondottan a kabitoszerrel kapcsolatos biincselekmények felderitése, igy néz ki, hogy van a
fogyaszto, birtoklo és a teritd. Azt szeretnék, hogy az egész halozatot fel tudjak szamolni, ezért
nyilvan egy hosszabb nyomozati munka eredménye lehet, amikor megfeleld elOkészitettség
utan rajtaiitnek egy ilyen eloszt6 haldzaton. Ilyen az elmult évben harom is volt a keriiletben
¢s tudomasa szerint el6készités alatt van a kdvetkezd helyszin, ahol szeretnének lecsapni. A
mindennapos haszndlattal kapcsolatban, ahogy a beszamoloban is emliti, hogy ezeket az
embereket a felligyeldk is sokszor intézkedés ala vonjak. Az elsddleges intézkedést megteszik
¢s ha kabitoszer fogyasztas gyanuja meriil fel, vagy tettenérés torténik, akkor értesitik a
renddrséget és a rendOr jardr eldallitja ezeket a személyeket, megindul a biintetdeljras.
Elmondja, hogy el6z6 nap tortént, hogy az egyik ilyen terjesztéshez kothetd személlyel
szemben érvényes kordzés volt, akit felkutattak ¢és atadtak a rendéroknek. Megbeszélték a
jelzéseket, a gocpontokat, egyéb helyszineken voltak kint. Volt olyan, hogy beérkezett a
bejelentés, de nem utalt semmi a kabitdészer fogyasztisra, volt, hogy csak alkoholt
fogyasztottak, vagy csak beszélgettek, de ettdl fiiggetleniil, biztos benne, hogy kabitoszer
fogyasztas is eléfordulhat. A rendorség is €s jomaga is azt szokta kérni, hogy bar alapvetéen a
kabitoszer fogyasztassal kapcsolatos blincselekmények a renddrség hataskore, de nagyon
ortilnek a lakossag bizalmanak 6k is, mert sokszor hamarabb eljut az informaci6 hozzéjuk, mint
az intézkedési hataskorrel rendelkez6 szervhez. Kéri, hogy nyugodtan batoritsak a lakossagot,
hogy ha barmilyen gyants, garazda jellegli csoportosuld, hangoskodd, csendhaboritd
tevékenységet észlelnek, illetve, ha gyant van arra, hogy ott kabitoszer terjesztés, hasznalat
torténik, akkor hivjak a 112-6t és kérjenek renddri intézkedést. Nyilvan, ha csak hangoskodas
van, ¢és bejelentik a Rendészeti osztalyra, akkor kimennek és ha van gyanus koriilmény, akkor
megteszik a sziikséges intézkedéseket.

Egresi Antal: Megkdszoni a tajékoztatast €s atadja a szot Egressy Pal bizottsagi tagnak.

Egressy Pal: El0szor is szeretné megkoszonni, hogy kikeriilt a Tancsics Mihaly utca sarkara a
behajtani tilos tabla, viszont az a hatranya, hogy egy illetd, sokan tudjak, hogy kirdl van szo,
egy BMV személygépkocsival az iskoldba menet és jovet, nagy sebességgel kozlekedik a
forgalommal szemben az utcaban. Ez annyibol veszélyes, amit személyesen is megtapasztalt,
hogy mikor tolat ki az udvarrol, benéz balra, mert arrdl egyirany(l, nem jon semmi, de mivel
jobbra nem nézett a behajtani tilos tabla okdn, majdnem telibe vagta a kocsi, egyszoval, nem
veszik figyelembe a tilto tablat. Kéri, hogy jelezze a Hivatal a renddrség felé, mert sok lako
kérte mar, hogy intézkedni kellene az ligyben. Mar az is felmeriilt, hogy alapitsanak egy
telepiilésor jellegli csoportot, mert hidba széltak példaul egy az utcaban laké renddrnek is, mert
azt mondta, hogy nem az 6 kompetencidja. Kéri, hogy valamilyen formaban jelezzék, mert erre
sziikség lenne.

dr. Szabo Tibor: A telepiilésorséggel kapcsolatban szeretné elmondani, hogy van civil

szervezddés a kozrenddel, kozbiztonsaggal kapcsolatban, az a Polgardrség. Azt javasolja, hogy
ha aktiv maganszemélyek szeretnének a kozbiztonsag érdekében tenni, gy gondolja, hogy a
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meglévo szervezettel célszerli felvenni a kapcsolatot, ugyanis a Polgardrség az kivaloan
miikddik a kertiletben. Egyébként a felvetett problémaval kapcsolatban kéri a Rendészeti és
Mez60ri osztaly vezetdjét, hogy ezt a notdrius szabalytalankodot a rendérséggel kardltve
probaljak meg tetten érni és eljarni ellene.

Bereczki Miklos: A parkolassal kapcsolatban jomaga is ugy tudta, hogy kivezették a
készpénzes parkolasi dij fizetést, de a VIII. keriiletben még mindig vannak miik6dé automatak
¢s lehet Oket készpénzzel hasznalni. Tehat, nem mindenhol vezették ki szerencsére, mert oridsi
gondnak tartja €és ha van még lehetdéség az automatak lizemeltetésére, akkor Soroksaron
konnyebb lenne a keretbe is beleférni, ugyanis nem lehet radikalisan mast csindlni, mert azt
jogszabaly szabdlyozza, de ha lehetséges nézzen utdna a Hivatal, hogy mit lehet tenni, mert
mint mondta a VIIIL. keriiletben még mindig miikodik.

Egresi Antal: A Tancsics utcaval kapcsolatban kérdezi, hogy minként mukodik az
egyiranyusitas, és a lakosok mennyire elégedettek a helyzettel, mert az els6 iddszakban
hatalmas felzadulas volt? Tovabba, a Hivatal felé az lenne a kérdése, mivel a korzetéhez
tartozik, a Molnar-sziget déli részének rehabilitacidjaval kapcesolatban, hogy hol tart az ligy és
szamithatnak-e arra, hogy a déli részt rehabilitalni tudja az onkormanyzat, illetve fel tudja-e
hasznélni azt a kormanyzati tdmogatast, amit erre kapott? A kovetkezd kérdése, hogy a
Templom utca 197-es 6vodanal kialakult helyzettel kapcsolatban milyen 1épések torténtek, és
szamithat-e esetleg az 6voda arra, hogy az alapokat megersiti az dnkorményzat? Ugy tudja,
hogy az ingatlan alapjanal tovabbra is fenndll a probléma, hidba varrtdk Gssze a falat, reped
tovabb, az épiilet sarka siillyed. A mellette 1év§ teriileten pedig, ahol egy pince van, a nyéari
idészakban bekoltoztek a hajléktalanok.

Szabo Bernadett: Valaszaban elmondja, hogy valoban nem bizonyult elégségesnek a falvarras.
A nyar folyaman kimentek statikussal, tehat tudnak a problémarol, most varjak a szakértdi
véleményt. A kovetkezd lépés az alap megerdsitése lesz, illetve egy falpantolasban is
gondolkodnak még, mivel a fodém mozog a faltdl leginkabb. Tehat, varjak a szakvéleményt és
azutan tudnak tovabblépni az ligyben.

Egressy Pal: A Tancsics Mihaly utca egyiranytsagasaval kapcsolatban a bizottsag elndkének
véalaszolva elmondja, hogy véleménye szerint jobban lehet parkolni az utcdban, amidta
egyiranyt. Amit esetleg lehetné még intézni, az az, hogy az Onkormanyzat annak idején
vasarolt mobil kamerat, ami napelemrdl miikodik, tehat nincs kiilondsebb vezeték igénye. Ki
lehetne helyezni, mert van olyan, hogy ,,csak az orvoshoz jovok” cimszdval beédllnak a
forgalommal szembe €s utana mennek tovabb, végig a forgalommal szembe. Ezzel a kameraval
ki lehetne sziirni, ¢s megsziintetni ezeket a helyzeteket.

Egresi Antal: Kérdezi a Beruhazasi és Vagyonkezelési osztaly vezetdjét, hogy a Molnar-sziget
déli részével kapcsolatban mit tud mondani?

Szabo Bernadett: Vilaszaban elmondja, hogy a kivitelezés el6készitése van folyamatban.
Mivel allami €pitési beruhazasrol van szo, ugyanugy koltségellendrzési eljarast kell inditaniuk
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miel6tt a kdzbeszerzést elinditandk. Mivel a minisztériumnal valtozasok voltak, ez sajnos
huzoédik, mint mas projekt esetében is.

Egresi Antal: Kérdezi, hogy nem fognak kifutni az id6bd1?

Szabé Bernadett: Ev végéig lehet felhasznalni a timogatast. Ez a munka, amire most
pillanatnyilag tamogatast nyujtottak, tigy tlinik, hogy egy honap alatt végrehajthato.

Egresi Antal: Megkoszoni a tajékoztatast. Kérdezi, hogy van-e még valakinek kérdése,
javaslata az Egyebek napirendi pont keretében.

Tovabbi kérdés €s hozzaszolas hianyaban megkdszoni a részvételt, az iilést 10 6ra 44 perckor
bezarja.

K.m.f.

A jegyzokonyvet elolvasas utdan jovahagyolag aldirom:

Egresi Antal Egressy Pal
bizottsag elnoke bizottsagi tag

A jegyzokonyvet készitette:

Rakosiné Kalman Ibolya
bizottsagi titkar
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