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A Budapest 16. szimu Orszaggyiilési Egyéni Vilasztokeriileti Valasztasi Bizottsag (a
tovabbiakban: OEVB) 3 igen szavazattal, egyhangtlag az orszaggytilési képviselok 2026. évi
altalanos vélasztasan a dr. Kiss Zsolt (lakcim:

) maganszemély (a tovabbiakban:
Kifogastevd) altal 2026. februar 21. napjan 14:45 perckor elektronikusan benyujtott kifogis
elbiralasa targyaban a kovetkezo

hatarozatot hozta:

Az OEVB a kifogasnak részben helyt ad és megallapitja, hogy ismeretlen személy
megsértette a valasztasi eljarasrol szol6 2013. évi XXXV torvény 144. § (2) bekezdését
azzal, hogy olyan, plakitnak mindsiilé szorélapot terjesztett, amelyen nem tiintette fel a
kiado nevét, székhelyét és a kiadasért felelos személy nevét (impresszum); a tovabbi
jogszabalysértéstol valo eltiltis vonatkozdsaban a kifogast elutasitja.

Az OEVB hatérozata ellen a Nemzeti Valasztasi Bizottsaghoz (1054 Budapest, Alkotmany u.
3.) cimzett, de az OEVB-nél (1239 Budapest, Grassalkovich ut 162., e¢-mail:
budapest] 6oevb@ph.soroksar.hu) el6terjesztendd illetékmentes fellebbezést lehet benyujtani.

Fellebbezést az tigyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
nyujthatja be. A fellebbezés irasban nyjthatd be oly modon, hogy az legkésébb a megtamadott
hatarozat meghozatalatol szamitott harmadik napon, azaz 2026. februdr 26. 16:00 ordig
megérkezzen az OEVB-hez. A fellebbezési hatarid6 elmulasztasa jogvesztd. Nem nyujthat be
fellebbezést az igyben eljart valasztasi bizottsag és annak tagja.

A fellebbezésben 1j tények és bizonyitékok is felhozhatok. A fellebbezés jogszabalysértésre
hivatkozassal, illetve a valasztasi bizottsag mérlegelési jogkorben hozott hatirozata ellen
nyUjthatéd be. A fellebbezésnek tartalmaznia kell

a) érintettségre vald hivatkozast,

b) akérelem jogi alapjat, azaz a jogszabalysértés megjel6lését vagy a mérlegelési jogkorre
utalast,

¢) akérelem benyujtojanak nevét, lakcimét (székhelyét),
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magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgar nem rendelkezik személyi
azonositdval, a személyazonossagat igazold igazolvanyénak tipusat és szamat, vagy
jeldld szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat,
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INDOKOLAS

Kifogastevd 2026. februar 21. napjan 14:45 perckor elektronikus tton kifogast nyujtott be az
OEVB-hez ismeretlen személy ellen, a valasztasrol szolé 2013. évi XXXVI. térvény (a
tovdbbiakban: Ve.) 144. § (2) bekezdésének megsértésére hivatkozéssal.

Kifogastevo ismerteti, hogy 2026. februar 21. napjan a lakcimén talalhaté postaladajabol olyan
szordlapot vett ki, amely megfelel a valasztasi plakat fogalmanak, ezéltal szerepelnie kellene
rajta az, hogy ki a kiadé és ki a kiadasért felelds, de nem szerepel rajta impresszum, azaz nem
jeleniti meg kiadd nevét, székhelyét és a kiadasaért feleldés személy nevét. Kifogastevo
allitisanak alatamasztdsdra bizonyitékként csatolta a szoérdlap mind két oldalardl készitett
masolatat.

Kifogasteve a tovabbiakban elbadja, hogy 2026. februdr 20. napjan a szérélap még nem volt a
postaladéban, azt Kifogastevé 2026. februar 21-én vette ki a postalad4jabol. Tekintettel arra,
hogy 2026. februar 21. napjan kifogéasat benyujtotta, igy eldadja, hogy a Ve. 209. § (1)
bekezdése szerint nyitva allo, haromnapos hataridé megtartottnak tekintendd.

A Ve. 209. §-a szerint:

. (1) A kifogdst gy kell benyijtani, hogy az legkésébb a sérelmezett jogszabdlysértés
elkovetésétdl szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogds elbirdldsdra hatdskorrel és
illetékességgel rendelkezd vdlasztasi bizottsaghoz.

(2) Folyamatosan fenndllo tevékenység esetében a kifogdst a sérelmezett tevékenység
Sfenndlldsdnak teljes iddtartama alatt be lehet nyvjtani. A jogorvoslati hatdridé kezdete nem a
sérelmezett tevékenység kezdd idépontja, hanem az az utolsé idépont, amikor a sérelmezett
dllapot még fenndll.

(3) Nyomtatott sajtétermék esetén a jogszabdlysértés elkovetésének idépontja a sajtdtermék
megjelenésének napja. Ebben az esetben a (2) bekezdés rendelkezései nem alkalmazhatok.

A Vélasztasi Bizottsag a Kifogastevd nyilatkozatat - miszerint a szoérélap 2026. februar 20-4n
még nem volt a postaladajaban - alapul véve a kifogas benyujtasara nyitva allé tdrvényes
hat4rid6t megtartottnak fogadta el.

A Kifogastevo kérte a Valasztasi Bizottsagot, hogy a kifogasnak adjon helyt és a Ve. 218. § (2)
bekezdésében eljarva — tekintettel annak a) és b) pontjara — allapitsa meg a jogszabalysértés
tényét s a jogsértét tiltsa el a tovabbi jogszabalysértéstdl.

A Ve. 10. § (1) — (4) bekezdései szerint:

., Az e torvényben meghatdrozott hatdridok jogvesztok.
A hatdridéket naptari napokban kell szamitani.
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A hatdridd annak utolsé napjdn 16 drakor jar le. A vdlasztdsi bizottsdg dontésére rendelkezésre
dllo hataridd 24 orakor jar le.

A 16 orat kovetden teljesitett eljardsi cselekményt — a vdlasztdsi szerv dltal végzett eljdrdsi
cselekmény kivételével — a kdvetkezd napon teljesitettnek kell tekinteni.”

A Ve.214. § (1) bekezdése értelmében a valasztasi bizottsag a benyujtott kifogasrol legkésobb
a beérkezését6l — attétel esetén az elbiralasdra jogosult valasztisi bizottsidghoz torténd
beérkezésétd]l — szamitott harmadik napon dont.

A fent hivatkozott jogszabalyhelyek alapjan a 2026. februar 21-én 14:45 perckor beérkezett
kifogast, 2026. februar 24. napjan 24.00 h-ig kell az OEVB-nek elbiralnia, ezaltal a kifogas
elbirdlasa torvényes hataridében tortént.

A Ve. 14. § (1) bekezdése szerint a valasztasi bizottsigok a valasztopolgarok fiiggetlen,
kizarélag a tOérvénynek aldrendelt szervei, amelyeknek elsddleges feladata a valasztési
eredmény megéllapitisa, a valasztasok tisztasaganak, torvényességének biztositdsa, a
partatlansag érvényesitése ¢s sziikség esetén a valasztas torvényes rendjének helyreéllitasa.

A Ve. 208. §-a szerint:
wKifogdst a vilasztdsra irdnyado jogszabdly, illetve a vdlasztis és a vilasztdsi eljdrds
alapelveinek megsértésére (a tovdbbiakban egyiitt: jogszabdlysértés) hivatkozdssal a
kozponti névjegyzékben szerepld vilasztopolgdr, jelolt, jelold szervezet, tovabbd az
iigyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet nyujthat
be.”

A kifogastevd dr. Kiss Zsolt kozponti névjegyzékben szerepld vdlasztopolgdr, igy kifogés
benyujtasara jogosult.

Az OEVB a kifogastevé beadvanyéat annak tartalma szerint a Ve. 208. §-a szerinti kifogasnak
tekintette és azt a Ve. 209. (2) bekezdésében foglaltak szerint hataridében benyujtottnak
¢értékelte aldbbi rendelkezések figyelembevételével:

A Ve. 212. § (1) — (3) bekezdései szerint:

(1) A kifogdst irdsban lehet benyujtani.

(2) A kifogdsnak tartalmaznia kell

a) a jogszabdlysértés megjelolését,

b) a jogszabdlysértés bizonyitékait és

c) a kifogds benyujtdjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

d) a kifogds benyijtéjanak személyi azonositojdt, illetve ha a kilfoldon él6, magyarorszdgi
lakcimmel nem rendelkezd vdlasztopolgdr nem rendelkezik személyi azonositéval, a
személyazonossdgdt igazold hatdsdgi igazolvdnydnak tipusdt és szamdt, vagy jelold szervezet
vagy mds szervezet esetében a birdsdgi nyilvantartasba vételi szdmadt.

(3) A kifogds tartalmazhatja benyujtojanak elektronikus levélcimét vagy postai értesitési cimét.

A kifogasnak tartalmaznia kell a jogszabalysértés megjelolését, bizonyitékait, azokat nem
elegendé megjeldlni. A Ve. tehat - tekintettel a valasztasi eljaras és a jogorvoslati hataridék
rovid jellegére - nem teszi lehetévé, hogy a bizonyitékokat a valasztasi bizottsag szerezze be,
azokat a kérelmezonek kell eléterjesztenie.



A Ve. 43. §-a szerint:

(1) A vdlasztdsi bizottsag a rendelkezésére dllo bizonyitékok alapjan tisztdzza a
dontéshozatalhoz sziikséges ténydllast.

(2) A vdlasztasi bizottsdg eljardsaban minden olyan bizonyiték felhaszndlhato, amely alkalmas
a ténydllds tiszidzdsanak megkonnyitésére. Bizowyiték killonosen: a nyilatkozat, az irat, az
irdsbeli tamivallomds és a tdrgyi bizonyiték.

(3) A vdlasztdsi bizottsdg a kérelmezd részére — kérésére — biztosithatia a szdbeli
nyilatkozattétel lehetdségét. Ez esetben az ellenérdekii fél szamdra is — ha jelen van — lehetdvé
kell tenni a szobeli nyilatkozattételt.

(4) A vdlasztasi bizottsdg vagy a vdlaszidsi iroda dltal hivatalosan ismert és a koztudomdsi
tényeket nem kell bizonyitani.

(5) A vdlasztdsi bizottsdg a bizonyitékokat egyenként és Osszességiikben értékeli, és az ezen
alapulo meggydzodése szerint dllapitia meg a ténydllast.

A Ve. 218. § (1) bekezdése szerint:
218. § (1) A vdlasztasi bizottsag a kifogdsrol a rendelkezésére dllé adatok alapjdan dont.

A tényallas megallapitasdhoz minden olyan bizonyiték felhasznalhatd, amely alkalmas a
tényallas tisztazasanak megkonnyitésére. A bizonyitékok kore nincs meghatdrozva taxativ
jelleggel: erre vonatkozdan a Ve. 43. § (2) bekezdése példaléozd felsorolast tartalmaz:
,.Bizonyiték kiilonosen: a nyilatkozat, az irat, az frasbeli tanuvallomas €s a targyi bizonyiték.”
A tényallas megallapitasdhoz a valasztasi bizottsag a kérelmezd részére - kérésére - biztosithatja
a szobeli nyilatkozattétel lehetéségét. Ez esetben - ha jelen van - az ellenérdek f¢él szamara is
lehet6vé kell tenni a szébeli nyilatkozattételt [Ve. 43. § (3) bekezdés].

A Ve. 212. § (2) bekezdése b) pontja szerint a kifogasnak tartalmaznia kell a jogszabalysértés
bizonyitékait.

A kifogastevo 1 db fényképet mellékelt, amelyen a szérolap mindkét oldala lathato.

A Ve. 139. § (1) bekezdése szerint a valasztdsi kampdanyiddszak a szavazas napjat megel6zo
50. naptdl a szavazas napjan a szavazas befejezéséig tart. Az OEVB rogziti, hogy az
orszaggytilési képvisel6k 2026. évi altalanos valasztasan ez az id6szak 2026. februar 21.
napjatél 2026. aprilis 12. napjan 19.00 6raig tart.

A Ve. 140. §-a értelmében kampdnyeszkiznek mindsiil minden olyan eszkoz, amely alkalmas
a vdlasztéi akarat befolydsoldsdra vagy annak megkisériésére, igy kiilonosen a

a) plakdt,

b) jeldld szervezet vagy jelolt dltal torténd kozvetlen megkeresés,

¢) politikai rekldm és politikai hirdetés,

d) vdlasztdsi gyiilés.

Tovabba a Ve. 141. §-a rogziti, hogy .kampdnytevékenység a kampdnyeszkozok
kampdnyiddszakban torténd felhaszndldsa és minden egyéb kampanyiddszakban folytatott
tevékenység a vdlasztoi akarat befolydsoldsa vagy ennek megkisérlése céljabol.”

A Ve. 144. § (1) bekezdése hatarozza meg, hogy mi mindsiil plakatnak:

wl144. § (1) E § alkalmazdsdban plakdt a vilasztdsi falragasz, felirat, szordlap, vetitett kép,
embléma mérettol és hordozoanyagtol fiiggetleniil.”




A Ve. 144, § (2) bekezdése értelmében: ,, A kampdnyiddszakban a jelold szervezetek és a
Jeloltek engedély és bejelentés nélkiil készithetnek plakdtot. A plakdton fel kell tiintetni a kiadé
nevét, székhelyét és a kiaddsért felelds személy neveét.”

A Kvk.IV.39.485/2022/2. szam1 hatirozatdban mar kifejtette:

[13] A Ve. 144. § (2) bekezdés mdsodik mondata egyértelmiien elbirja, hogy a plakdton fel kell
tintetni a kiado nevét, székhelyét és a kiaddsért felelds személy nevét. Ez azt jelenti, hogy a Ve.
144. § szerinti plakdton egyértelmiien kiaddként kell feltiintetni a kiado nevét és ezzel egyiitt
Jel kell tintetni a székhelyét, tovabbd ebbéli mindségét kifejezetten meghatdrozva kell a
kiaddsért felelds személy nevét feltiintetni. A torvényi szabadly mérlegelést nem engedd,
felszdlité modban megfogalmazott szabdlya kitelezettséget rogzit.

A Ve. 144. § (2) bekezdésének mdsodik mondata egyértelmi, jelen eljdrdsban csak egy
értelemzési eredmény fakad, annak megdllapitdsdhoz a jogalkotoi cél feltdrdsdra nincs
sziikség, mert a jogalkotdi cél maga jelenik meg kozvetlemiil a tételes és kitelezettséget
tartalmazo (, fel kell tiintetni”) normasziovegben.

[18] A vdlasztdsi eljardsrol sz6lo 2013. évi XXXVI torvény 144. § (2) bekezdésének mdsodik
mondata értelmében a plakdton a kiadé nevét, székhelyét és a kiaddsért felelds személy nevét
egyiitt, e mindségeik megjelolése mellett kell feltintetni. Azt nem potolja, ha ezek az adatok
kozhiteles nyilvantartdsbol megismerhetGek, vagy a kiadé székhelye, illetve a kiaddsért felelds
személy — e mindsége feltiintetése nélkiil — a szérdlapon egyébként megtaldlhaté.

Hivatkozva a 198/2022. NVB hatdrozatra, amelyben kifejtésre keriilt, hogy a ,, plakat” (a
valasztdsi falragasz, felirat, szordlap, vetitett kép, embléma) mint kampdnyeszkoz készitésére
és elhelyezésére a Ve. 144. §-a vonatkozik, mds torvényi eldirds nem.”

Nemzeti Valasztasi Bizottsag 223/2022. szamu hatarozata alapjan:

[17] Mivel a hivatkozott jogszabdlyi rendelkezés kifejezetten a plakdt készitése kapcsan keriilt
kodifikdldasra, ezért a kiado nevének, székhelyének és a kiaddsért felelds személy nevének
Jeltiintetésére vonatkozé kotelezettség és az elmulasztasbol eredd felelGsség, kifejezetten a
plakadt készitbjét, készittetdjét terheli. {vo.: 208/2022. NVB hatdrozat Indokolds [43] bekezdés}

[18] Onmagdban az, hogy a plakdtbél megdllapithaté, hogy az kinek a timogatisdra
dszténoz, vagy az dllapithato meg, hogy ki adott megbizdst a terjesztésre, nem elegendd a Ve.
144. § (2) bekezdésében eloirt adathidny nevezettek terhére valo megdllapitisihoz. Ahhoz
ugyanis sziikséges az arra vonatkozo egyértelmii bizonyiték is, hogy e személyek azonosak a
plakdt kiaddjdval, készittetojével, mivel, ahogyan az mdr kifejtésre keriilt, a Ve. 144. § (2)
bekezdésének sérelme, azaz az impresszum hidnya miatti felel6sség e személyek terhére
dllapithato meg. {v6.:208/2022. NVB hatdrozat, 118/2022. NVB hatdrozat}

A Ve. 144. § (2) bekezdésében foglalt szabdly sérelme — azaz a kiadé nevének, székhelyének
¢s a kiadasért felelds személy neve feltiintetésének hidnya — allapithaté meg.

Nem éllapithaté meg tovabba a Ve. 144. § (2) bekezdését megsértd személye, erre vonatkozdan
Kifogastevdé semmilyen bizonyitékot nem szolgaltatott, marpedig a valasztasi szervek,
kizarélag a kérelem benyujtdja 4altal eloterjesztett bizonyitékok alapjan hozhatjdk meg
dontésiiket. Ez alol csak a hivatalosan ismert és a koztudomasa tények esnek kiviil, jelen
esetben azonban a jogsértés elkovetdjének személye ilyennek nem tekinthetd.



Jogkovetkezmények alkalmazisa pedig, igy az eltiltds és a birsdg kiszabasa, kizar6lag
konkrétan beazonosithatd jogsértével szemben alkalmazhatd, ismeretlen elkdvetével szemben

nem értelmezheto.

Az OEVB tovabba rogziti, hogy a Kifogastevo kifogasat ismeretlen személy ellen nytjtotta be,
valamint a Bizottsdg rendelkezésre allo informéaciok és a Kifogastevd altal benyujtott
bizonyitékok alapjan sem allapithaté meg a jogsértést elkdvetd személye.

Az OEVB megéllapitja, hogy Kifogéstevd mellékletként csatolta az éllitasai alatdmasztasara
szolgald szér6lap masolatdt, mellyel annak tényét igyekezett aldtdmasztani miszerint a
postaladdjaban elhelyezett szorélap nem tartalmaz impresszumot. Az OEVB hivatkozva a
Nemzeti Valasztasi Bizottsag kovetkezetes gyakorlatdra rogziti, hogy a kiadé nevének,
székhelyének és a kiadasért felels személy nevének feltiintetésére vonatkozo kotelezettség €s
az elmulasztasbol eredé felel6sség, kifejezetten a plakat — jelen esetben a szérdlap — készitojét,
készittetdjét terheli.

Mindezekre tekintettel az OEVB megallapitja, hogy a kifogast a Ve. 218. § (2) bekezdés a)
pontja szerint alaposnak talalta és megéllapitja, hogy ismeretlen személy megsértette a Ve. 144,
§ (2) bekezdését. Tekintettel arra, hogy a jogsérté személye nem volt megallapithat6, ennél
fogva a jogsértéstdl valo eltiltas, nem alkalmazhat6 az tigyben.

Fentiek, valamint a Ve. 214. §, 218. § és 220. § rendelkezései alapjan az OEVB a rendelkezd
részben foglaltak szerint dont6tt.

A fellebbezés lehetségérol, benyujtasanak, feltételeirdl, modjarol és hataridejérdl a Ve. 10. §
(1) és (3) bekezdése, 221. § (1) bekezdése, 223. § (1) - (3) bekezdései, 224. § (1)-(4) bekezdése,
225. §-aés a 297. § (3) bekezdés b) pontja alapjan adtam tdjékoztatdst.

A fellebbezés az illetékekrdl szold 1990. évi XCIII torvény 28. § (1) bekezdése és a 2.
mellékletének XIII. 8. pontja alapjan illetékmentes.

Budapest, 2026. februar 23. /g‘gesn 16, OF
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